Obec Malenovice

OPATREN|I OBECNE POVAHY

Zastupitelstvo obce Malenovicgako prislusny spravni organ ve smyslu ustanoveni § 6 odst
(5) pism. c) zakona&. 183/2006 Sh., o uzemnim planovani a stavelsadu (stavebni zakon)
ve zréni zakonac¢. 68/2007 Sh., za pouziti ust. 8 43 odst. (4) e%8st. (2) stavebniho
zakona v souladu s ust. 8 171 a nasledujicich z4&0B00/2004 Sb., spraviiéd, ve zgni
zékonac. 413/2005 Sb., ust. § 13 ailphy ¢. 7 vyhlaSky¢. 500/2006 Sb., o Uzemn
analytickych podkladech, uUzenplanovaci dokumentaci a ugobu evidence Uzeran
planovackinnosti, ve spojeni s ust. 8 188 odst. (4) stavebmékona

vydava
Uzemni plan obce Malenovice.

Textova i graficka ¢ast navrhu izemniho planu zpracovana v souladtilehpu¢. 7 vyhl.¢.
500/2006 Sb. je nedilnou sesti tohoto op#eni obecné povahy jakdihac¢. 1, gicemz
soutasti je ivyhodnoceni vliva na Zivotni prostiredi zpracované na zakladistanoveni § 10i
odst. 6 z&konac.100/2001 Sb., v platném &mi, a podle filohy stavebniho zakona
vypracované oprawémou osobou podle § 19 zakota 00/2001 Sb.

Oduavodnéni

Postup p¥i porizeni tzemniho planu obce Malenovice:

Zanxer paizeni nového uzemniho planu schvalilo zastupitelstyce Malenovice Zervence
2003. Navrh zadani byfadre projednan v souladu giplusnymi ustanovenimi § 20 tehdy
platného stavebniho zakona (zakon 50/1976 Sb.) s d&gnymi organy statni spravy,
ostatnimi organy a organizacemi, ieg@osti i organy Uzemniho planovani sousednich
Uzemnich obvaoi Projednani navrhu zadani bylo oznameniejweu vyhlaskou vy§senou
na Gedni desce v obci od 19. ledna 2004 do 24z 2004. Navrh zadéani byl vystaven od 4.
unora 2004 do 4.ibzna 2004, uejné projednani se uskdtelo 17. unora 2004. Ve
stanovené lit¢ 15 dmi od posledniho vystaveni tj. do 1%ebna 2004 mohl kazdy uplatnit
své podsty k zadani. Na zakl&dvyhodnoceni stanovisek @enych orgaf statni spravy,
vyjadieni a pipominek ostatnich orgéna organizaci byl navrhy zadani uzemniho planu
upraven a dopkn. S dotenymi organy statni spravy, které uplatnily svénetéska k navrhu
zadani, byl upraveny navrh ve smyslu ust. § 20.q8%tzakonas. 50/1976 Sb., v platném
zreéni, dohodnut. Na zakladZzadosti péizovatele vydal dne 9¢ervna 2005 pod zn.
1893/2005/UPS/Kan/0002 souhlasné stanovisko pcstle§u20 odst. (6) zakoria 50/1976
Sb., vplatném zmi, k projednanému a dohodnutému navrhu zadaniizesxy organ
uzemniho planovani tj. odbor Uzemniho planovanitavebnihotadu Krajského ifadu
Moravskoslezského kraje. Projednané a dohodnuténtaagzemniho planu obce schvalilo
zastupitelstvo obce Malenovice Z2rvna 2005.

Na zaklad schvaleného zadani a v souladu s obsahdohp ¢. 2 vyhlaskye. 135/2001 Sb.,

o0 uzem# planovacich podkladech a Uzemplanovaci dokumentaci, ve &r vyhl. ¢.



570/2002 Sh., zpracoval projektant kondeg#eni, jehoZ projednani bylo zahajeno podle § 21
zékonac. 50/1976 Sb. Koncept uzemniho planu byl vystaveri&nému nahlédnuti od 2.
fijna 2006 do 1. listopadu 2006. ProtoZze se ve stamm terminu nevyjdity vSechny
dottené organy, nepotibo se do konce roku 2006, kdy pozbyl platnostiaak 50/1976 Sb.,
sestavit a v zastupitelstvu schvalit souborné stako s pokyny pro dokani navrhu.

Protoze ze zmi zakona¢. 183/2006 Sb., jiz nevyplyvala povinnost zpracdviéonceptu

v pripadech, kdy nejsou vyZadovana variatie$ieni nebo nedochazi k zasahdo evropsky
vyznamnych lokalit, bylo rozhodnuto o upérsit od zpracovani nového konceptu. Vzhledem
k tomu, Ze ve schvédleném zadani Uzemniho planulmgimZadovano zpracovani variant
v rdmci konceptueSeni ani posouzeni vlivu na zZivotni predi, dohodl ptizovatel s obci
Malenovice dalSi postup dle ust. 8 49 zaka@nal83/2006 Sbh., o Uzemnim planovani a
stavebnimiadu (dale jen ,stavebni zakon®). To znamena., Zezakad pokyni pro
zpracovani navrhu tuzemniho planu zpracuje projekiEmo navrh Gzemniho planu, jehoz
nedilnou sotésti bude posouzeni z hlediska uliva Zivotni prosedi.

Dopisem ze dne 2.4.2007 pozadaliipovatel Krajsky iad Moravskoslezského kraje o
stanovisko ke konceptu nového Uzemniho planu dlé88odst. (5) stavebniho zakona
s podminkami pro zaji&hi koordinace vyuzivani zemi, zejména z hledisi&ch Gzemnich
vztahi, pro zajis¢ni souladu obsahu Uzemniho planu s politikou Uzemndzvoje, tzemn
planovaci dokumentaci kraje, stavebnim zédkonenh@ peovadcimi pravnimi pedpisy. Na
zaklad scklenych pozadauk a vysledk projednani konceptu zpracoval fjzovatel ve
spolupraci s uenym zastupitelem navrh pokypro zpracovani navrhu tzemniho planu obce
Malenovice, ktery schvalilo zastupitelstvo obce éfalvice 25. dubna 2007. &gob feSeni
piipominek a vyptadani s namitkami byl jeStpred pedloZzenim zastupitelstvu obce
projednan s fsslusnymi dotenymi organy.

V souladu s ust. § 50 odst. (2) stavebniho zakamémil pdizovatel dotenym organm,
krajskému @adu, obci Malenovice a sousednim obcim konani gpéle jednani o navrhu
Uuzemniho planu obce Malenovice, jehozsti je | vyhodnoceni viivna Zivotni prosedi,

a soudasre je vyzval k uplaténi stanovisek aiffpominek. Jednani se uskéndo 14. srpna
2007. VSechna stanoviska detych organ, které pdizovatel ve stanovenédt® obdrzel,
byla kladna a nevyplynuly z nich Zadné dalSi podyinebo poZadavky na dopracovani.
Rovrez zadna ze sousednich obci neuplatnila zZadigbrminky. Byly provedeny pouze
drobné dpravy tykajici secékterych prvki prostorové regulace. V souladu sust. § 51
stavebniho zakonaredlozil pdizovatel navrh tzemniho planu krajskémiadu s Zadosti o
jeho posouzeniipd fizenim o jeho vydani a to z hlediska z#jp$tkoordinace vyuzivani
Uzemi, zejména s ohledem na SirSi Uzemni vztahfiladiska souladu s politikou tzemniho
rozvoje a s Uzenn planovaci dokumentaci vydanou krajem. Vysledekopoeni sdlil
krajsky Gdad ve stanoviskw.. MSK 42717/2008 ze dne 5idzna 2008, ve kterém je
uvedeno, Ze zvySe uvedenych hledisek nemarddigzenému ndvrhu Uzemniho planu
pripominky. Na zaklagl toho oznamil pizovatel v souladu s ust. § 52 stavebniho zakona
zahjenitizeni o upraveném a posouzeném navrhu Uzemniha.p@mnameni o konani
verejného projednani bylo jednotivdoruieno obci Malenovice, déénym orgaim a
sousednim obcim 30 dnpredem. Véejna vyhldSka oznamujici zahajetizeni o vydani
Uuzemniho planu obce Malenovice jako d@pat obecné povahy byla w§8ena naiedni desce
Méstského tadu Frydlant nad Ostravici od 3.4.2008 do 26.5.2@08a tedni desce
Obecniho adu v Malenovicich 0d4.42008 do 23.5.2008, ivhyla zvéejnéna zgisobem
umoziujicim dalkovy pistup. Veéejné projednani se uskdtélo 21. kwtna 2008 v séle
restaurace Borova v Malenovicich.



Ve stanoveném terminu podali namitky tito vlastpiazemk:

1. Mgr. Antonin Zizka, 739 41 Palkovice 884 - (namitkp Mal/349/2008 podanéa dne
9.5.2008)

2. Rostislav Veltka, Malenovice 98, 739 11 Frydlant nad Ostravic(namitka ¢.j.
RRaSU/1054/2008 podana dne 15.5.2008)

3. Josef Reh&ek, Palackého 1421, 739 11 Frydlant nad Ostraviginamitka ¢&.j.
RRaSU/1054/2008 podana dne 19.5.2008)

4. Hana Havrlantova, Malenovice 194, 739 11 Frydlaad ®©stravici — (namitka.].
RRaSU/1077/2008 podana dne 20.5.2008) — po prosindmbsahu bylo shledano,
Ze se ve skutmosti jedna o fipominku

5. Marcela Pastrakova, Malenovice 136, 739 11 Frydlant nad Ostiavitnamitkac.].
Mal/381/2008 podana dne 21.5.2008)

Po prostudovani jejich obsahu byla namitka Hana rldatové posouzena jako
piipominka a takeé tak byla vyhodnocena. Jifipgminky podany nebyly.

VSechny podané namitky (jejich plnéémin vcetrg priloh) jsou sodésti spisové dokumentace,
kterda bude v souladu s ust. § 165 stavebniho zallmZzna u obce, pro kterou byl tzemni
plan pdizen tj. u obce Malenovice.

Textova a graficka ¢ast odivodréni Uzemniho planu zpracovana projektantem (obsah di
prilohy ¢. 7 vyhlasky¢. 500/2006 Sh., o uzemmnalytickych podkladech, uzegplanovaci
dokumentaci a Zjsobu evidence Uzeradrplanovacic¢innosti) je nedilnou sa@asti tohoto
opateni obecné povahy jakdijmhac. 2.

Paizovatel gezkoumal soulad navrhu tzemniho planu obce Malepodie ust. § 53 odst.
(4) a (5) stavebniho zédkona nasledovn

1. Vyhodnoceni souladu s politikou tzemniho rozvoje azemné planovaci dokumentaci
vydanou krajem:
Navrh Gzemniho planu respektujefazeni obce Malenovice do specifické oblasti
Beskydy - SOB 2, pro kterou jsou v Politice GzenonibzvojeCR stanovena nasledujici
kritéria a podminky pro rozhodovani o &mach v Gzemi: - Jedna se zejména o0 NG
predpoklad pro dosazeni vyvazenych podminek udrzitelnéhoajeziizemi v koordinaci
a ochranou frody a krajiny a vytvéeni podminek pro zlepSeni a stabilizaci zZivotni
arovre obyvatel.
Navrh tzemniho planu respektuje femknou Gzemnplanovaci dokumentaci — Uzemni
plan velkého uzemniho celku Beskydy (Terplan @&saha, 2001) schvaleny usnesenim
vlady CR ze dne 25.3.2002 298, viz. sdleni &. 143/2002Sb., fflohy ¢. 1 a 2 — jeho
zménu ¢. 1 schvalenou Zastupitelstvem Moravskoslezskélaekdne 21.12.2006.
usneseni 15/1321/1 a #mu ¢. 2 schvalenou Zastupitelstvem Moravskoslezskélage kr
dne 21.9.2006. usneseni 13/1144/1 — a to zejména zakaz vystaljakts individualni
rekreace na Uzemi CHKO Beskydy a rekrého krajinného celku Frydlantsko.



2. Vyhodnoceni souladu s cili a Ukoly uzemniho planow& zejména s poZzadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot (zemi a pozadavky na ochranu
nezasta¥ného Uzemi:

Navrh tzemniho planu respektuje cile a ukoly Uzémpianovani vyjéigtné v ust. 8 18 a
19 stavebniho zékona. Vyiirdpredpoklady pro vystavbu a udrzitelny rozvoj Uzemi,
spaivajici ve vyvazeném vztahu podminek prdizpivé Zivotni prosedi, pro
hospodé#sky rozvoj a pro soudrZznost spédastvi obyvatel uzemi a ktery uspokojuje
potreby sodasné generace, aniz by ohroZoval podminky Zivoteermgei budoucich.
Zajistuje predpoklady pro udrzitelny rozvoj Uzemi soustavnyrkomplexnimieSenim
Ucelného vyuziti a prostorového uspdani uzemi s cilem dosaZeni oléeprosgsného
souladu véejnych a soukromych zajimna rozvoji uzemi. Ve wejném zajmu chrani a
rozviji prirodni, kulturni a civilizani hodnoty Uzemi. Chrani krajinu jako podstatnou
slozku prostedi Zivota obyvatel, duje podminky pro hospodarné vyuzivani zastého
Uzemi a zajiuje ochranu nezastaveho Uzemi a nezastavitelnych pozéniastavitelné
plochy vymezuje s ohledem na potencidl rozvoje Gzemiru vyuZiti zastainého Uzemi.
Navrzené ieSeni v zasad respektuje fivodni urbanistickou koncepci dosavadniho
Uuzemniho planu obce Malenovice.

3. Vyhodnoceni souladu s poZadavky stavebniho zakonajeho provadécich pravnich
piedpisi:
Navrh uzemniho planu je zpracovan v souladu s mgdstavebniho zakona, vyhlasky
¢. 500/2006 Sb., a vyhlasky 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivéemi.

4. Vyhodnoceni souladu s pozadavky zvlastnich pravniclpiedpisi a se stanovisky
dotéenych organmi podle zvlastnich pravnich gredpisi, pripadné s vysledky reSeni
rozpori:

Navrh Uzemniho planu byl projednan sdaotymi organy chranicimi zajmy podle
zvlastnich pravnichipdpisi. Z jejich stanovisek uplatnych v ramci spolaného jednani
o navrhu nevyplynuly Zadné zvlastni poZzadavky navipnavrhu zriény.

Rozpory ve smyslu ust. 8 4 odst. (7) stavebnih@zalka ust. § 136 odst. (6) spravniho
fAdu i projednavani navrhu tzemniho planu nelrgl§eny.

5. Vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj Uzemi:
Ve schvaleném zadani tzemniho planu nebyl poZadsvekracovani vyhodnoceni wiv
Uzemniho planu na udrzitelny rozvoj uveden, vyplyiiak z nového stavebniho zdkona,
jeho provadcich gedpidi a také ze stanoviska odboru Zivotniho pemdita zersdélstvi
Krajského tiadu Moravskoslezského kraje — je tedy nedilnow&stii navrhu tzemniho
planu.
V ném je uvedeno, Ze vymezeni zastavitelnych plocheldsie zajmy ochranyifrody i
zajmy ochrany nemovité kulturni pamatky — kostelalgnace z Loyoly na kopci Borova
a ochranu pamatek mistniho vyznamu. Rozvoj zastabyymezenych zastavitelnych
plochach neohrozi atraktivitu bydleni ani rekmafunkci uzemi. Moznosti vyuzivani
vétSich ploch budou podroBjposouzeny ve vaztna okolni zastavbu, dopravni obsluhu
Uzemi, si& technické infrastruktury, ochranuiigpdy atd. Vhodnym vyuzitim
zastavitelnych ploch dojde k posileni stabilizac&typ obyvatel, rozvoji pracovnich
prilezitosti edevsim v oblasti cestovniho ruchu a obchodutipagre i posileni
socialnich vazeb, protoZze nebude nutnd migraceatblyza dostupnym bydlenim.



Stavajici rozvolany zpisob zéstavby vyvolavéd i nadal€t$i ndklady na budovani a
udrzbu dopravni infrastruktury a inZenyrskych siti.

Nova vystavba bude #nit i vzhled krajiny. Povolované stavby musi bysauladu

s mistnim charakterem staveb a nenaruSovatasay krajinny raz zejména v CHKO
Beskydy. Proto také tzemni plan obce Malenoviceostiapongrné piisnou prostorovou
regulaci.

Ze zavra pak vyplyva, ze s ohledem na funkci obce ve stiigkbsidleni a frodni
podminky, je pedpokladem udrzitelnosti rozvojgesSeného Uzemitipnérené posileni
funkce obytné, rekreace kazdodenni, vikendovéuhtidobé a saasré posileni funkce
hospod#ské i minimalizaci dopad na Zivotni prosedi. Uzemni plarfesi komplexa
funkeéni vyuziti Gzemi, stanovi zasady jeho organizadeoardinuje vystavbu a dalSi
¢innosti ovliviiujici rozvoj Gzemi. Tim vytud predpoklady k zabezpeni trvalého
souladu vSechifrodnich, civiliz&nich a kulturnich hodnot v izemi, zejména isgetem
na péi o zivotni prostedi a na ochranu jeho hlavnich slozek. Vymezenax#sinych
ploch gedevSim v ndvaznosti na zasta® Uzemi, v prolukach mezi stavajici zastavbou,
mimo Uzemi, které jsouiednttem zajmu ochranyifrody, omezuje negativni dopad na
Zivotni prostedi. Snahou je prastdnictvim tzemniho planu eliminovat jak zjis rizika
ovliviwujici poteby sodasné generace obyvatel, tategpokladané ohrozeni podminek
Zivota budoucich generaci.

. Stanovisko krajského G‘adu k vyhodnoceni vlivi na Zivotni prostredi (jak bylo
zohlednéno):

Ve stanovisku odboru Zivotniho priedi a zemsdélstvi  Krajského adu
Moravskoslezského kraje z hlediska zakanal00/2001 Sb., o posuzovani wivna
Zivotni prostedi a 0 zréing nékterych souvisejicich zakér(zakon o posuzovani viivna
Zivotni prostedi), ve zm#ni pozajSich pgedpidsi, které je sotasti koordinovaného
stanoviska k navrhu Gzemniho planu obce Malenovicesteré vydal Krajsky fiad
Moravskoslezského kraje dne 12.9.2007, je uvedBa@osuzovany Uzemni plan nebude
mit negativni vliv na Gzemi soustavy NATURA 20000t® bylo souhlasné stanovisko
vydano.

Samotné posouzeni viivje zpracovano v souladu Hlphou ¢. 1 stavebniho zakona,
autorem je RNDr. Jaroslav Slepa, CSc., Aquatest,a.s.

. Vyhodnoceni &elného vyuziti zasta¥éného Uzemi a vymezeni péeby vyhodnoceni
zastavitelnych ploch:

Zasta¥né uzemi centra obce Malenovice vykazuje vzhledejsji kpoloze relativa
vysokou hustotu zasténi. Rozvojové plochy v centraliésti obce jsou Uzemnim planem
navrzeny zejmeéna pro bydleni, smiSenou zastavbéanskou vybavenost a jsou jiz
z prevaznécasti zastagny. V ostatnich fipadech se jedna jen o mensSi plochy resp.
proluky ve stavajici zastayb Vyuziti nékterych ploch pro bydleni je ovSem
problematické zidlvodu gistupnosti pes pozemky jinych vlastnika s ohledem na
moZnosti hapojeni na inZenyrské&sit

Snahou projektanta bylo minimalizovat dopady zakairdy, zejména novych ploch pro
vystavbu. Nové zastavitelné plochy jsou navrzenyelié mfe uvnit zasta¥ného uzemi
nebo na zast&mé Uzemi bezpragdre navazuji. \étSina no¥ navrhovanych ploch je
soustedina do severozapadadsti obce sgrem k Frydlantu nad Ostravici. Nové plochy
jsou navrzeny i s ohledem na to, Ze &rdacast obce se nachazi na Uzemi Cémén
krajinné oblasti Beskydy, kde jeeba respektovat i{gnsjSi podminky a stanovena
pravidla stanovena Spravou CHKO Beskydy. Pokud jsaurZzeny ve volné kraji
dophiuji stavajici rozptylenou obytnou zastavbu.



Zastavitelnd Uzemi jsou prakticky vzdy navrzenaavagicich komunikaci a nachézeji se
tak vzdy v poloze, ktera umiidje dale okolni pozemky zewIsky obdlavat a neztzuje
vyrazre dopravni dostupnost na zéddlské pozemky a vyraZnnenaruSuje uspadani
zentdeélskych pozemix a nezhorSuje podminky pro jejich obhosgodani.

V n¢kterych gipadech se jedn& o 2Zmu funkeniho vyuZiti pozemku, ktery se jiz nachazi
Vv zasta¥ném resp. zastavitelném uzemi, tzn. bez néamk dalSi zabor zefdélského
pudniho fondu nebo pozemkircenych k plgni funkce lesa.

Rozhodnuti 0 namitkach uplatrénych k navrhu dzemniho planu

Paizovatel ve spolupraci s&gnym zastupitelem v souladu s ust. § 53 odst. téhebniho
zékona vyhodnotil vysledky projednani Uzemniho plan zpracoval navrh rozhodnuti o
namitkach uplaténych k navrhu.
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1.2.

1.3.

. Namitka Mgr. Antonina Zizky, 739 41 Palkovice 884

- (¢.J. Mal/349/2008 podana dne 9.5.2008) - jako vikspozemku @. 1237 nesouhlasi
s jeho vylodenim z Gzemniho planu. Pozaduje dotladezaazeni uvedeného pozemku
do sowasného Uzemniho planu pro vystavbu rodinnych dontkvadi, Zze uvedena
parcela byla od roku 1993 vedena v UP &né pro vystavbu 2 rodinnych doink

Navrh rozhodnuti o0 namitce Mgr. Antonina Zizky:

Namitka se zamita.

Odavodnéni: Namitce nelze vyhait, v pribéhu projednani konceptu vyjéd
nesouhlasné stanovisko sefazenim pozemku §. 1237 do Uzemniho planu organ
ochrany zer&délského midniho fondu. Tento nesouhlas byl akceptovan a zapéa do
pokyni pro zpracovani navrhu uzemniho planu, které sdbvahstupitelstvo obce
25.4.2007.

Namitka Rostislava Valky, Malenovice 98, 739 11 Frydlant nad Ostravici

— (&.J. RRaSU/1054/2008 podanéa dne 15.5.2008) - neasuBlnavrzenym vymezenim
¢asti pozemku g. 576/5 pro vystavbu rodinnych doimkpozaduje zahrnout déchto
zastavitelnych ploch vSechny pozemky. 76/5, 576/6 a 576/7 v k.U. Malenovice, které
jsou v jeho vlastnictvi v celém rozsahu své Zadwgirenu Uzemniho planu.

Navrh rozhodnuti o ndmitce Rostislava Veliky:

Namitka se zamita.

Odivodnéni: Namitce nelze vyhat. Pivodni poZadavek na ¥amzeni uvedenych
pozemk: v celém rozsahu zamitl vig¢hu projednani konceptu tzemniho planu organ
ochrany zerédélského midniho fondu. R sestavovani pokynpro zpracovani navrhu
Uzemniho planu déeény organ akceptoval jen men&ist z pozadované plochy a to
v ¢asti, ktera filéha k mistni komunikaci.

Namitka Josef®ehaka, Palackého 1421, 739 11 Frydlant nad Ostravici

— (&.J. RRaSU/1054/2008 podana dne 19.5.2008) - neasublvymezenim pozemkup.
100/2 k.. Malenovice, jehoz je vlastnikem, jakogbly véejného prostranstvi. Rovh
nesouhlasi s navrhem vystavby nové komunikailem parcely¥. 100/2. O zgazeni
pozemku dodchto ploch nezadal, byly g@zeny bez jehoé&domi. Namitku zdvodiuje
tim, Ze vySe zmiiny pozemek se nachazi v centru obce v zastaa Uzemi a jako
jediny zistava v navrhu uzemniho planu jako povrch, ktergii maozno pouZzit jako
stavebni. Pozaduje jehoraaeni do ploch @enych pro vystavbu rodinného domu.
Navrh rozhodnuti o namitce JosefaRehatka:

Namitka se zamita.



1.4.

1.5

Odivodnéni: Namitce nelze vyhait. PoZzadavek na vyuZiti uvedeného pozemku jako
plochy véejného prostranstvi byl obsazen jak ve schvalenadard tak v konceptu
uzemniho planu. VyuZiti navrzené uzemnim planemywgpz urbanistické koncepce,
ktera respektujefgwodni strukturu a charakter sidla a &mré se snazi vytudt i veiejné
prostranstvi jako prostor pro setkdvani obyvateeryk v obci chybi. Néamitka
k navrzenému Zjsobu vyuZiti nebylaip verejnych projednavanichi@dchazejicich etap
(zadani, konceptu)ttve uplatina.

Namitky Hany Havrlantové, Malenovice 194, 739 1¢dfant nad Ostravici

- (¢.j. RRaSU/1077/2008 podané dne 20.5.2008) — a)3izmé@mitku proti vylogeni
pozemku . 181/11 k.U. Frydlant nad Ostravici z UPD. \&tow roku 2007 zéadali
Obecni dad v Malenovicich, aby pozadal odbor Zivotniho fiemi a zeradélstvi
Krajského wiadu Moravskoslezského kraje o @m stanoviska k pozemku¢p.181/11,
coZ nebylo tinéno. Zada o fezkoumani a zd/odréni zastupitel, praé nesouhlasi
s umistnim jejich pozemku do UPD jako pozemkucéemého pro vystavbu. b)
Nesouhlasi se z¥nou ploch Z 49, které byly do UPD dophty dodateéng.

Po prostudovani obsahu podani bylo shledano, zgediwd o gipominky, nikoliv
namitky. Zadost neobsahovala naleZitosti uvedarst.\§ 52 odst. (3) stavebniho zakona
— nebyly uvedeny Udaje podle katastru nemovitoskiadujici dofena prava, pani
Havrlantova neni vlastnikem pozeimké. 181/11 ani pozendknachazejicich se v ploSe
ozna’ené v Uzemnim planu Z49. Proto se éhto namitkach nerozhoduje, jsou
posouzeny v dalgasti - vyhodnocenifpominek — viz. nize.

. Namitky Marcely Pastidkové, Malenovice 136, 739 11 Frydlant nad Ostfavic

— (¢.j. Mal/381/2008 podana dne 21.5.2008) — a) obsaina zastupitelstvo obce
Malenovice s namitkou — Zadosti o &m Uzemniho planu a vznasi namitky, aby
pozemky pe. 505/17, 509/2, 509/6 a 510/3 k.U. Malenoviceclg je vlastnikem, byly

z Uzemniho planu wgzeny jako sportovni zona (nebk jejich zaazeni do uzemniho
planu doSlo v rozporu se zakonem). b) pozaduje palzgmek & 510/3 k.U. Malenovice
byl izemnim planem tazen mezi pozemky stavebni. Uvadi, ze 30.5.200&dadd
Obecni t@ad v Malenovicich o z#mu zd&azeni pozemku §. 510/3 mezi pozemky
stavebni a saiasné vyjmuti tohoto pozemku ze sportovni zony (kddérh na zeazeni
tohoto pozemku do sportovni zény nenavrhla, o w#@zeni nezadala a izaeni do
Uzemniho planu bylo provedeno bez projednani sogpbou, bez jejiho souhlasu). O
vyjadieni v této ¥ci Zadala znovu Obecnitad v Malenovicich, neobdrzela Zadné
vyjadieni. Proto vznasi tyto namitky.

Navrh rozhodnuti o ndmitce Marcely Pastiidkové:

Namitky se zamitaji.

Odivodnéni: Namitkdm nelze vyhadt. Jak poZzadavek na vyldeni pozemi p<.
505/17, 509/2, 509/6 a 510/3 k.U. Malenovice z IpJdderé jsou saiasti sportovni zony,

z uzemniho planu, tak poZzadavek n&azani pozemku . 510/3 k.u. Malenovice jako
plochy pro vystavbu (konkrétni vyuziti neni v n&mriuvedeno) nebyly obsazeny v zadani
a ani v piibéhu jeho projednani nebyl uplam zadny podé na doplgni. Rovrez

v pribéhu projednani konceptu nebyla upkata Zadna namitka. Tudiz nelze v této fazi
namitkam vyhowt. Pokud se tykd Zgsobu informovani vlastnik pozemk o
projednavani jednotlivych etap Uzemniho planu, wgeatento postup stavebni zakon.
V souladu s fisluSnymi ustanovenimi zakona 50/1976 Sb. o Uzemnim planovani a
stavebnimradu, ve z#ni pozajSich gedpigi a v sodasnosti podle zakona 183/2006
Sh., o Uzemnim planovani a stavebrfédu, v platném zmi, bylo projednani zadani i
konceptu uzemniho planu obce Malenovice oznametejna vyhlaskou, ktera byla
vyvéSena na iednich deskach Obecnih#adu Malenovice i Nistského tadu Frydlant
nad Ostravici. Znamena to, Ze postigdepsany zakonem byl dodrzen.



Vyhodnoceni gfipominek uplatnénych k ndvrhu izemniho planu
Pripominky Hany Havrlantové, Malenovice 194, 739 tydfant nad Ostravici
- (¢.j. RRaSU/1077/2008 podané dne 20.5.2008) —
a) vznasi namitku proti vyl@eni pozemku ©@. 181/11 k.. Frydlant nad Ostravici
z UPD. V kw&tnu roku 2007 zadali Obecnital v Malenovicich, aby pozadal odbor
Zivotniho prostedi a zerddélstvi Krajského éadu Moravskoslezského kraje o &m
stanoviska k pozemku . 181/11, coZ nebylo &inéno. Zada o fezkoumani a
zdivodreéni zastupitel, praé nesouhlasi s umistim jejich pozemku do UPD jako
pozemku uteného pro vystavbu.
b) Nesouhlasi se zmou ploch Z 49, které byly do UPD dophy dodaténg.
Vyhodnoceni:
ad. a) Fipomince nelze vyhat. Pozemek @. 181/11 byl v navrhu zadani zakreslen
jako sowdst plochy, kterd byla v ramci projednani zadanizaklad nesouhlasného
stanoviska Spravy CHKO Beskydy ze zadani vi#ma. V konceptu pak byla zakreslena
jen jeji¢ast (p¢. 181/11 k.u. Malenovice — v jiznim cipu plochyadani tzemniho planu
ozn&ené I1I/13). V pfibehu projednani konceptu uplatnil nesouhlasné stakovse
zarazenim pozemku §.181/11 odbor Zivotniho prastdi a zerddéIstvi Krajského éadu
Moravskoslezského kraje jako dehy organ na useku ochrany zeliskeho mdniho
fondu a na jeho zakldd byl uvedeny pozemek z Uzemniho planu vy&nu
Zastupitelstvo obce Malenovice stanoviskocdagho organu akceptovalo, proto nemohl
byt uvedeny pozemek jako plocha pro vystavbu ra@lion domu do pokyin pro
zpracovani navrhu tzemniho planu ani do samotnéwdin Gzemniho planu azen.
ad. b) Ripominka bude respektovana. Vyuziti plochy Z 4%ré&tje v navrhu nav
navrzeno, nebylo obsazeno ve schvaleném zadaniv konceptu Uzemniho planu.
Navrzené vyuziti plochy Z49 nebyltadreé projednano s déénymi organy zejména
Spravou CHKO Beskydy a odborem MHaZRWFrydlant nad Ostravici, proto se tato
plocha z tzemniho planu vypousti.

V rdmci projednavani navrhu Gzemniho planu nebyystanoveném terminu podany

Zzadné pipominky.

Pouceni:
Proti opateni obecné povahy nelze dle ustanoveni § 173 (R)szakonac. 500/2004 Sb.,
spravnitad, podat opravny prasdek.

Toto opateni obecné povahy nabyvéiinosti dne

JUDr. Vladimir Malarz Ing. Lumir Herec
starosta obce mistostarosta obce



Prilohy, které jsou nedilnou sodasti tohoto opafeni obecné povahy:

1. Uzemni plan obce Malenovice, Textova a grafitést etrg posouzeni vlivu na Zivotni
prostedi
2. Uzemni plan obce Malenovice, @adneni Gzemniho planu, — textova a graficiést



