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a) DUVODY PRO PORIZENI UZEMNIHO PLANU, PODKLADY, KTERE BYLY PRI
ZPRACOVANI POUZITY

a)l. DUVODY PRO PORIZENi UZEMNiHO PLANU

Pro obec Hnojnik byl zpracovan izemni plan obce, vyhlaska nabyla Gc¢innost dne 15.2.2006,
zpracovatel Urbanistické stfedisko Ostrava, s.r.0., Ing.arch. Vladimira Fuskova. V letech 2009-2010
byla zhotovena zména &.1 UP, opatieni obecné povahy ¢ 1/2010 bylo vydano dne 20.12.2010.
Zpracovatelem zmény bylo Urbanistické stfedisko Ostrava, s.r.o., Ing.arch. Vladimira Fuskova.

V pritbéhu let se vyskytly nové pozadavky na vyuziti izemi obce a navic od 1.1.2007 vstoupil
v platnost novy stavebni zdkon, ktery ma jiné pozadavky na obsah a formu Uzemné planovaci
dokumentace. Z téchto divodii zastupitelstvo obce rozhodlo o zahdjeni praci na novém tzemnim
planu.

Dne 7.8.2013 schvalilo Zastupitelstvo obce Hnojnik zadani izemniho planu.

a)2. POUZITE PODKLADY

Pro zhotoveni izemniho planu byly pouzity nasledujici podklady (dalsi jsou jmenovéany ptimo v

ptislusnych kapitolach textu):

- Zadani izemniho planu, schvalené Zastupitelstvem obce Hnojnik dne 7.8.2013

- Politika izemniho rozvoje Ceské republiky, ve znéni Aktualizaci ¢.1, 2, 3, 4 a 5 schvalena Vladou
Ceské republiky dne 12.7.2021

- Z4asady uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje vydané Zastupitelstvem Moravskoslezského
kraje dne 22.12.2010 usnesenim €. 16/1426 ve znéni Aktualizaci ¢.1 a5

-Uzemné analytické podklady Moravskoslezského kraje - aktualizace 2017 (Krajsky uiad
Moravskoslezského kraje — odbor izemniho planovani a stavebniho tadu, 6/2017)

- Koncepce rozvoje dopravni infrastruktury Moravskoslezského kraje - vyhodnoceni rozvojového
dokumentu (UDI Morava s.r.o., Dopravni projektovani s.r.o., 7/2008, schvalena usnesenim
zastupitelstva MS kraje ¢.24/2096 ze dne 26.6.2008)

- Koncepce rozvoje cyklistické dopravy na izemi Moravskoslezského kraje (Dopravni projektovani
s.r.0., Ostrava, 3/2006, schvalena usnesenim zastupitelstva MS kraje ¢.17/1486 ze dne 26.4.2007)

- Krajsky program snizovani emisi Moravskoslezského kraje (vydan natfizenim MS kraje ¢.1/2004
ze dne 20.5.2004) vcetné¢ Aktualizace programu snizovani emisi Moravskoslezského kraje (2012)

- Krajsky integrovany program ke zlepSeni kvality ovzdusi Moravskoslezského kraje (natfizeni
¢.1/2009 MS kraje, kterym se program vydava, nabylo uc€innosti dne 30.4.2009) vcetné
Aktualizace 2012

- Uzemni energeticka koncepce (Tebodin Czech republic, s.r.o., 11/2003, vzato na védomi radou
kraje dne 20.5.2004) vcetn¢ Zpravy o uplatiovani tUzemni energetické koncepce
Moravskoslezského kraje (Krajska energetickd agentura Moravskoslezského kraje, o.p.s.,
10/2016)

- Plan odpadového hospodaistvi Moravskoslezského kraje pro obdobi 2016-2026 (schvélen
usnesenim zastupitelstva MS kraje ¢.18/1834 ze dne 25.2.2016, zavazna ¢ast vydana Obecné
zavaznou vyhlaSkou MS kraje ¢.2/2004, ktera byla zménéna Obecné zdvaznou vyhlaSkou MS
kraje ¢.1/2016)



- Koncepce strategie ochrany piirody a krajiny (schvélena usnesenim zastupitelstva MS kraje
¢.5/298/1 ze dne 23.6.2005)

- Plan rozvoje vodovodli a kanalizaci Moravskoslezského kraje, véetné aktualizaci ¢.1 az ¢.9
(schvalen usnesenim zastupitelstva MS kraje v zaii 2004)

- Strategie rozvoje Moravskoslezského kraje na 1éta 2009-2020 (Agentura pro regionalni rozvoj,
a.s., aktualizace 2012)

- Regiondlni inovacni strategie Moravskoslezského kraje na 1éta 2010-2020 (Agentura pro
regiondlni rozvoj a.s., 5/2014)

- Politika Zivotniho prostfedi Moravskoslezského kraje (Agentura pro regiondlni rozvoj a.s., 2012)

- Koncepce rozvoje zemédélstvi a venkova Moravskoslezského kraje (Ekotoxa Opava, s.r.o.,
11/2005)

- Plan dopravni obsluznosti izemi Moravskoslezského kraje (11/2011)

- Bila kniha - investi¢ni stavby na silnicni siti II. a III. tfid Moravskoslezského kraje, aktualizace
11/2015 (Spréva silnic MS kraje, p.o.)

- Plan oblasti povodi Odry 2010-2015 (Poyry Environment a.s., schvalen Zastupitelstvem MS kraje
dne 14.10.2009, zavazna ¢ast vydana nafizenim MSK ¢.1/2010 ze dne 2.6.2010)

- Ak¢ni hlukovy plan aglomerace Ostrava - aktualizace 2015 (Zdravotni tstav se sidlem v Ostrave,
4/2015)

-Uzemni studie Cilové charakteristiky krajiny Moravskoslezského kraje (Atelier T-plan, s.r.o.,
5/2013)

- Aktualizace stfednédobého planu rozvoje socidlnich sluzeb v Moravskoslezském kraji na 1éta
2015-2020

- Socioekonomicky atlas Moravskoslezského kraje (Ing. L.HruSka-Tvrdy Ph.D. a kolektiv, 2012)

- Studie sidelni struktury Moravskoslezského kraje (IR1, s.r.o0., 2/2015)

- Analyza socioekonomického vyvoje Moravskoslezského kraje a odhad potieby bytd (RNDr.
Milan Polednik, 6/2013)

- Digitalizovand, aktualni katastralni mapa

- Ortofotomapa feSen¢ho tizemi

- Digitélni topologicko vektorova data ZABAGED

- Informace Obecniho ufadu, vcetné¢ udaji o vydanych dosud nerealizovanych uzemnich
rozhodnutich, o podnikatelskych aktivitich v obci, o pamatkach mistniho vyznamu, o dopravni
infrastruktufe

- Zaméry obcantl (shromazdila obec)

- Udaje o funk&nim vyuZiti izemi a ploch, byly ziskany pochtizkou v terénu

- Podklady o technické infrastruktuie - vodovodu, kanalizaci, vedeni el. energie (poskytla obec,
aktualizovano dle UAP)

- Podklady o dopravni infrastruktufe (poskytla obec, aktualizovano dle UAP)

- Turistické mapy

- Katastralni mapa se zakresem intravilanu z r. 1966

- Vysledky celostatniho s¢itani dopravy 2016 (RSD CR, 2016)

- Udaje o loziscich surovin, starych dilnich dilech, svahovych deformacich (z registrit MZP CR -
Geofondu, aktualizovano dle UAP)

- Mapa radonového indexu (http://nts2.cgu.cz)

- Uzemné analytické podklady pro obec s rozsitenou ptisobnosti Tiinec 2016 - 4. iplna aktualizace
(Méstsky ufad Tiinec, Ufad uzemniho planovani Tfinec, 2016) - bonitni piidné ekologické

2



jednotky, investice do pidy (odvodnéni), podklady o technické infrastruktute, limity vyuziti izemi
- ochranné pasma a dal§i omezeni ve vyuziti uzemi

- Vyhodnoceni systému ekologické stability v okrese Frydek-Mistek (D.Ciprova, RNDr.L.Bures,
Mgr.Z.Buresova, 11/1997)

- Uzemni plan obce Hnojnik (vyhlaska nabyla u¢innost dne 15.2.2006, zpracovatel Urbanistické
sttedisko Ostrava, s.r.o., Ing.arch. Vladimira Fuskovd) v€etné zmény ¢.1 (opatieni obecné povahy
bylo vydano dne 20.12.2010, zpracovatel Urbanistické stiedisko Ostrava, s.r.o., Ing.arch.
Vladimira Fuskova)

- Splagkova kanalizace a COV v obci Hnojnik - DUR (Voding Hranice s.r.0., 03/2008)

- Strategie komunitn¢ vedené¢ho mistniho rozvoje MAS Pobeskydi (MAS Pobeskydi, z.s., 2015-
2017)

- Strategicky plan mikroregionu obci povodi Stonavky (Sdruzeni obci povodi Stonavky, MAS
Pobeskydi, 10/2007)

- Hodnoceni izemniho systému ekologické stability Hnojnik (RNDr. Jaroslav Kotik, 12/2013)

- Uzemni plany okolnich obci — Horni Tosanovice, Komorni Lhotka, Smilovice, Sttitez, Tranovice

b) VYHODNOCENI KOORDINACE VYUZiVANI UZEMI Z HLEDISKA SIRSICH
VZTAHU V UZEMIi

Obec Hnojnik je tvofena jednim katastralnim uzemim Hnojnik - identifika¢ni ¢islo 640191.
Sousedi s obcemi: Ttanovice (sever), Horni ToSanovice (zdpad), Komorni Lhotka (jih), Smilovice
(jihovychod), Sttitez (vychod), Vélopoli (severovychod).

Sidelni struktura regionu, druh, intenzita vazeb a dé¢lba funkci jednotlivych sidel do zna¢né
miry piedurcuji rozvoj celého regionu 1 vlastniho feSen¢ho Uzemi. Z hlediska sidelni struktury
regionu (jejich vazeb) a mistnich podminek tGzemi je tak vyrazn¢ ovlivnén rozvojovy potencial
sidel, obci. Je otdzkou, nakolik stavajici funkce sidel (obytnd, obsluzna, vyrobné-podnikatelska,
rekreacni) vyuZzivaji tento SirSi potencial regionu. Nakolik jsou v souladu s timto potencidlem uzemi
(. stavem zakladnich piliit — socidlniho, hospodaiského a Zivotniho prostiedi).

Obec Hnojnik pat¥i rozvijejici se priméstské obce Ostravské aglomerace (v $irS§im pojeti).
Je castecné tvorena i tradicni rozptylenou obytnou zastavbou. Obec je soucésti sidelni struktury
regionu, administrativné SO ORP Ttinec. Tvoii pfirozeny spadovy obvod mésta Ttince, ale i
Ceského T&sina, Frydku-Mistku (zejména vlivem pohybu za praci). Vyhodou je pomérné dobré
dopravni napojeni obce.

Tab. Zakladni ukazatele sidelni struktury SO ORP Tfinec a Sirsi srovnani

Ea?t(;:tt Sasti | SOt/ | vyméra) km2/ o ) Obygsetl T
SO ORP obci o obec km?2 obec Obec km?2
i obce obce
Tiinec 12 24 24 2 235 | 19,6 | 55393 | 4616 | 2308 | 236
Frydek-Mistek | 37 54 52 | 14 | 480 | 13,0 | 110128 | 2976 | 2118 | 229
Karvina 4 13 16 4 106 | 264 | 69999 [ 17500 | 4375 | 663
Havitov 5 13 15 3 88 17,6 | 93319 | 18664 | 6221 | 1058
pramér ORP
MSK kraj | 13,6 | 27,9 | 283 | 23 | 246,7 | 192 | 55937 | 4102 | 1975 | 227
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| CR 1 305 | 63,0 | 73 | 2,8 | 3823 | 154 | 451892 | 1681 | 697 | 133 |
Zdroj: Maly lexikon obci 2012, CSU, data pro rok 2011, vlastni vypocty

Pro sidelni strukturu celého SO ORP Ttinec, ale i okolnich ORP je do znacné miry
determinujici vysoka hustota osidleni, tvofena obcemi s rozptylenou zastavbou a vyrazné ovlivnéni
osidleni antropogennimi podminkami (primyslova krajina s velkou dynamikou dals$iho rozvoje —
naptiklad dopravy).

Ptevazujicimi funkcemi feSeného uzemi jsou funkce obytnd, CasteCné vyrobni, obsluzna a
omezené 1 rekreacni (zejména jizni Cast obce). Obyvatelstvo obce vykazuje znacnou socialni
soudrznost, projevujici se i v kulturnim zivoté a spolkové ¢innosti. Otazkou je nakolik se na izemi
obce mohou projevit suburbanizacni tendence mést v okoli v kombinaci s novymi zdroji pracovnich
ptileZitosti (Ttinec, Tranovice, NoSovice, ¢asteCné 1 v samotném feSeném Uzemi). Vazby obce na
okoli vytvareji jak vyrazné prilezitosti jejiho dalSiho rozvoje, tak i ohrozeni (nezaméstnanost,
zivotni prostiedi)

Sir§i vazby dopravni a technické infrastruktury jsou popsany v kapitole f)4., vazby uzemniho
systému ekologické stability jsou popsany v kapitole f)5.

Obec Hnojnik je clenem SdruZeni obei povodi Stonavky spoletné s obcemi Dolni
Tosanovice, Horni To$anovice, Komorni Lhotka, Reka, Smilovice, Stiitéz, Tfanovice, Vé&lopoli,
Ropice. Pro sdruzeni je zpracovan Strategicky plan mikroregionu obci povodi Stondvky a
stanovena strategicka vize rozvoje uzemi:

Mikroregion obci povodi Stondvky bude Gzemim, ve kterém jsou hospodafstvi a zaméstnanost
zaloZeny na stabilnich zakladech predevsim jeho vnitinich potencialt:

- tvofivosti, podnikavosti, vzdélani, sebevédomi a odpoveédnosti mistnich obyvatel a firem,

- tradicich a kulturni krajin€.

Mikroregion obci povodi Stonavky bude atraktivnim mistem pro zdravy Zivot, praci i odpocinek.

Globalnim cilem strategického pldnu je zachovat v mikroregionu obci povodi Stonavky
atraktivni a zdravé prostiedi pro Zivot, praci, odpocinek a traveni volného ¢asu mistnich obyvatel i
navs§tévniki, adekvatné venkovskému charakteru Uzemi a pozadavkim tretiho tisicileti. Ze
strategického planu nevyplyvaji pro Hnojnik zadné konkrétni projekty nebo zaméry.

Hnojnik je také ¢lenem Regionu Pobeskydi. Ze Strategie rozvoje Pobeskydi nevyplyvaji pro
obec Hnojnik Zadné konkrétni zadméry.

Globalnim cilem této strategie je zachovat v Pobeskydi atraktivni a zdravé prosttedi pro Zivot,
praci, odpocinek a traveni volného Casu mistnich obyvatel i navstévnikli, adekvatné venkovskému
charakteru tizemi a pozadavkim tfetiho tisicileti.

¢) VYHODNOCENI SPLNENI POZADAVKU ZADAN{

Vyhodnoceno je splnéni zadani izemniho plinu schvileného Zastupitelstvem obce Hnojnik
dne 7.8.2013 v navrhu Uzemniho planu Hnojnik uréeném k projednani dle § 50 stavebniho
zakona.

ad a) Pozadavky vyplyvajici z politiky izemniho rozvoje



Politika uzemniho rozvoje CR 2008 byla respektovana, stejné jako skutecnost, ze Hnojnik

lezi v rozvojové ose OS13 Ostrava — Tiinec — hranice CR/Slovensko (— Cadca).

Uzemni plén respektuje nadfazené koridory dopravni a technické infrastruktury i priority

uzemniho plénovani. Vyhodnoceni respektovani priorit izemniho planovani kraje, které

uptesiiuji priority republikové, je uvedeno v kapitole 1)1.

Pozadavky vyplyvajici z tzemné planovaci dokumentace vydané krajem

Zasady tUzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje byly respektovany, stejné jako

skuteénost, e Hnojnik lezi v rozvojové ose OS13 Ostrava — Tiinec — hranice CR/Slovensko

(— Cadca) a v krajinné oblasti Podbeskydi, krajinny typ zemé&délska harmonicka krajina.

Vsechny vefejné prospésné stavby a tizemni rezerva jmenované v ZUR MSK byly

zapracovany do izemniho planu.

Pozadavky vyplyvajici z jinych dokumentu a podkladi

Aktualni koncep¢ni rozvojové materialy Moravskoslezského kraje byly respektovany.

Uzemni plan je v souladu s rozvojovymi dokumenty mikroregionu SdruZeni obci povodi

Stonavky a Mistni ak¢ni skupiny Pobeskydi, jejichz je Hnojnik ¢lenem.

Bylo respektovano postaveni obce ve struktutfe osidleni a podporovéna jeji hlavni obytnd a

vyrobni funkce.

Byly respektovany vazby obce na mésto Tiinec i vazby na Frydek-Mistek i Cesky Tésin.

Reseni izemniho planu Hnojnik respektuje platné izemni plany okolnich obci a je v souladu

s jejich feSenim dopravni a technické infrastruktury, cykloturistickych tras a USES.

PoZzadavky na FeSeni vyplyvajici z izemné analytickych podkladi

Respektovani limit vyuziti izemi je vyhodnoceno v kapitole 1)9.

Lokélni zaméry Z15 a Z16 nejsou konkrétné navrzeny, ale jejich realizace je mozna ve

stavajicich a navrzenych plochéch s rozdilnym vyuzitim.

Vyhodnoceni vlivu izemniho pladnu na feSeni problémi v izemi je uvedeno v kapitole f)2.
ad a.1) Uzemi obce bylo rozélenéno do ploch s rozdilnym zptisobem vyuZiti. Plochy obé&anského

vybaveni a vefejnych prostranstvi jsou kvuli lepSimu zobrazeni urbanistické koncepce

podrobngji ¢lenény.

Koncepce rozvoje prostorového uspotradani zachovava stavajici strukturu zastavéného tizemi

obce. Zastavitelné plochy bydleni dopliuji zastavéné iizemi. Nejvetsi vymeéra zastavitelnych

ploch je urcena k bydleni a vyrobé.

V tzemnim planu byla vymezena hranice zastavéného tizemi dle ustanoveni §58 zék. €.

183/2006 Sb.

Reseni uzemniho planu respektuje pozemky s platnym uzemnim rozhodnutim, uzemnim

souhlasem ¢i jinym obdobnym rozhodnutim.

Rozvojové plochy byly vymezeny v ndvaznosti na zastavéné uzemi. VSechny navrzené

plochy maji moznost napojeni na stivajici silnice, mistni nebo ucelové komunikace.

Urbanisticka struktura obce nebyla navrzenym rozvojem narusena krom¢ severni ¢asti obce,

kde jsou navrzeny velké plochy vyroby a ptelozka silnice 1/68.

Hlavni zemni rozvoj obce byl navrzen mezi silnici [/68 a zelezni¢ni trati a mezi zeleznici a

lesem. V lokalit€¢ piivodné planované vyrobni zony Hnojnik — Ttanovice u fotbalového htisté

byla navrzena izemni rezerva pro plochu smiSenou obytnou, pouze mala ¢ast ptivodni zony

byla navrzena k bydleni.



Pozadavky vyplyvajici ze stanovisek dotéenych organli byly zapracovany do tzemniho
planu, kromé& vypusténi ploch dle Koordinovaného stanoviska M&U Tiinec, se kterym
nesouhlasila obec.
Podnét obce nebylo mozné respektovat. Optimalizace Zelezni¢ni trati je navrzena v souladu s
koncepcénimi dokumenty MS kraje, které je nutno v izemnim planu respektovat. Podminka
pro plochu dopravy feSici zatizeni hlukem nebyla do zemniho pldnu doplnéna, protoze se
jedné o podrobnost, kterd neptislusi izemnimu planu. Ochranné pasmo leteckych radiovych
zabezpecovacich zafizeni Ministerstva obrany je jako limit vyuZiti izemi zapracovan do
odtivodnéni uzemniho planu.
Ptipominky vefejnosti, respektive jejich vypofadani navrzené potfizovatelem, byly
respektovany, kromé téchto:

Vyrobni zoéna byla v souladu s izemnim planem z roku 2006 navrzena v severni Casti

Hnojniku.

Plocha pro pielozku silnice 1/68 byla vymezena dle uzemniho rozhodnuti, ne v rozsahu

ochranného pasma silnice.

Pozemek p.€. 1133/3 nebyl zahrnut do zastavitelné plochy smiSené vyrobni, protoze lezi v

biokoridoru USES.
Dle pozadavku obce byla do izemniho planu pievzata vétSina ploch z uzemniho planu z roku
2006. Nové zaméry a pozadavky obcant, pravnickych a fyzickych osob a obce byly ve
spolupréci s obci provéteny a do izemniho planu byly zapracovany pouze ty zaméry nebo
jejich casti, které se jevi z mnoha hledisek k vystavbé jako nejvhodnéj$i nebo alespoii
pfijatelné.
Byla umoZznéna vystavba pouze rodinnych domt, vystavba bytovych doml nebyla
umoznéna. Rozvoj individualni rekreace nebyl v souladu se ZUR MSK navrZen.
V bilancich obyvatelstva v Uzemnim planu byla respektoviana hodnota naristu poctu
obyvatel na 1600 v pfistich cca 15 letech. Dle aktualizované demografické analyzy bylo
kalkulovéno s potfebou vystavby cca 70 bytd na novych plochach. Previs nabidky byl
navrzen ve vysi cca 252%, protoze o vystavbu bydleni je ve Hnojniku velky a staly zajem.
Vyhodnoceni potfeby vymezeni zastavitelnych ploch i rozsah optimdlniho pfevisu nabidky
ploch pro bydleni je uvedeno v kapitole g).
K rozvoji centralni Casti obce byly navrzeny plochy smiSend obytnd Z34, obcanského
vybaveni - hibitova Z36, ob¢anského vybaveni - sportu Z39. Vetejnd prostranstvi je mozné
dle potteby ziizovat ve vSech plochach s rozdilnym vyuzitim v zastavéném uzemi i
zastavitelnych plochach.
Byly navrzeny dvé€ zastavitelné plochy smiSené vyrobni navazujici na areél firmy Optimont a
SSHR. Severni ¢ast vyrobni zony Hnojnik - Tfanovice byla zakreslena s drobnymi Gpravami
dle izemniho planu z roku 2006. Jihozapadni ¢ast vyrobni zony byla zménéna na Gizemni
rezervu pro plochu smiSenou obytnou. U opusténych areédli byla zachovana mozZnost vyuZziti
k vyrobnim uceltim.
Byly stanoveny podminky pro vyuziti ploch s rozdilnym zpiisobem vyuziti i podminky
prostorového uspofadani a ochrany krajinného razu.
V ramci navrzeného rozvoje obce byla zachovdna prostupnost krajiny pro turistiku,
cykloturistiku a zeméd¢€lskou ucelovou dopravu.
Byl umoZznén rozvoj podnikani v obytném izemi obce a to v takové mifte, aby nedochéazelo k
neptiznivému ovliviiovani obytné zastavby ani ptirodnich hodnot Gizemi.
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Byly navrzeny plochy sportu, cyklotrasy a byl umoznén rozvoj rekreace a cestovniho ruchu
uvniti obytného tUzemi obce - je umoznéna vystavba sportovist a dalSich zafizeni
obcanského vybaveni.
Severni Cast vyrobni zony Hnojnik - Tfanovice byla zakreslena s drobnymi upravami dle
uzemniho plénu z roku 2006. Jihozépadni ¢ast vyrobni zény byla zménéna na Uzemni
rezervu pro plochu smiSenou obytnou.
Opusténé aredly a stavby byly zarazeny do takovych ploch s rozdilnym zplsobem vyuZziti,
které umozni jejich pivodni vyuZiti.
Do tzemniho planu byly zapracovany vSechny zjisténé omezeni ve vyuziti izemi, byly
provéieny jejich stfety s navrzenymi zdméry a v soucinnosti s obci bylo vyhleddno jejich
optimalni feSeni. V soucinnosti s obci byly provéfeny vSechny zndmé zaméry a pozadavky
na vystavbu, z nichz ty obci podporované byly zapracovany do tzemniho planu. Do
uzemniho planu nebyly zafazeny ty zaméry nebo jejich Casti, které vyznamnym zpisobem
zasahuji do limit vyuziti izemi.
Etapizace vystavby nebyla navrzena.

ad a.2) Doprava
Vsechny silnice prochazejici obci byly respektovany.
Plocha pro ptelozku silnice I/68 byla zapracovana dle platného uizemniho rozhodnuti.
Vsechny navrzené plochy maji moznost napojeni na stavajici nebo navrzené silnice, mistni
nebo Ucelové komunikace.
V misté kiiZeni silnic v centru obce je dostatek prostoru pro vystavbu okruzni kiiZzovatky 1
pro ziizeni svételné signalizace. Podrobnost feSeni Gzemniho planu neni dostatecna pro
zhodnoceni vSech vlivi, které miiZe navrzené feSeni vyvolat. Parametry stavajicich silnic a
mistnich komunikaci jsou vétSinou dostatecné. Rozsifeni bylo navrzeno u casti silnice
I11/4761 do Komorni Lhotky. K rekonstrukeci byl navrzen pouze most pfes Stonavku v
severni ¢asti obce, kde se da do budoucna ocekévat zvyseni dopravni zatéze.
Bylo navrzeno doplnéni chodniku podél silnice 111/4761 v zastavéném uzemi obce. Byla
umoznéna vystavba chodnikil podél vSech komunikaci v obci.
V centru obce u autobusové zastdvky Obchodni stfedisko bylo navrzeno parkoviste, které
bude slouzit 1 navstévniklim hibitova.
Byla zakreslena stavajici cyklotrasa prochazejici obci a navrzena nova mistni cyklotrasa do
Ttanovic.
Optimalizace a elektrizace Zelezni¢ni trati ¢. 322 byla navrzena v souladu s Koncepci rozvoje
dopravni infrastruktury MS kraje.
Obcanské vybaveni

Stavajici zafizeni obanského vybaveni byla respektovana.

Nebyla navrzena zadna plocha pro rozvoj obcCanského vybaveni - vefejné infrastruktury.
Vystavba téchto zafizeni je mozna ve vsech plochach SB, VS a OV,

Byly navrzeny plochy rozsifeni obcCanského vybaveni za hotelem Park 1 rozsifeni
sportovniho areélu fotbalového hiisté.

Dle pozadavku obce bylo navrzeno rozsifeni obou hibitovi.

Byly stanoveny podminky pro umistovani obcanského vybaveni v plochach s jinym
zpusobem vyuZiti.

Vodni hospodafstvi




Stavajici systém zasobovani pitnou vodou byl respektovan stejn¢ jako vodovodni piivadec
OOV.

Bylo navrzeno rozsifeni vodovodi a vystavba vézového vodojemu.

Bylo navrzeno rozsifeni kanalizace a vystavba COV.

Vsechny zastavitelné plochy navazujici na souvislou zastavbu obce maji moznost napojeni
na vefejny vodovod a kanalizaci.

Ve vykresu predpokladanych zaborG pidniho fondu byly vyznaceny plochy odvodnéné
melioraCnim zafizenim. Zabor meliorovanych ploch byl dokumentovéan i v textové cCasti
odtivodnéni uzemniho planu.

Opatieni dle Planu oblasti povodi Odry na 1éta 2010 - 2015 byla zapracovana do izemniho
planu.

V textu odiivodnéni uzemniho planu byla uvedena poznamka o vodnich tocich zafazenych
mezi lososové typy vod.

Energetika a spoje

Nebyly navrzeny nové trafostanice. Byla umoznéna vystavba trafostanic dle skute¢nych
potieb ve vSech plochéach v obci.

V bilancich vytapéni bylo poc€itano s vytapénim byth elektiinou v rozsahu 5 %.

Nebyla navrzena kabelizace vedeni VN.

Vétsina zastavitelnych ploch ma moznost napojeni na plynovodni sit’, k ostatnim by bylo
roz§ifovani plynovodi neekonomické.

Byly respektovany stavajici trasy a zatizeni spoju.

Naklddani s odpady

Byla zachovéna stavajici koncepce nakladani s odpady v obci.

Dle pozadavku obce byla navrzena plocha pro sbérny dvir v lokalité¢ u fotbalového htiste.
Plocha nebyla zafazena mezi vetfejné¢ prospéSné stavby, protoze je z vEtsi ¢asti v majetku
obce.

Vefejna prostranstvi

Byla respektovana stavajici vefejna prostranstvi, v zastavitelnych plochach budou navrzena

nova verejna prostranstvi v rdmci izemnich studii.

Byly stanoveny minimdlni Sifky vefejnych prostranstvi obsahujicich vozidlové komunikace.
ad a.3)Bylo respektovano zafazeni tzemi obce do krajinné oblasti Podbeskydi, typ krajiny

zemedé€lska harmonicka. Vyznamné krajinné prvky byly respektovany, jen tii zastavitelné

plochy zptsobuji zdbory lesni ptdy. Vodni toky nebyly navrZzeny k zatrubnéni, byla

stanovena podminka respektovat nezastavény volny prostor o Sifce cca 6-8 m od bichové

hrany tokt. Bylo respektovano a do koordina¢niho vykresu zakresleno zaplavové uzemi

veetné aktivni zony u feky Stonavky. Nékolik zastavitelnych ploch zasahuje do ochranného

pasma lesa. Blizkosti lesa neni znemoZznéna vystavba na téchto plochéch.

Zabory pudniho fondu a pozemkl uréenych k plnéni funkce lesa byly navrzeny a

vyhodnoceny v souladu s platnymi pravnimi ptedpisy.

Nebyly navrZzeny Zzadné stavby, které mohou poskozovat ovzdus$i, vodu, pidu a byla

navrzena nebo jmenovana opatieni, ktera zlepsuji ¢istotu ovzdusi, vody, pudy.

Vsechny prvky USES byly upiesnény dle mapového podkladu obce Hnojnik a s ohledem na

okolni obce. Prvky USES nejsou ve stfetu s zadnymi navrzenymi plochami nebo stavbami.

Byly vyznageny &asti prvkit USES v tizemi obce, které vyzaduji zménu druhu pozemki.

Nebyly navrZzeny plochy zatravnéni, ale bylo umoZnéno jejich zfizovani v plochach NS.
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ad b)

ad ¢)

ad d)

ade)
ad f)

ad g)

Podél ¢asti toku Stondvky bylo navrzeno protipovodiiové opatfeni k ochrané zastavitelné
plochy Z41. Byla umoznéna realizace dalSich protipovodiovych a protieroznich opatfeni v
obci.
Dle pozadavku obce byly vymezeny dvé plochy tizemnich rezerv pro plochy smiSené obytné
a koridor izemni rezervy vyplyvajici ze ZUR MSK pro plynovod VTL DN 200 Ttanovice -
Komorni Lhotka, ktery byl zptfesnén a koordinovan s tzemnimi plany Ttanovic a Komorni
Lhotky.
Vetejné prospésné stavby a vetejné prospeésna opatieni byly dohodnuty s obci. Mezi veiejné
prospésné stavby a opatieni byly zafazeny vSechny stavby a opatieni, které jsou takto
oznaéeny v ZUR MSK a zasahuji do obce Hnojnik. Byly vymezeny plochy pro rozsifeni
hibitov1, pro které 1ze uplatnit pfedkupni pravo.
Nebyly navrzeny asanaCni zasahy, vefejna prostranstvi, pro kterd lze uplatnit predkupni
pravo ani moZznost uplatnit pfedkupni pravo pro sbérny dvir na uzemi byval¢ho aredlu
michérny tekutych hnojiv. Plocha pro sbérny dviir byla dle pozadavku obce navrZzena na
jiném mist€ u fotbalového hfiste.
Nebyly vymezeny Zadné plochy ani koridory, ve kterych by bylo rozhodovani o zménach v
uzemi podminéno vydanim regula¢niho planu nebo uzavienim dohody o parcelaci. Charakter
obce a koncepce Uzemniho planu jsou takové, Ze neni potfeba vyuzit téchto nastroji
uzemniho planovani. Bylo vymezeno Sest zastavitelnych ploch, ve kterych bylo rozhodovani
o zménach v Uzemi podminé€no zpracovanim uUzemni studie. Samotné podminky
prostorového uspoiadéani stanovené v kapitole f) textové €asti . totiz nemohou postihnout
ruznorodost jednotlivych lokalit, riizné moznosti jejich plo§ného a prostorového uspofadani a
intenzity zastavby. UP obsahuje podminky pro jejich pofizeni a pfim&fenou lhiitu pro vloZeni
dat o studii do evidence uzemné planovaci ¢innosti.
Varianty feSeni nebyly pozadovéany, nebyly proto ani zpracovany.
Pro potieby projednani byl navrh uzemniho planu zhotoven ve dvou provedenich. Ctyii
kompletni provedeni budou zhotovena po vydani uizemniho planu.
Textova i graficka ¢ast uzemniho planu byla zhotovena digitaln¢.
Uzemni plan Hnojnik byl zpracovan v souladu se zak. . 183/2006 Sb., vyhl.&.500/2006 Sb.
a vyhl.€.501/2006 Sb., vSe ve znéni pozd¢jSich piedpisi. Obsah uzemniho planu a jeho
¢lenéni se tidi prilohou €. 7 k vyhlasce ¢.500/2006 Sb.
Vykresy byly zpracovany v méfitku 1:5000, vykres SirSich vztahti v métitku 1:50 000.
Vykresy obsahuji jevy zobrazitelné v daném méfitku i hranici feSeného tizemi. Graficka ¢ast
tizemniho planu nebyla doplnéna schematy. V textové ¢asti UP byl uveden Gidaj o poétu listi
textové ¢asti UP a po&tu vykrest UP.
Nebyly vymezeny jiné plochy s rozdilnym zplisobem vyuziti nez ty, které jsou uvedeny v §
4-19 vyhl. ¢. 501/2006 Sb.
V uzemnim planu byly vyznaleny vSechny zastavitelné plochy, plochy ptestavby nebyly
navrzeny. Pro zastavitelné plochy vétsi nez 10 ha byla zpracovana tabulka dle ptilohy ¢. 16
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.
»Zaznam o ucinnosti® nebyl piedtistén do textové ani grafické Casti uzemniho planu. Bude
doplnén pofizovatelem po vydani izemniho planu.
Spole¢né s navrhem tuzemniho planu byla zpracovana c¢ast III. Vyhodnoceni vlivii navrhu
uzemniho planu na udrZitelny rozvoj tGzemi s pfilohou A. Vyhodnoceni vlivu ndvrhu
uzemniho planu Hnojnik na Zivotni prostiedi (posouzeni dle §10i zak. ¢. 100/2001 Sb.).

9



Splnéni PoZadavkii pro tdpravu navrhu uzemniho plinu Hnojnik na zikladé vysledki

spole¢ného jednani:

1) Navrh izemniho planu byl upraven tak, aby byl v souladu s Politikou uzemniho rozvoje CR ve
znéni aktualizace ¢.1, se Zasadami tzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, Uzemné
analytickymi podklady pro obec s rozsifenou pusobnosti Ttinec 2016 - 4. Uplna aktualizace.
Aktualni koncepcni rozvojové materidly Moravskoslezského kraje byly respektovany.

2) Bylo aktualizovano zastavéné uzemi k 1.1.2018.

3) Na zaklad¢ pozadavki dotéenych organti a vysledki dohody s dotéenymi organy dle dokumentu
,VYHODNOCEN]{ SPOLECNEHO JEDNANI* a stanovisek dotéenych organti a piiloh &. 1 a 2
byly provedeny nasledujici apravy:

- byly vypustény zastavitelné plochy Z1, Z2, Z4 (s vyjimkou pozemku p.¢. 1180/13, na kterém je
vydano tzemni rozhodnuti o umisténi stavby rodinného domu a sousedniho pozemku p.c.
1180/11, ktery zastavitelnou plochu propoji se zastavénym uzemim), Z9, 220, Z21, 728, 729 (s
vyjimkou pozemkt p.¢. 1007, 1008/4, na kterych je vydan spole¢ny souhlas se stavbou
rodinného domu), 230, Z31, Z32, 733, Z38, Z40, Z43, 747

- byly zmenSeny zastavitelné plochy Z5, Z8, Z11, Z14, Z15, Z19, 7222, 726, Z41. Z plochy Z22
byla navic oddélena funkéné samostatna ¢ast na pozemku p.¢. 1497/4, ktera byla oznacena jako
zastavitelna plocha Z49.

- zastavitelné plochy Z6, Z10 byly zatazeny do zastavéného tizemi, protoze uz byly zastavény

- bylo zménéno vyuziti zastavitelné plochy Z35 z ob¢anského vybaveni na vetfejné prostranstvi -
zelen

- v zastavitelné ploSe Z3 byla vymezena plocha vefejného prostranstvi a mistni komunikace.
Komunikace pro pési nebyla navrzena, predpoklada se spoleény provoz péSich a vozidel na
mistni komunikaci. Prostupnost do volné krajiny je moznd po stdvajicich mistnich nebo
ucelovych komunikacich, nebo je mozné ziidit ve stavajicich i navrzenych plochach smiSenych
obytnych.

- do podminek pro feSeni izemni studie pro zastavitelnou plochu Z12 byla pfidana podminka,
aby feSila ochranu stavajiciho vodniho toku protékajiciho touto plochou

- byla zmenSena plocha tzemni rezervy R1 pro plochu smiSenou obytnou tak, aby tvofila pas
podél stavajici mistni komunikace na hranici s Tfanovicemi

- bylo ponechano vyuziti zastavitelné plochy Z45 pro dopravni infrastrukturu - parkovisté.
Plochy dopravni infrastruktury - parkovist¢ - mohou obsahovat také vefejnou zeleit. Navrzené
parkovisté v centru obce je nutné s ohledem na urbanisticky vyznamné umisténi v centru obce
osadit vefejnou zeleni a propojit funkéné s okolnimi plochami.

- bylo zménéno vyuziti pozemkt p.¢. 1087/1, 1092/1, 1092/2, 1093 z plochy smiSené vyrobni na
plochu zeméd¢€lské vyroby. Stavajici vyuziti téchto pozemka je totiz zemédélska vyroba, chov
ovci.

- bylo zménéno vyuziti pozemku p.c. 1029 z plochy smisené nezastavéného tizemi na plochu
lesni.

- u pozemka p.C. 835, 836 bylo ponechdno jejich stavajici zafazeni do ploch smiSenych
vyrobnich. Stavajici vyuZiti téchto pozemki je totiZz podnikani, skladovani.

- zastavéné uzemi na pozemku p.¢. 1351/1 bylo upraveno dle skute¢ného stavu

- byla vypusténa ¢ast stavajici ucelové komunikace podél zastavitelné plochy Z11
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- okrajové plochy rozptyleného bydleni nebyly zafazeny do samostatné plochy s rozdilnym
zpusobem vyuziti. Stanovené podminky vyuziti ploch smisenych obytnych umoznuji v souladu s
urbanistickym charakterem obce vhodné regulovat vSechny tyto plochy, at’ uz lezi v centru obce
nebo na jejim okraji

- do podminek vyuziti ploch smiSenych obytnych a do podminek vyuziti tykajicich se celého
uzemi obce byly doplnény nékteré podminky ochrany krajinného razu stanovené ve Studii
vyhodnoceni krajinného radzu dle §12 zakona 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. Dalsi
podminky stanovené ve studii jsou naplnény piimo navrzenou urbanistickou koncepci izemniho
planu.

- byly upraveny podminky vyuziti ploch pfirodnich, ze kterych byla vypusténa piipustnost
oploceni a staveb, které by mohly ohrozit funkci USES

- byl upraven popis navrzeného rozsiteni silnice 111/4761 tak, aby neptfedjimal konkrétni zptisob
jeho provedeni

- v souvislosti se zmenSenim zastavitelné plochy Z41 bylo zkraceno protipovodnové opatieni
podél Stonavky, které ma slouzit k ochrané této zastavitelné plochy

- navrzeny vodojem byl vypustén, s jeho realizaci se nepocita ani v Planu rozvoje vodovodil a
kanalizaci Moravskoslezského kraje

- bylo doplnéno odivodnéni izemniho planu ve vztahu ke studii Krajinného razu

4) Definice pojmi pouzitych v podminkach vyuziti ploch s rozdilnym zpiisobem vyuziti byly
doplnény do kapitoly f) textové &asti vyroku UP.

5) Byla doplnéna podminka prostorového uspotadani a ochrany krajinného razu tykajici se vSech
ploch s rozdilnym zptisobem vyuziti, kterd stanovuje, ze pro stavby technické infrastruktury -
stozary, vysilace apod. neni vyskova hladina stanovena.

6) Z podminek vyuziti ploch VS byla vypusténa moznost vystavby obcanského vybaveni s
vyjimkou ploch oznacenych indexem VSI.

7) Stanovisko Krajského ufadu dle zak. ¢. 100/2001 Sb. ze dne 12.10.2016 bylo respektovano.
Opatteni pro ptedchdzeni, snizeni nebo kompenzaci vSech zjisténych nebo ptedpoklédanych
zavaznych zapornych vlivli na zivotni prostiedi stanovena k kapitolach 8 a 11 Vyhodnoceni vlivu
navrhu Uzemniho planu obce Hnojnik na Zivotni prostiedi nebyla zapracovana do podminek
vyuziti izemi v kapitole f) textové Casti vyroku uzemniho planu. Tato opatieni, napft. realizace
nahradni vysadby, nutnost bezpecné manipulovat s latkami, které mohou ovlivnit jakost a kvalitu
povrchovych a podzemnich vod, terénni Upravy na plochach lezicich v blizkosti 1 malych
vodnich toku provadét s maximalnim zachovanim jejich ptirodniho charakteru atd., mohou byt
uplatnéna v navazujicich dokumentacich, v zemnim nebo stavebnim fizeni. Z hlediska
uzemniho planu se jedna o pfiliSnou podrobnost, kterd do izemniho planu nepatii.

8) Stanovisko Krajského uradu dle § 50, odst. 7 zak. ¢. 183/2006 Sb. ze dne 29.9.2016 bylo
respektovano.

9) Cast pozemku p.&. 1056/9 byla navrZzena k zastavbé jako zastavitelna plocha Z48. Pozemky p.¢.
917/1 a 917/4 jsou navrzeny k zastavbe, jsou soucasti zastavitelné plochy Z25. Pozemek p.¢. 920
je zahrnut do zastavéného tizemi, do ploch smidenych obytnych. Cast pozemku p.¢. 1281 byla
navrzena k zastavb¢ jako zastavitelna plocha Z50.

10) Zastavitelnd plocha Z26 byla omezena pouze na pozemek p.C. 940. Pozemek p.¢. 875 byl
zatazen do zastavéného tizemi, do ploch smiSenych obytnych jako proluka v zéstavbe.

Byl aktualizovan zékres mistnich a i¢elovych komunikaci dle Pasportu mistnich komunikaci obce
Hnojnik (po aktualizaci k 31.12.2016)
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Splnéni PoZadavki pro tipravu navrhu Uzemniho plinu Hnojnik na zikladé vysledki
veiejného projednani:

do koordina¢niho vykresu byla doplnéna hranice lokalit rozptyleného bydleni, pro které¢ byly
definovany zasady ochrany krajinného razu

byly vypustény zastavitelné plochy Z48 a Z49

byla upravena trasa vedeni VN vedouciho k zastavitelné plose Z41

bylo vypusténo protipovodinové opatieni podél Stonavky, misto ni byla doplnéna podminka pro
vystavbu zasahujici do zéplavového uzemi

byly vypustény dva navrzené rybniky u hranic s Tfanovicemi

pozemek p.¢. 1336 byl prefazen do ploch NP jako soucést biokoridoru LBK 11

pro zastavitelnou plochu smisenou vyrobni Z41 byl stanoven koeficient zelené¢ 0,3, v
podminkach vyuziti ploch byla doplnéna definice koeficientu zelené

v podminkach vyuziti ploch VZ byla upfesnéna piipustnost gardzi na "gardze souvisejici s
provozem"

v podminkach vyuZiti ploch NL bylo upfesnéno hlavni vyuziti na "pozemky urcené k plnéni
mimoproduk¢nich a produkénich funkei lesa"

v podminkach vyuziti ploch NS bylo upfesnéno hlavni vyuziti na "pozemky urcené k plnéni
mimoprodukénich funkci lesa, které jsou podminéné existenci trvalych stromovych a kefovych
porostl"

z textové Casti odlivodnéni tizemniho planu byla vypusSténa zminka o zastavitelnych plochach
733 a Z47, které byly vypustény

v souladu se ZUR MSK byl doplnén koridor dopravni infrastruktury DZ18 a bylo upraveno
oznaceni vetejn¢ prospésnych staveb D35 a ES

bylo doplnéno odiivodnéni izemniho planu ve vztahu k ZUR MSK ve znéni aktualizaci ¢.1 a 5

Dale byly provedeny upravy:

stavby na pozemcich p.¢. 833 a 834 v arealu zamku byly pietazeny do ploch OV
do vyrokové ¢asti izemniho planu byly doplnény definice vyskové hladiny, nadzemniho podlazi,
podkrovi a zastavénosti stavebnich pozemkii pouzité v podminkach vyuziti ploch.

d) VYCET ZALEZITOSTI NADMISTNIHO VYZNAMU, KTERE NEJSOU RESENY

V ZASADACH UZEMNIHO ROZVOJE

Prelozka cyklotrasy €. 6089 a mistni cyklotrasa podél silnice 1/68. Prelozka cyklotrasy vyvolana
ptelozkou silnice 1/68 a souvisejici mistni komunikace pfechazi na tzemi sousedni obce Ttanovice.
Stejn¢ tak mistni cyklotrasa podél silnice 1/68 piechazi do tizemi Ttanovic. Obé& cyklotrasy maji

navaznost v izemnim planu Tranovic.
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¢) VYHODNOCENI PREDPOKLADANYCH DUSLEDKU NAVRHOVANEHO RESEN]
NA ZEMEDELSKY PUDNI FOND A NA POZEMKY URCENE K PLNENi FUNKCE
LESA

Vyhodnoceni piedpokladanych diisledkti navrhovaného feSeni na zemédélsky ptidni fond a na
pozemky urcené k plnéni funkci lesa (dale jen vyhodnoceni zaborti plidy) je zpracovano podle
zakona €. 334/1992 Sb., o ochran¢ zemédélského pudniho fondu ve znéni zédkona ¢. 231/1999 Sb. a
zékona &. 41/2015 Sb., vyhlasky MZP ¢&. 13/1994 Sb., kterou se upravuji nékteré podrobnosti
ochrany zemédélského pidniho fondu, Metodického pokynu MZP CR (&.j. OOLP/1067/96)
k odniméni pidy ze zemédélského pidniho fondu ze dne 1.10. 1996 s uUcinnosti od 1.1. 1997
a zakona ¢.289/1995 Sb., o lesich a 0 zmén¢ a doplnéni nekterych zakoni (lesni zdkon). Ptihlédnuto
bylo i metodickému doporu¢eni Odboru tzemniho planovani MMR a Odboru ochrany horninového
a padniho prostfedi MZP z &ervence 2011. Vyhodnoceni zaboru piidy slouzi organiim ochrany
zemédelského pltidniho fondu k posouzeni predpokladaného zdboru zemédélské pidy v jednotlivych
lokalitach navrzenych k vystavbeé.

Vyhodnoceni zabortt pidy je dokumentovano v odivodnéni tizemniho planu nésledujici
textovou casti s tabulkovou ptilohou a ve vykresu I1.2.c). V celém feSeném tzemi jsou zakresleny
hranice bonitnich pidné ekologickych jednotek a odvodnéné pozemky a v okoli zabiranych ploch 1
kédy BPEJ. Navrh je vyhodnocen podle hranic bonitné ptidnich ekologickych jednotek platnych od
1.1.1999 a jednotlivé BPEJ jsou zafazeny do tfid ochrany zemédélské pidy 1. az V.

e)1. KVALITA ZEMEDELSKE PUDY
Bonitni pidné ekologické jednotky (BPEJ) jsou charakterizovany pétimistnym ciselnym

kédem. Prvni Eislice kodu vyjadiuje klimaticky region - iizemi s pfiblizné shodnymi klimatickymi
podminkami pro rast a vyvoj zemédélskych plodin. Druhd a tfeti ¢islice kodu vyjadiuje hlavni
pudni jednotku (HPJ) - ucelové seskupeni pidnich forem ptfibuznych vlastnosti, jez jsou urCovany
genetickym pidnim typem, subtypem, pidotvornym substratem, zrnitosti, hloubkou pady, stupném
hydromorfismu, poptipad¢ vyraznou sklonitosti nebo morfologii terénu a zurodilovacim opatfenim.
Ctvrtou &islici kodu je vyjadieno utvafeni povrchu zemédélského pozemku - sklonitost a expozice
ke své€tovym stranam. Patou cislici kodu je vyjadiena skeletovitost, jiz se rozumi podil obsahu
Stérku a kamene v ornici k obsahu s§térku a kamene v spodin€ do 60 cm, a hloubka ptdy.

Resené uzemi je podle koédu BPEJ zatazeno do klimatického regionu 7 (MT4) - mirné teply,
vlhky.

Charakteristika hlavnich ptidnich jednotek, které se vyskytuji v feSeném tzemi:

22 - Pady arenického subtypu, regozemé, pararendziny, kambizemé, poptipad¢ i fluvizemé na
mirné teZSich substratech typu hlinity pisek nebo pisCitd hlina s vodnim rezimem ponékud

39 - Litozem¢ modalni na substratech bez rozliSeni, s mélkym drnovym horizontem s vychozy
pevnych hornin, zpravidla 10 az 15 cm mocnym, s neptiznivymi vldhovymi poméry

43 - Hnédozemé luvické, luvizemé oglejené na sprasovych hlindch (prachovicich), stiedné tézke,
ve spoding i téZ§i, bez skeletu nebo jen s pfimési, se sklonem k prevlhéeni
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44 - Pseudogleje modalni, pseudogleje luvické, na spraSovych hlinach (prachovicich), stfedné
tézké, t&z8i ve spoding, bez skeletu nebo s piimési, se sklonem k do¢asnému zamokieni

47 - Pseudogleje modalni, pseudogleje luvické, kambizemé oglejené na svahovych
(polygenetickych) hlinach, stiedné tézké, ve spodiné t€z8i az stiedné skeletovité, se sklonem k
docasnému zamokfieni

49 - Kambizemé pelické oglejené, rendziny pelické oglejené, pararendziny kambické a pelické
oglejené a pelozemé oglejené na jilovitych zvétralinach bridlic, permokarbonu a flySe, tufech
a bazickych vyvfelinach, zrnitostné t¢zké az velmi tézké az stiedné skeletovité, s vysSSim
sklonem k do¢asnému zamokieni

58 - Fluvizemé glejové na nivnich ulozeninach, poptipad¢ s podlozim teras, stiedné tézké nebo
sttedné tézké lehci, pouze slabé skeletovité, hladina vody nize 1 m, vldhové poméry po
odvodnéni priznivé

59 - Fluvizem¢ glejové na nivnich uloZeninéach, té¢zké 1 velmi tézké, bez skeletu, vlahové poméry
nepiiznivé, vyZzaduji regulaci vodniho rezimu

67 - Gleje modalni na riznych substratech Casto vrstevnaté ulozenych, v polohach Sirokych depresi
a rovinnych celkd, stfedné tézké az t€zké, pii vodnich tocich zavislé na vySce hladiny toku,
zaplavované, t¢zko odvodnitelné

69 - Gleje akvické, gleje akvické zraSelinéné a gleje histické na nivnich uloZeninach nebo
svahovinach, pfevazné t€¢zké, vyrazn¢ zamokiené, pudy depresi a rovinnych celkil

Jednotlivé BPEJ jsou zafazeny podle kvality do tfid ochrany zemé&délské piudy. Ttida ochrany
I. oznacuje nejkvalitnéjsi pady, tfida ochrany V. nejméné kvalitni pidy.

Z celkové vyméry obce 642 ha tvoii zemédélské pozemky 69 % rozlohy obce - celkem 443 ha,
z toho orné pidy je 74 % - 328 ha. Orna piida se nachdzi zejména v severni a v zapadni ¢asti obce.
Trvalé travni porosty, které predstavuji asi 16 % zemédé€lskych pozemk - 69 ha, se vyskytuji v celé
obci, ve vétsi mife u silnice 111/4761 a ve vychodni ¢asti obce mezi silnici 1/68 a komunikaci do
Striteze. Lesni pozemky zaujimaji 95 ha - tj. 15 % rozlohy obce. Vétsi plochy lesa se nachéazeji
v jizni ¢asti obce a severné od zamku.

V zapadni ¢asti obce prevazuje hlavni pidni jednotka 22 a 44, ve vychodni HPJ 43, 47 a 49.
Ostatni hlavni ptdni jednotky jsou plosné méné vyznamné, HPJ 58 a 59 se nachézeji
v severovychodni ¢asti obce, HPJ 67 a 69 v jizni Casti obce.

V Hnojniku jsou nejvyraznéji zastoupeny pudy IV. a II. tfidy ochrany. Ptda III. tfidy ochrany
se nachazi v jihovychodni ¢asti obce, pida V. tf. ochrany v menSich plochich na severu a jihu.
Nejkvalitngjsi pida I. tfidy ochrany se v uzemi obce nevyskytuje.

Odvodnéna je ptevazna Cast zemédé€lsky vyuzivanych pozemkl v obci. Hlavni odvodnovaci
zafizeni jsou svedena do blizkych potoki.

e)2. ZABOR ZEMEDELSKE A LESNI PUDY

Celkovy zabor piudy ¢ini 42,48 ha, z toho zemédélské pozemky tvoti cca 96 % = 40,83 ha, z
nich je 35,70 ha orné pady, tj. cca 87 %. Pfedpokladd se zabor 20,70 ha odvodnénych
zemé&délskych pozemk. Je navrzen zabor 0,55 ha pozemki uréenych k plnéni funkce lesa.

Zabory pidy v ramci izemniho planu jsou uréeny pro plochy smisené obytné (SB), ob¢anské
vybaveni - hibitov (OH), ob¢anské vybaveni - sport (OS), plochy smiSené vyrobni (VS), dopravni
infrastrukturu (D) a technickou infrastrukturu (T).
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e)3. POSOUZENI ZABORU ZEMEDELSKYCH POZEMKU

O vystavbu bydleni je ve Hnojniku pomérné velky zajem (viz kap. f)2.) diky dobré dopravni
dostupnosti, dobrému napojeni zastavénych a zastavitelnych ploch na sité technické infrastruktury a
blizkému piirodné rekreaénimu zdzemi - Beskydy, Zermanice, Térlicko. Obec leZi navic v
dostateéném odstupu od velkych hutnich podniki Ostravska, ale zdrovenn méa dobrou dopravni
dostupnost k témto zdrojim pracovnich pfilezitosti. Vyméra navrzenych pozemki pro bydleni i
navrzeny pievis nabidky ploch vychazi ze zpracovaného demografického rozboru a zohlednuje
obytnou atraktivitu obce.

Pro plochy smiSené obytné je navrzen zabor 22,31 ha pidy. Pfi vymezovani novych ploch byly
pfednostné vyuzZivany pozemky podél stavajicich komunikaci a byla doplilovana uZz dnes
intenzivnéjsi zastavba v okoli centra obce a jihovychodné od centra obce. V téchto lokalitdch jsou
nejlep$i podminky pro rozvoj bydleni - dobrd dopravni dostupnost, pfitomnost siti technické
infrastruktury, vhodny terén, atd. V ostatnich ¢astech obce je navrzen pouze omezeny rozvoj
bydleni navazujici na stavajici rozptylenou zastavbu.

Pro plochy smiSené vyrobni je v tizemnim planu navrzen zdbor 6,41 ha plidy. Navrzené
vyrobni plochy jsou pouze zlomkem ploch, které byly navrzeny k této funkci uz v izemnim planu z
roku 2006 v ramci logistického centra Hnojnik-Tfanovice. Pro rozvoj vyroby jsou v uzemi
Hnojniku velmi dobré ptfedpoklady diky pfitomnosti vyznamnych silnic - /68, 11/474 a navrzené
ptelozky silnice 1/68.

Vyznamnou ¢ast zaboru tvofi plocha 44-D pro dopravni infrastrukturu, ptelozku silnice 1/68 -
celkem 11,75 ha. Jedna se o zamér pievzaty ze ZUR MSK. Na stavbu silnice je vydano uzemni
rozhodnuti, o vynéti dotéenych pozemkil z pldniho fondu uz tedy bylo rozhodnuto. Pozemky
dotéené zadborem jsou uz vyznaceny i v katastralni mapé¢.

Naprosta vétSina ploch byla jiz soucasti uzemniho planu z roku 2006: 3-SB az 5-SB, 7-SB, 8-
SB, 11-SB az 19-SB, 22-SB az 27-SB, 29-SB, 34-SB, 36-OH, 37-OH, 39-0S, 41-VS, 42-VS, 44-D,
46-T. Nové¢ jsou navrzeny plochy: 34-SB, 35-PZ, 45-D, 50-SB.

Plochy navrzené pro izemni rozvoj obce (zastavitelné plochy) navazuji na zastavéné uzemi
nebo vypliuji volné plochy v zastavéném uzemi a proluky mezi stavajici zastavbou. Ve volné
krajin€ jsou navrzeny pouze plochy 44-D (na jejiZ stavbu je vydano Gizemni rozhodnuti) a 41-VS. V
zastavéném Uzemi zbyva jesté nekolik volnych pozemk, které ale nejsou a nebudou v dohledné
dob¢ disponibilni. VSechny plochy navazuji na stavajici nebo navrzené komunikace. Navrzené
plochy nenarusuji stavajici sit’ mistnich ani Gcelovych komunikaci. Vystavbou na navrzenych
plochéach se nezméni raz krajiny ani jeji prevladajici obytna funkce. V nezastavéném tizemi obce je
umoznéna realizace protieroznich opatfeni. Zaborem nedojde k naruSeni organizace obdélavani
zemédé€lského ptdniho fondu. V ramcei obchvatu jsou feSeny i ucelové komunikace zptistupiiujici
zemédelské pozemky rozdélené plochou obchvatu.

V celkovém souctu zabiranych zeméd¢lskych pozemkt pievazuje pida IV. tfidy ochrany, které
se zabird cca 42 %, a pida II. tfidy ochrany, které je cca 41 %. Pady III. tfidy ochrany se zabira cca
15 % a pidy V. tfidy ochrany cca 2 %. Plda I. tfidy ochrany neni zabirana.

e)4. POSOUZENI ZABORU LESNICH POZEMKU
Celkem je navrzen zabor 0,55 ha lesnich pozemk, zabor je navrzen u ploch 35-PZ, 44-D.
Plocha pro vetejné prostranstvi - zelenn 35-PZ je navrzena v zastavéném Uzemi, je obklopena
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stavajici zastavbou. Dle planu obce ziistane vétSina stromil zachovéana ve formé parku. Na plochu
44-D - prelozku silnice I/68 - je vydano izemni rozhodnuti, zamér je pievzaty ze ZUR MSK.
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Tab. Predpoklddané odnéti ptdy, katastralni izemi: Hnojnik

Zabor ZPF podle jednotlivych kultur

Zabor ZPF podle tfid ochrany

Cislo | prevladajici zptisob vyuZiti Ce,lk?Vé Nevz em,é - e (,Jelkovy (ha) (ha) Invesot ice
ey Py vyméra flelska PUPFL |zabor ZPF orna ovocné trvalé do pudy
pudy (ha) | pada (ha) (ha) (ha) . zahrady travni I I. | O | IV. (ha)
puda sady
porosty

e, , 1,41 - - - - 141 - - -

3 SB — smiSeny obytny 1,51 - - 1,51 i i i 0.10 ~ 010 - i _
4 |SB - smiSeny obytny 0,41 - - 0,41 0,41 - - - - 1041 - - 0,41

5  |SB - smiseny obytny 0,24 - - 0,24 0,24 - - - - 1024 - - -

7  |SB - smiseny obytny 0,68 0,03 - 0,65 0,65 - - - - - - 10,65 -

8 SB — smiSeny obytny 0,41 - - 0,41 0,41 - - - - 1041 - - -
11 |SB — smiSeny obytny 0,84 - - 0,84 0,84 - - - - - - 10,84 0,61
o , 3,77 - - - - - 1 1,16]2,61 0,76

12 |SB — smiSeny obytny 3,95 0,11 - 3,84 i i i 0.07 i ~ 007 - i

13 |SB — smiSeny obytny 0,21 - - 0,21 0,21 - - - - - - 10,21 -
14 |SB — smiSeny obytny 1,04 - - 1,04 1,04 - - - - - - 11,04 0,51
o , 1,36 - - - - - 10,62]0,74 0,46

15 |SB — smiseny obytny 1,38 0,01 - 1,37 ) : - 0.01 i T 001 i i

16 |SB — smiSeny obytny 0,36 - - 0,36 0,36 - - - - - 1036 - -

17 |SB — smiSeny obytny 0,26 - - 0,26 0,26 - - - - - 1026 - -

S , 0,01 - - - - - 10,01 - -

18 |SB — smiseny obytny 0,15 - - 0,15 - § - 0.14 i T 014 - i
19 |SB — smiSeny obytny 0,19 - - 0,19 0,19 - - - - - 10,19 - 0,04
o , 3,00 - - - - - 13,00 - 2,37

22 |SB - smiSeny obytny 3,20 0,06 - 3,14 i i i 0.14 i C o4 - i

23 |SB — smiSeny obytny 4,75 - - 4,75 4,75 - - - - 1475 - - -

24  |SB — smiSeny obytny 0,97 - - 0,97 0,97 - - - - 108 ] - 10,08 -

25 |SB — smiSeny obytny 0,48 - - 0,48 0,48 - - - - 1048 - - -
26  |SB — smiSeny obytny 0,14 - - 0,14 0,14 - - - - - - 10,14 0,01

27 |SB — smiSeny obytny 0,09 - - 0,09 - - - 0,09 - 10,09 - - -

o , 0,24 - - - - 1024 - - -

29 |SB - smiSeny obytny 0,26 - - 0,26 i i i 0.02 C 002 | - _ _
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Zabor ZPF podle jednotlivych kultur | Zabor ZPF podle tiid ochrany
Ul | el mpiseh vuk Ce}kgvé Nevzem’é- Zabor ’Celkovy (ha) : (ha) Invesotice
ety Hlosy vyméra :1e15ka PUPFL |zabor ZPF ormé ovoené trvale’ do pudy
pudy (ha) | pada (ha) (ha) (ha) . zahrady travni L II. | IIL. | IV. | V. (ha)
puda sady
porosty
o, , 0,01 - - - - - - 10,01 ] - -
34 |SB - smiSeny obytny 0,60 0,36 - 0,24 i i - 0.23 - _ ~ 002 011 i
50 |SB — smiSeny obytny 0,19 - - 0,19 0,19 - - - - - - 10,19 - 0,19
celkem |SB — smiSeny obytny 2231 0,57 - 21,74 20,98 - - 0,80 - 1904|596 |6,63]|0,11 5,36
35 |PZ — veft. prostranstvi - zelen 0,23 - 0,23 - - - - - - - - - - -
36 |OH — ob¢. vybaveni - hibitov 0,31 - - 0,31 - - - 0,31 - 1029| - [0,02| - -
" A 0,15 - - - - 10,15| - - - -
37 |OH - ob¢. vybaveni - hibitov 0,18 - - 0,18 i i i 0.03 = 10,03 - _ i _
celkem |OH — ob¢. vybaveni - hibitov 0,49 - - 0,49 0,15 - - 0,34 - 1047 - 1002 - -
. , - 0,04 - - - - - - 10,04 -
39 |OS - ob¢. vybaveni — sport 0,70 - - 0,70 - i - 0.66 i - - T 0.66 _
41 |VS —smiSeny vyrobni 4,80 - - 4,80 4,80 - - - - - - 1480 - 4,80
42  |VS — smiSeny vyrobni 1,61 - - 1,61 1,61 - - - - 11491012 | - - 1,59
celkem |VS — smiSeny vyrobni 6,41 - - 6,41 6,41 - - - - 1,49 | 0,12 | 4,80 | - 6,39
7,94 - - - - 1400 - [394| - 7,61
44 |D — dopravni infrastruktura 11,75 0,53 0,32 10,90 - - 0,03 - - 10,03 - - - -
- - - 2,93 - |21 - | LL72) - 1,12
45 |D — dopravni infrastruktura 0,33 - - 0,33 - - 0,33 - - 10,33 - - - -
celkem |D — dopravni infrastruktura 12,08 0,53 0,32 11,23 7,94 - 0,36 2,93 - | 557 - |566]| - 8,73
46 |T — technicka infrastruktura 0,26 - - 0,26 0,26 - - - - - - 10,26 - 0,22
celkem zabory pidy 42,48 1,10 0,55 40,83 35,70 0,04 0,36 4,73 | 0,00 16,57 6,08 |17,37| 0,81 | 20,70
procentualni zastoupeni pozemki 100,0% 2,6% 1,3% 96,1%
100,0% | 87,4% | 0,1% 0,9% 11,6% | 0,0 | 40,6 | 14,9 | 42,5| 2,0 | 51,7%
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f) KOMPLEXN{ ZDUVODNENI PRIJATEHO RESENI

f)1. VYMEZENI ZASTAVENEHO UZEMI

V izemnim planu Hnojnik je zastavéné tizemi vymezeno dle platného zékona ¢.183/2006 o
uzemnim planovani a stavebnim tadu (SZ). Velky pocet zastavénych tizemi vyplyva z typického
charakteru rozptylené zastavby.

Do zastavéného Uzemi jsou na né€kolika mistech zahrnuty pozemky orné pidy. Na téchto
pozemcich jsou postavené stavby nebo rozestavéné objekty, které jesté nebyly zapsany do katastru
nemovitosti.

Do zastavéného tzemi jsou na né¢kolika mistech zahrnuty ¢asti lesnich pozemk, které tvoii
nedilnou soucdst zastavéného tizemi - ploch smiSenych obytnych, vyroby. Tyto plochy vétSinou
nejsou zalesnéné, slouzi jako "zahrady" rodinnych domi, pfipadné¢ komunikace, pouze nebyla
formaln€ zménéna jejich kultura.

f)2. KONCEPCE ROZVOJE UZEMIi OBCE, OCHRANY A ROZVOJE JEHO HODNOT
Koncepce rozvoje tzemi obce vychazi obecné zcilii izemniho planovani — vytvaret

predpoklady pro vystavbu a udrzitelny rozvoj izemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek

pro:

- ptiznivé zivotni prostiedi

- pro hospodéisky rozvoj

- pro soudrznost spolecCenstvi obyvatel tzemi, tak aby byly uspokojeny potieby generace soucasné

a nebyly ohrozeny podminky zivota budoucich generaci

SOCIODEMOGRAFICKE A HOSPODARSKE PODMINKY ROZVOIE OBCE

Obyvatelstvo (sociodemografické podminky - promitajici se do soudrznosti obyvatel izemi) —
zamestnanost (hospodarské podminky uzemi) a bydleni vytvaieji zédkladni prvky sidelni struktury
uzemi, nedilnou soucést civilizacnich hodnot izemi. Za nejvyznamnéjsi faktor ovliviiujici vyvoj
poctu obyvatel obce (jeji hospodaiskou prosperitu) je obvykle povazovana nabidka pracovnich
ptilezitosti v obci a regionu pohybu za praci. Z ostatnich faktorl je to pfedev§im vybavenost sidel,
dopravni poloha, obytné prostfedi véetné Zivotniho prostfedi, vlastni Ci SirSi rekreacni zézemi.
Pfirodni i antropogenni podminky tGzemi se tak vyrazn¢ promitaji do atraktivity bydleni, kterou
velmi dobfe vyjadiuje Urovenl cen bydleni - prodejnost nemovitosti pro bydleni v daném sidle.
Skutecny vyvoj poctu obyvatel ukazuje nakolik je tento potencidl vyuzit ¢i limitovan.

Zhodnoceni potencialu a mozZnosti rozvoje reSeného tuzemi je jednim z vychozich
podkladi pro hodnoceni a prognézu budouciho vyvoje (stanoveni redlné tizemné planovaci
koncepce rozvoje kazdé obce) béhem ocekiavaného obdobi platnosti izemniho planu (obvykle
pro dalSich 10-15 let). Zejména pokud nejsou k dispozici podrobné strategické ¢i rozvojové
dokumenty obce ¢i regionu.

Prognéza (vysledna bilance ocekavaného vyvoje poctu obyvatel a bytl, ktera obvykle chybi
v sociodemografické &asti UAP) dale slouzi pfedev§im jako podklad pro dimenzovani technické a
socialni infrastruktury a pro priméreny navrh novych ploch pro bydleni. Vedlejsim cilem
kapitoly je pfedevsim poskytnuti podkladt pro zptesnéni hodnoceni soudrznosti obyvatel feSen¢ho
uzemi (specifik feSeného uzemi).
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V ptipad¢ feSeného uzemi se projevuji na jeho vyvoji predevsim:

e Poloha v podhorském regionu, jehoZ atraktivita v poslednich desetiletich roste.

e Rekreacni atraktivita a zazemi tvorené CHKO Beskydy.

e Nepfiznivym faktorem je znaCna uroven nezamestnanosti v $irSim regionu. V regionu se vSak

realizovaly zdméry novych primyslovych zon, situace se mirné zlepsila.

Tab. Dlouhodoby vyvoj po¢tu obyvatel v FeSeném tizemi

S k ute ¢ n o st Prognoza
Rok 1869 | 1900 | 1930 | 1950 | 1961 | 1970 | 1980 | 1991 | 2001 | 2013 2030
Obyvatel | 607 | 532 | 815 | 914 [ 1181 | 1276 | 1427 | 1484 | 1446 | 1494 | 1580-1600

Dlouhodoby vyvoj poctu obyvatel umoziuje 1épe posoudit §irsi i demografické predpoklady
dal§itho vyvoje. Vyvoj poctu obyvatel v minulosti byl nepfiznivy (od r. 1869 - r. 1900 byl
vykazovan pokles poctu obyvatel). Pficinou byly zejména tézké Zivotni podminky, teprve zlepSeni

podminek pohybu za praci (Zeleznice) pfineslo pozitivnéj$i vyvoj. Negativni dusledky druhé
svétoveé valky na vyvoj poctu obyvatel v obci byly malé. Povélecny, mirny rist poctu obyvatel ustal
az v osmdesatych letech minulého stoleti. Po r. 1991 byl vykazovan mirny pokles poc¢tu obyvatel,
situace se zlepSila aZ v poslednim desetileti.

Tab. Vyvoj poétu obyvatel po r. 2001 v feSeném tizemi (zdroj: CSU)

.. , Saldo
Piirozena migrace=
Rok | stav 1.1. | Narozeni | Zemfeli Prlste’h ova Vyste’hova mena=’ pristéhovali Zména
li li narozeni- celkem
zemieli vystéhovali
2001 | 1446 9 16 29 31 -7 -2 -9
2002 | 1437 15 17 25 24 -2 1 -1
2003 | 1436 7 18 31 29 -11 2 -9
2004 | 1427 17 16 44 27 1 17 18
2005 | 1445 16 19 61 33 -3 28 25
2006 | 1470 12 11 38 40 1 -2 -1
2007 | 1469 14 16 27 26 -2 1 -1
2008 | 1468 18 14 28 19 4 9 13
2009 | 1481 16 19 24 31 -3 -7 -10
2010 | 1471 25 25 56 23 0 33 33
2011 | 1501 9 18 49 47 -9 2 -7
2012 | 1494 15 21 46 40 -6 6 0
2013 | 1494
Pramér 14 18 38 31 -4 7 3
Oprava s ohledem na vysledky scCitani 2011 -3
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Vyvoj poctu obyvatel - Hnojnik
40 (r.2001-2012)
M Pfirozena
35 _ ména=
30 narozeni-
zemreli
25
20
% 15 Saldo
2 1 migrace=
F-eli] V8 shovali
o] pristehovali-
5 —  vystéhovali
0 -—n—.—ﬂj I |
B} ];[ 3 2004 2005 2006 2007 2008 20 J_Dlﬂ_i]—_[]E .
5 B Zména celkem
-10 I [
-15
rok

Pocet bydlicich obyvatel byl na zacatku roku r. 2013 — 1494 (podle udaju statistického uradu),
1534 podle sdéleni obce na zacatku roku 2012. Mezi jednotlivymi evidencemi obyvatel existuji 1
pro zcela srovnatelnd data mirné rozdily, zplisobené zejména odliSnymi metodikami. VétSinou se
jednd o rozdily v fadu 1-2%, které je mozné v dalSich tvahach zanedbat. Vyvej po¢tu obyvatel po
r. 2001 je v feSeném uzemi priznivy, zejména ve srovnani s vyvojem v okolnich méstech.
V poslednich letech existuji pfedpoklady mirného ristu poctu obyvatel v obci, ktery vsak zavisi na
kladném saldu migrace, protoze ptirozenou ménou dochdzi k poklesu poc¢tu obyvatel.

V¢ékova struktura obyvatel feSeného uizemi vykazovala v r. 2011 nizsi podil déti, a vyssi podil
obyvatel v poproduktivnim véku (ve srovnani s primérem CR). Dlouhodobé se zhorSovala,
podobné jak na naprosté vétsing tzemi CR, av$ak rychleji neZ v priméru za celou CR. Tyto
skutecnosti omezuji vyhledy rlistu poctu obyvatel ptfirozenou ménou.

Pro dlouhodoby vyvoj poctu obyvatel je tak rozhodujici saldo migrace — vdzané na bytovou
vystavbu. Z dlouhodobého hlediska je v feSeném uzemi realné uvazovat s dal$im rlstem podilu
osob v poproduktivnim veéku a zmirnénim poklesu poctu déti. Prizniv€ miiZe pusobit zejména
migrace mladych rodin do obce. Naroky na socialné¢ zdravotni sluzby budou dlouhodobé mirné
stoupat a potieba kapacit Skol bude stagnovat v delSim vyhledu pak velmi mirn¢ klesat i pii
uvazovaném rustu poctu obyvatel obce (viz zména poctu déti 1991-2011 v nésledujici tabulce).
Ptiznivou skutecnosti je pomérné znacna socidlni soudrznost obyvatel izemi, vyplyvajici jak ze
stability osidleni tak i prevazujici formy bydleni.

Tab. Vyvoj vékové struktury obyvatel a srovnani s CR
(zdroj: CSU, predbézné vysledky séitani 2011, podle trvalého bydliste)

Vékové skupina - sitani 26.3.2011 1.3.2001 3.3.1991
Obyvatel 1486 1446 1484
0-14 let
(ptedproduktivni) 203 237 342
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15-64 let (produktivni) 1018 1015 973

65+ let (poproduktivni) 265 194 169
Podil — fesené tizemi

0-14 let

(predproduktivni) 13,7% 16,4% 23,0%

65+ let (poproduktivni) 17,8% 13,4% 11,4%
Srovnéani — podil CR

0-14 let

(ptedproduktivni) 14,5% 16,2% 21,0%

65+ let (poproduktivni) 15,9% 13,8% 12,7%

Pii analyze definitivnich vysledkd scitani je potieba vzit v tvahu skuteCnost, Ze vychazeji
znové metodiky (v souladu s doporu¢enim Eurostatu), tj. jsou zaloZzeny na deklaraci obvyklého
bydliste, nikoliv formalni evidenci obyvatel. Definitivni vysledky poskytuji lepsi obraz zejména o
redlném rozsahu bydleni v obcich, na druhé stran¢ jsou omezené srovnatelné v delSich casovych
radach.

Tab. Pocet obyvatel a vékova struktura - srovnani s CR
(zdroj: CSU, SLDB 2011 — definitivni vysledky podle obvyklého bydlisté, vlastni vypoéty)

1k . 15-64
Celkem |\ s | Zeny |o0-14tet| % | 65tet
obyvatel let
Hnojnik | potet| 1479 720 759 193 | 1010 272
% | 100,0% | 48,7% | 513% | 13,0% | 68,3% | 184%
Moravskoslezsk
OraYskr(: 2% potet | 1205834 | 586489 | 619345 | 173 493 | 839 584 | 188 956
y
% | 100,0% | 48,6% | 514% | 14.4% | 69,6% | 15,%
CR pocet | 10436560 | 5109766 | 5326794 | 1488928 | 7267169 | 1644836
100% 49.0% | 51,0% | 143% | 69,6% | 15.8%

Prognéza dalSiho vyvoje poctu obyvatel v obci je do znacné miry ovlivnéna rozvojem obytné
funkce a moznostmi zaméstnanosti (nejen na uzemi obce). Béhem predpokladaného obdobi
platnosti izemniho plinu je realné ocekavat mirny rist poc¢tu obyvatel v obci, aZ na cca 1600
obyvatel (r. 2030). V tvahu jsou vzaty jak vlastni rozvojové moznosti feSen¢ho izemi (zejména
atraktivita bydleni, nabidka pracovnich mist, ¢astecné i pfiméestska poloha, dopravni podminky a
rekreacni okoli), zaroven 1 §ir§i podminky regionu (fungovani primyslovych zon).

Predpoklddany vyvoj poctu obyvatel béhem néavrhového obdobi je podminén zejména
udrzenim atraktivity vlastniho bydleni v obci a nabidkou pfipravenych stavebnich pozemku ve
vhodnych lokalitach, dale pak 1 zlepSenim Zivotniho prostiedi v Sir§im regionu.

Hospodarské podminky

Hospodatské podminky jsou obvykle zakladnim faktorem rozvoje obci, regionli s nemalymi
dasledky i do socialni oblasti (soudrznosti obyvatel tizemi). Uzemni plan je analyzuje zejména
plosné (z hlediska rozsahu a lokalizace ploch pro podnikani) a komplexné¢ — pfedevsim skrze
nepiimé ukazatele nezaméstnanosti obyvatel. Vhodné by bylo doplnéni informaci o mzdové trovni
(koup&schopné poptavce v regionu), tyto udaje viak pro trovei SO ORP a obci v CR chybi,
podobné jako udaje o regionalnim hrubém domécim produktu, pfidané hodnoté (dostupné jsou az
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na urovni kraji). Pouzivani mnohych ,ndhradnich* ukazateli hospodéiské prosperity uzemi je ¢asto
zavadgjici (napfiklad poctu podnikajicich fyzickych osob, struktury podnikt ¢i danové vytéznosti
obci). Naptiklad danova vytéznost obci je determinovana poctem obyvatel nikoliv hospodaiskou
vykonnosti uzemi, skute¢né piijmy obci jsou pak mnohdy ovlivnény prodejem majetku, dluhovou
sluzbou apod. Podobné, velky podil ,,podnikateli se vyskytuje jak v upadajicich obcich tak i
prosperujicich obcich.

Sluzby jsou dnes hlavnim zdrojem pracovnich mist i ve vesnickém tzemi, zatimco tradi¢ni
pramysl (pfes svou pokracujici ploSnou expanzi) vykazuje dlouhodoby relativni a mnohdy i
absolutni ubytek zameéstnanosti. Posouzeni plosné piiméfenosti stavajicich podnikatelskych-
pramyslovych arealll je v soucasnosti velmi omezené, jakakoliv méfitka obzvlasté¢ pro malé obce
chybi. V prvni fadé je viak nezbytné provést toto posouzeni v ramci UAP ORP (regiontl pohybu za
praci). Pfitom nejde o zjednodusené posouzeni z hlediska, ze kazdd obec by méla mit minimalni
vyjizd'ku obyvatel za praci a dostatek pracovnich mist (jak to &asto vyplyva z analyz UAP). Pro
sidelni strukturu regioni je optimalnim stavem dé€lba funkeci, tj. kazd4 obec by ,,méla mit“ takovy
pocet pracovnich mist a podnikatelskych ploch, ktery odpovidd jejimu potencialu (zejména
dopravni dostupnosti, centrality v regionu, nabidce vhodnych ploch, mistnich zdrojt, kvalifikace
pracovni sily, vyrobni tradice). Rozvoj podnikani v feSeném tizemi probiha pomérné uspésSné,
predpokladem je predevSim vyhodna dopravni poloha obce a stavajici nabidka pozemkii pro
podnikani (primyslovéa zéna Horni ToSanovice).

Zakladni podminky fungovani podnikatelskych nemovitosti vedou v CR k obecnému zavéru o
pfetrvavajicim extenzivnim vyuZzivani ploch (chybéjici zdanéni stavebnich pozemkl odvozené
z poskytovanych uzitkli obcemi a hodnoty nemovitosti, externalit). Tato situace vede Casto
k nadmérnym pozadavkiim vystavby novych podnikatelskych aredlti, zejména na ,zelenych*
plochach. V pripadé reSeného uzemi je prijat obecny zavér, Ze dalSi expanze ploch pro
podnikani je limitovana zejména obytnou funkci obce.

Predbézné vysledky scitdni z roku 2011 uvadély v feSeném uzemi 690 ekonomicky aktivnich
obyvatel, definitivni - 672 (scitani r. 2001 — 697, tento udaje je srovnatelny s predbéznymi
vysledky. Za praci v dobé¢ sc¢itani v r. 2011 vyjizdélo mimo obec 289 (364) osob, do obce dojizdélo
322 (348) osob (udaje z roku r. 2001 v zadvorce). Kladné saldo pohybu za praci — 33 osob v r. 2011
svéd¢i o pozitivni zméné vzhledem k roku 2001. Pocet pracovnich mist v feSeném Uzemi je
odhadovan na cca 760 a to predevsSim ve sluzbach, drobné vyrob¢, zeméd¢€lstvi a stavebnictvi.
V roce 2011 bylo vykazovano podle MF CR v obci 767 obsazenych pracovnich mist, tj. vyrazné
vys$i pocet nez by vyplyvalo z poctu zaméstnanych a bilance pohybu za praci. Obec je vyznamnym

rrrrrr

praci predevsim do Ttince, Ceského T¢Sina a okolnich obci (Ttanovice).

Tab. Vyvoj ekonomické aktivity (zdroj: CSU, predb&zné vysledky s&itani 2011)

Skupina obyvatel - s¢itani 26.3.2011 1.3.2001 3.3.1991
Ekonomicky aktivni 690 697 745
Nezaméstnani 50 77 14
Mira nezameéstnanosti 7,2% 11,0% 1,9%
Srovnani — mira nezaméstnanosti — pramér CR
Mira nezaméstnanosti 9,8% | 9,3% | 2,3%
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Tab. Ekonomicka aktivita obyvatel a nezaméstnanost - srovnani s CR
(zdroj: CSU, SLDB 2011 — podle obvyklého bydliité, vlastni vypodty)

Ek ick Ek ick
Obyvatel ono.mlf y on.o m'lc y Nezaméstnano
aktivni aktivni -
celkem . i st
celkem zameéstnani
Hnojnik pocet 1010 672 627 45
% 100,0% 66,5% 62,1% 4,5%
Moravskoslezsk
i Pocet 71 388
¥ kraj oce 839584 575689 504301
% 100,0% 68,6% 60,1% 8,5%
CR Pocet 7267169 5080573 4580714 499859
% 100,0% 69,9% 63,0% 6,9%

Obec Hnojnik vykazovala (rok 2011) cca 7,2% miru nezaméstnanosti (50 nezaméstnanych), tj.
niz§i miru nezamé&stnanosti neZ srovnatelny primér CR (vypoéteno piimo z dat s¢itani). Udaje o
nezaméstnanosti z let 2001-2011 byly na urovni obci mirné zkresleny pouzivanim zastaralych dat o
ekonomické aktivité za obce (zastarala data ze scitdni 2001 slouzily pro vypocet miry
nezaméstnanosti 1 v pozdéjSich letech). Toto omezeni plati zejména u obci, kde rostl nebo klesal
pocet obyvatel v obdobi 2001-2011. Piesnéjsi jsou v téchto obcich tidaje o nezaméstnanosti pfimo
ze sCitani 2001 a 2011. Tyto miry nezaméstnanosti nejsou srovnatelné s jinymi evidencemi
nezamé&stnanosti. Mira registrované nezameéstnanosti méla od 30. 6. 2004 upravenou metodiku
vypoctu.

Udaje o nezaméstnanosti jsou v sou¢asnosti nejvyznamnéj$im dostupnym tudajem o
hospodariskych podminkach obci (pfi absenci tdaji o piijmech, pfidané hodnoté, rentabilité).
Udaje pro rok 2012 vsak nejsou k dispozici v podrobnosti za obce. Od ledna 2013 se piechazi v
CR na novy ukazatel registrované nezaméstnanosti s nazvem podil nezaméstnanych osob,
ktery vyjadiuje podil dosazZitelnych uchazecti o zaméstnani ve véku 15 — 64 let ze vSech obyvatel ve
stejném veku. Tento ukazatel nahrazuje doposud zvetejiiovanou miru registrované nezameéstnanosti,
kterd pométuje vSechny dosazitelné uchazece o zaméstnani pouze k ekonomicky aktivnim osobam
(jejichz aktualni pocet byl znam pouze v dobé scitani). Novy ukazatel je s ptiivodnim ukazatelem
nesrovnatelny. Pro sledovéani vyvoje nového ukazatele je v soucasnosti k dispozici ¢asova fada do
urovng okrest od roku 2005, nikoliv vSak za jednotlivé obce.

Tab. Pocet podnikatelskych subjektli v feSeném tzemi (r. 2012, zdroj: CSU)

Podnikatelé - fyzické osoby - pocet subjekti 194
Samostatn¢ hospodatici rolnici - pocet subjektii 16
Svobodné povoléni - pocet subjektli 17
Ostatni pravni formy - pocet subjektli 83
Pocet subjektli bez zaméstnancu 35
Pocet subjektd s 1-9 zaméstnanci - mikropodniky 14
Pocet subjektl s 10-49 zaméstnanci - malé podniky 3
Pocet subjektil s 50-249 zaméstnanci - stfedni.podniky 0
Pocet subjektli s 250 a vice zaméstnanci - velké.podniky 194

Stale jest¢ znafna mira nezaméstnanosti v okrese (zejména pak v Sir§Sim regionu) je
mirné omezujicim faktorem dlouhodobého rozvoje reSeného izemi. Okres Frydek-Mistek patii
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z hlediska dlouhodobé urovné nezaméstnanosti k méné postizenym okresim v ramci byvalého
Severomoravského kraje, vyrazné pii srovnani celé Ceské republiky. Cely okres je zafazen mezi
regiony se soustfedénou podporou stitu — strukturalné postizené regiony. Problémy umocnuje i
nepiiznivy vyvoj mzdové urovné okresu Frydek Mistek po r. 1990.

Dalsi posileni nabidky ploch pro podnikani pfimo v feSeném tzemi je nutno peclivé zvazovat
zejména s ohledem na ochranu pfirody, obytného a rekreacniho potencidlu uzemi. Nelze
zapomenout ani na pfihlédnuti k $ir§im podminkam regionu (vzniku podnikatelskych zon v regionu,
které nabidku pracovnich pfilezitosti v poslednich letech vyrazné posilily).

Zemédeélska vyroba - Zemédé€lskd ptida v obci patii prevazné soukromym vlastnikiim a
spolecnostem. Nejvétsi cast pidy obdélava TOZOS s.r.o. ToSanovice a dale mensi soukromnici.

V obci se nachazi pouze mald plocha zemédélské vyroby jizn€ od Zelezni¢ni stanice a chov
koni v severni ¢asti obce u hranic s Tranovicemi. Jina zivoci$nd vyroba neni v obci provozovana.

Hospodaiska zvifata jsou na vice mistech obce chovana na soukromych pozemcich
u rodinnych domu. Jedna se ale pouze o malé pocty kust prevazné pro vlastni potiebu.

Lesni vyroba - VSechny lesy v feSeném uzemi jsou hospodaiské. VéEtSina lest patii Ceské
republice, mensi vyméry pak fyzickym osobam. V obci neni provozovéana zddna dievovyroba.

Prumyslova vyroba, vyrobni sluzby - Na izemi obce se nachazi vétsi pocet vyrobnich a
skladovacich arealt lezicich v tésné vazbé na obytnou zéastavbu. V t€sné blizkosti zamecku lezi dva
mensi aredly, ve kterych sidli spole¢nosti zabyvajici se kovovyrobou, celnimi a logistickymi
sluzbami, autodopravou, prodejem a servisem vozidel, prodejem stavebnich materiald,
stavebnictvim, elektroinstalacemi, vodoinstalacemi, skladovanim apod. NejvétSim vyrobnim
aredlem je byvaly aredl Spravy statnich hmotnych rezerv (SSHR) ve vychodni ¢asti obce mezi
silnici 1/68 a zelezni¢ni trati, ve kterém se v soucasné dob¢ rozviji nové spolecnosti. V navaznosti
na tuto plochu je navrzena mens$i plocha vyroby Z42. Mensi vyrobni plochy lezi v blizkosti
Zelezni¢ni stanice - stavebniny, kovosrot, interiéry, hala Tfineckych zelezaren, u Zelezni¢ni trati a u
fotbalového hiiste.

V severni ¢asti Hnojniku je u silnice 11/474 navrzena plocha smiSend vyrobni Z41. Pivodné v
uzemnim plénu z roku 2006 byly v této lokalit¢ navrzeny rozsahlé vyrobni plochy uréené pro
logistické centrum Hnojnik-Tfanovice.

Dalsi zivnosti a sluzby jsou provozovany v rodinnych domech. Tyto drobné nerusici Zivnosti a
vyroby bude mozné nadéle provozovat v obytném tizemi obce.

Bydleni

Pocet obvykle obydlenych bytl v feSeném tizemi je na zacatku roku 2014 odhadovan na
cca 540, z toho cca 100 v bytovych domech. Podle definitivnich vysledki s¢itani bylo v roce 2001
v obci 488 trvale obydlenych byth, v r. 2011 — 514 obvykle obydlenych byt (podle ptedbéznych
vysledki zroku 2011 — 511 trvale obydlenych bytll). Znaény rozsah — 51 bytd (v r. 2001)
vykazovaly trvale neobydlené byty, signalizujici rezervy v intenzité¢ vyuziti bytového fondu. Pocet
neobydlenych bytl déle stoupnul na 75, tj. prakticky o 50%. Neobydlené byty jsou tak relativné
nejrychleji rostoucim segmentem bydleni. V obci je dale cca 15 objekth individualni rekreace, bez
zapocteni zahradnich chat. Celkovy rozsah druhého bydleni (jehoz hlavni ¢ast tvoii tzv.
neobydlené byty v chalupach) je v souc¢asnosti odhadovan na cca 95 jednotek druhého bydleni.
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Predbézné vysledky séitani z roku 2011 ptinesly pouze udaje o obydlenych bytech, kde je
hlaSena minimalné 1 trvale bydlici osoba. Pocet téchto trvale obydlenych byt nezahrnuje vSechny
(obvykle) obydlené byty. Zptesnéni prinesly pak definitivni vysledky s¢itani, které i s ohledem na
metodiku Evropské unie piechazi k evidenci obvykle obydlenych byt (hlavniho = prvniho
bydleni). Pocet obvykle obydlenych bytl (prvni bydleni) a pocet jednotek druhého bydleni pro rok
2014 byl odhadnut na zakladé nové bytové vystavby, odhadu odpadu byti, ale i evidence iIRSO
(informaéniho systému registru s¢itacich obvodti, CSU).

Tab. Bytovy fond (zdroj: CSU, predbézné vysledky séitani 2011)

S¢itani — rozhodné datum 26.3.2011 1.3.2001 3.3.1991
Obydlené byty | celkem 511 488 482
ve vlastnim dom¢ 316 303

z toho pravni v osobnim

. e L 10 -

davod uzivani vlastnictvi

bytu najemni 72 70 .
druzstevni 37 39 35

Zalidnénost bytd (obyvatel/byt) 2,91 2,96 3,08

Prvni bydleni-byta (odhad) 545 490 482

Zalidnénost bytd (obyvatel/byt) 2,70 2,95 3,08

Druhé bydleni 60 55 40

Tab. Bydleni v feSeném tzemi - vCetné SirSiho srovnani
(zdroj: CSU, SLDB 2011, definitivni vysledky — podle obvyklého bydli§té, vlastni vypocty)

Obyvatel | Obydlen¢ | Obydlené obyvatel/ byti/dim
celkem domy byty byt
Hnojnik 1479 349 514 2,88 1,07
Moravskoslezsky kraj | 1205834 175601 480158 2,51 2,73
CR 10436560 1800084 4104735 2,54 2,28

Tab. Byty v feSeném uzemi (s¢itani r. 2011)
(zdroj: CSU, definitivni vysledky podle obvyklého bydliste)

z toho Pocet osob
B Byty \% v bytovych z toho
oy celkem | rodinnych celkem v rodinnych
domech domech domech

Byty celkem 589 475 102 1433 1174
obydlené 514 407 98 1433 1174
z toho pravni divod
uzivani bytu:
ve vlastnim dom¢é 325 324 - 1003 1 002
v osobnim vlastnictvi - - - - -
najemni 77 15 57 187 27
druzstevni 37 - 37 81 -
z toho v domech s
materidlem nosnych
zdi:
z kamene, cihel, 438 392 40 1239 1136
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tvarnic

ze sténovych paneli 58 - 58 150 -
neobydlené 75 68 4 X X
z toho davod

neobydlenosti:

zmeéna uzivatele 2 2 - X X
slouzi k rekreaci 18 18 - X X
piestavba 4 1 3 X X
nezpusobilé k bydleni 9 8 - X X

V poslednich letech bylo v obci realizovano 3-7 novych byt roéné (v rodinnych domcich).
Rozsah nové vystavby je vzhledem k velikosti obce a pomérim v regionu znacny. ZvySeny pocet
dokoncenych byt v roce 2004 byl ovlivnén dokoncenim penzionu pro seniory. I ve vyhledu je
mozné predpokladat zna¢ny zajem o novou bytovou vystavbu v obci, nelze vyloucit zajem vétSich
investora.

Tab. Nova bytova vystavba v poslednich letech (zdroj: CSU)

Rok 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Dokonéené byty | 9 3 2 27 3 2 1 5 3 3 7 3

Potfeba novych bytti béhem doby platnosti uzemniho planu (cca do roku 2030) zéavisi na
nasledujicich skute¢nostech:

- Velikosti odpadu byti, vrozsahu asi 0,2-0,3% z vychoziho poctu bytd roc¢né, pfitom
vétsSinou neptijde o fyzicky odpad (demolice), ale spis o slucovani byti, a zejména prevod na druhé
bydleni - rekreacni ti¢ely apod., celkem ubytek cca 20 byti.

- Riistu po¢tu domacnosti vyvolaném zmenSovanim primérné velikosti cenzové doméacnosti
(rist podilu domécnosti diichodcl, rozvedenych a samostatné zijicich osob apod.). Lze
predpokladat, ze v optimalnim pfipadé¢ bude pocet trvale obydlenych byti mirné rist, avSak
pomaleji nez by vyplyvalo z riistu poctu cenzovych domécnosti (mirné stoupne souziti domécnosti
v bytech). Vzhledem k riistu podilu jedno¢lennych domacnosti a prevazujici zastavbé rodinnymi
domy je mozné povazovat mirny rist souziti cenzovych domacnosti za ptirozeny, posilujici socialni
kooperativnost, rodinné vazby a omezujici potfebu socialné¢ zdravotni péce ze strany spolecnosti
(obce). Potieba cca 30-35 byti.

- Vyvoji po¢tu obyvatel v obci (migraci). Potieba byt pro pfirtstek poctu trvale bydlicich
obyvatel, ktery je nejpravdépodobné;si variantou vyvoje v nejblizsich letech bude cca 20-30 bytt.
Odhad je z tohoto hlediska velmi obtizny, protoZe nelze vyloucit zdjem hromadnych investord o
lokalizaci nové bytové vystavby v obci.

Odhadovany pocet nove ziskanych byt v feSeném tUzemi (po redukci na uroven realné
poptavky), ale soucasné¢ se zohlednénim S§irsi poptavky z regionu je cca 70-80 novych byt v obdobi
do r. 2030. U malé c¢asti (asi 10-15 byth) je redlné predpokladat jejich ziskani bez naroku na nové
plochy (vymezené uzemnim pldnem jako navrhové), tj. formou - néstavby, pfistavby, zmény vyuziti
budov, v zahradéach, v prolukach v zéstavbé, ale 1 pteménou z rekreacnich objektt.

Soucasn¢ vSak pro pfimefené fungovani trhu s pozemky je potieba zabezpecit pievahu
nabidky pozemkl nad ocekdvanou poptavkou, minimaln€ o 50%, podobné jako u vétSiny obci v
CR. Ne vsechny pozemky, které tizemni plan navrhne k zastavbé, budou takto vyuZitelné at’ uz z
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divodt majetkopravnich ¢i jinych, tj. v dobé zpracovani uzemniho pldnu neznamych faktort.
Vyznamnym negativnim faktorem je i nizky tlak ekonomickych néstroji (dan€ z nemovitosti a
poplatkil za vynéti z ptidniho fondu) na efektivni vyuziti stavebnich pozemkil. V zadani tizemniho
planu bylo stanoveno pocitat s potfebou cca 50 - 60 bytd na novych plochéch.

V tzemnim planu jsou vymezeny zastavitelné plochy pro cca 111 RD/bytt. To pti odhadnuté
potieb& novych byt (cca 70 byt na novych plochéch) znamena pievis nabidky ploch pro bydleni
ve vysi cca 59%.

Tab. Bilance vyvoje po¢tu obyvatel a bytl v feSeném uzemi

Obyvatel Obydlenych byta Ubytek bytii
Rok 2014 2030 2014 2030 do r. 2030
Hnojnik celkem 1500 1580 540 600 20
Novych byti do r. 2030 Druhé bydleni -
v bytovych v rodinnych obytnych jednotek
domech domech r.2014 r.2030
. 80
Hnojnik celkem 0 (70) 95 105-110

Udaje v zavorkach odpovidaji ogekdvanému poltu bytd realizovanych na novych plochach
vymezenych v Gzemnim planu obce jako névrhové. V obci jsou byty v domech s charakterem
zastavby bytovych domt — cca 100 byt, nové bytové domy nejsou navrhovany, jejich pocet
zlustane zachovan. Mirny nartist druhého bydleni o cca 10-15 byt se realizuje zejména formou
,odpadu* trvale obydlenych bytt.

OCHRANA A ROZVOJ HODNOT V UZEMI
Ochrana kulturnich hodnot

Kulturni hodnotou tzemi je bezesporu dochovany zplsob zastavéni obce. Typicka pro tuto
oblast frydeckomistecka je rozptylend slezskd zastavba. Takovy charakter zastavby je patrny na
historickych mapach a dochoval se aZz do dneSnich dnl. Béhem let doSlo k rozvoji kompaktni
zastavby v centru obce a v okoli zelezni¢ni stanice, rozptylend zéastavba zlstala zachovana v
okrajovych castech obce. Z urbanistického hlediska je nejhodnotnéjsi aredl zamku s parkem v
centru obce.

Charakter zastavby je v uzemnim planu podporovdn vymezenim zastavitelnych ploch ve
vhodnych lokalitach. Nejvétsi rozvoj je navrzen v ndvaznosti na stavajici zastavbu v okoli centra
obce, zejména jihovychodnim smérem od néj. Navrzeny rozvoj neni natolik rozsahly, aby zménil
soucasny vzhled obce a charakter zastavby a krajiny. Podminky vyuziti ploch SB, OV a PV jsou
stanoveny tak, aby v nich byly zachovany stavajici funkce — ptedevsim bydleni, obanské vybaveni
a vefejna prostranstvi 1 stavajici primérnéd vysSkova hladina. Vyraznéj§im zdsahem do vzhledu obce
i krajiny bude pielozka silnice /68 na jejiz vystavbu je uz ale vydano tizemni rozhodnuti a plocha
741 pro vyrobni zonu Hnojnik.

Stanovené procento zastavénosti stavebnich pozemkl v zastavitelnych plochach smiSenych
obytnych uvedené v kapitole f) ¢asti I. vychazi z primérné velikosti a zastavénosti stavajicich
pozemki s RD v obci. Velikost pozemki se nejéastéji pohybuje okolo 1000 m* u novych RD, mezi
1000 m? az 2000 m* v centru obce, u historickych zemédélskych usedlosti a novych rezidenci v
rozptylené zastavbé ale ¢ini cca 2500 m? az 5000 m? a ¢asto i mnohem vice. Ojedinéle se v obci
vyskytuji 1 pozemky mensi nebo véEtsi nez jsou uvedené primérné hodnoty. Pro potieby bilanci
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poctu RD v Gizemnim planu uvedenych v kapitole f)2. byla proto na zéklad¢ vySe uvedenych vymér
stanovena prumérna velikost parcely pro 1 RD na cca 2000 m? na 1 RD v plochach oznagenych SB.
V ramci bilanci se pocita i s tim, Ze ¢ast obytnych ploch bude vyuzita pro vetejna prostranstvi, zeleil
nebo obcanské vybaveni.

Zastaveénost stavajicich pozemku se samostatné stojicimi rodinnymi domy se v obci pohybuje
v rozmezi cca 5 az 30 %. Stanovené procento zastavénosti stavebnich pozemkl v zastavitelnych
plochach smisenych obytnych uvedené v kapitole f) ¢asti I.1. - max. 25% - vychazi tedy spise z
horni hranice zastavénosti stavajicich pozemkl. Do procenta zastavénosti stavebnich pozemki se
zapocitavaji vSechny zastavéné plochy vsech staveb na pozemku - dle definice §2, odst. 7)
stavebniho zakona.

V obci se vyskytuje jediné lokalni stavebni dominanta - budova zékladni Skoly v centru obce.

V obci se nachazi nasledujici nemovité kulturni pamatky — kostel Nanebevzeti panny Marie
(kostel, ohradni zed’ s kaplickami, hrobka rodiny Beestl), €.r. 27934/8-661, zamek, ¢.r. 15117/8-660.
Navrzené feSeni uzemniho planu do téchto pamatek nezasahuje.

V obci se dochovalo nékolik zajimavych historicky nebo architektonicky hodnotnych staveb a
prvka drobné architektury — pamatek mistniho vyznamu — kapli, kiizi, paméatniki, apod. VSechny
hodnotné stavby i pamatky mistniho vyznamu jsou vyjmenovany v textové casti I.1., kapitole b)
spolu se stanovenim zakladnich zasad jejich ochrany a jsou vyznaceny v koordina¢nim vykresu
I1.2.a). Pokud si to eventudlné vyzadaji stavebni prace, tak bude nutné ohrozené pamatky pfesunout
do jiné blizké volné plochy (vetejného prostranstvi).

Lokalita 25-22-04/2 zamek je evidovana jako uzemi s archeologickymi nélezy 1. kategorie -
UAN I, které obklopuje lokalita bez ¢iselného oznaceni evidovand jako uzemi s archeologickymi
nalezy 2. kategorie - UAN II. Celé Gizemi obce Hnojnik je evidovéano jako uzemi s archeologickymi
nalezy 3. kategorie - UAN III. V tomto uzemi musi byt vystavba provadéna pouze se souhlasem
NPU, fesenim tizemniho planu neni lokalita ohroZena.

Ochrana prirodnich hodnot

V tuzemnim planu jsou zakresleny také vyznamné krajinné prvky dle zakona ¢.114/1992 Sb. -
lesy, vodni toky, rybniky. Reseni tizemniho planu tyto VKP respektuje stejné jako tidolni nivy toki,
které jsou chranény proti zastavéni stanovenymi podminkami pro vyuziti ploch s rozdilnym
zpisobem vyuziti. Vystavba v zastavitelnych plochach, ptes které nebo v blizkosti kterych
prochazeji drobné vodni toky musi tyto toky respektovat a musi podél nich ponech min. 6-8 m
Siroky nezastavény pruh. Do udolnich niv zasahuje pouze zastavitelna plocha pro ptelozku silnice
1/68, kterd ve vSech pfipadech prekonava vodni toky pfemosténim. Vystavba v plochach lezicich v
blizkosti vodnich tok musi byt takova, aby co nejméné narusSila pfirodni charakter tokti a jejich
doprovodnou zelen.

Zabor lesa je navrzen pouze u dvou zastavitelnych ploch. Plocha pro vefejné prostranstvi -
zelen Z35 je uprostied zastavéného izemi, je obklopena stavajici zdstavbou. Dle planu obce ziistane
vétSina stromtt zachovdna ve form¢ parku. Na plochu Z44 - pielozku silnice 1/68 - je vydano
tizemni rozhodnuti, zamér je pfevzaty ze ZUR MSK. Vétii pocet zastavitelnych ploch zasahuje do
ochranného pasma lesa. Piitomnost ochranné¢ho pasma neznemoziuje vystavbu v téchto plochach.

Pamatny strom klen neni ndvrhem uzemniho planu dot¢en. Registrovany vyznamny krajinny
prvek - aleje podél silnice 111/4761 - je respektovan. Navrzené rozsifeni silnice, podél které je alej
vysazena, musi byt navrzeno tak, aby nedoslo k naruSeni aleje. Zvlast¢ chranéna uzemi pfirody se v
obci nenachézeji.
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Vymezenim prvka uzemniho systému ekologické stability je vytvotfen Gzemni pfedpoklad pro
posileni ekologické stability krajiny a rozvoj ptirodnich hodnot v izemi obce. Preferovano je také
extenzivni hospodateni na zemédélské ptid€ — zatraviiovani, pastevectvi.

V maximalni mozné mife je nutno chrénit i rozptylenou krajinnou zelen — remizky, meze,
biehové porosty, naletové porosty, které ptispivaji k zachovani razu krajiny.

Ochrana prirodnich zdroji, zemédélské pidy

Celé uzemi obce lezi v chranéném loZiskovém uzemi &erného uhli Cs. ¢asti hornoslezské
panve. Podminky ochrany lozisek ¢erného uhli v CHLU ¢&s. &asti hornoslezské panve vymezuje
dokument ,,Nové podminky ochrany lozisek ¢erného uhli v chranéném lozZiskovém tzemi ceské
¢asti Hornoslezské panve v okrese Karvina, Frydek-Mistek, Novy Ji¢in, Vsetin, Opava a jizni Casti
okresu Ostrava-meésto®“. Celé izemi obce je v ném zarazeno do zény C2, ve které prakticky zadna
omezeni vystavby a povolovani jednotlivych druhii staveb nejsou. V zoné C2 se v soucasné dobé
nejevi pravdépodobnd exploatace Cerného uhli klasickymi metodami. V pfipadé, Ze by tyto Casti
loziska byly exploatovany napf. odplyfiovanim nebo jinymi metodami, nepiedpoklada se
v souvislosti s tim vznik dalnich $kod deformacemi terénu.

Severni &ast obce zasahuje do vyhradniho loZiska &erného uhli a zemniho plynu Zukovsky
hibet, ¢. 307240000, chranéného loziskového uzemi zemniho plynu Hradisté, ¢. 40016000 a
chranéného uzemi pro zvlastni zasah do zemské kiiry Hradisté, podzemni zasobnik plynu, ¢.
400160000. Navrzeny rozvoj obce nema vliv na vyuzitelnost téchto zdroja.

Zemédelska piida - ve Hnojniku se nejvice zabiraji zemédé€lské plidy horsi kvality - tfidy
ochrany IV., dale pak tfidy ochrany II., méné pldy tfid ochrany III. a V. Pfedpokladanému zaboru
zemé&délské pldy je v€novéana samostatna kapitola e).

K ochrané¢ zeméde€lské pudy pied erozi pfisp€ji podminky ploch nezastavéného Uzemi
umoziujici realizaci vodohospodaiskych a protieroznich opatfeni a staveb, staveb pro ochranu
pfirody a krajiny.

Ochrana ovzdusi, vod a pudy

Znecisténi ovzdusi je obvykle nejvyraznéjSim problémem obci z hlediska ochrany zivotniho
prostiedi. Znacny vliv na kvalitu ovzdusi v obci maji obvykle velké zdroje zneciSténi v regionu,
které jsou v piipadé¢ feSeného uzemi relativné blizko (zejména hutni a energetické podniky
v Ostrave, Frydku-Mistku a Ttinci). V tivodu je nutno pfipomenout, ze feSené tizemi je soucasti
nejvétsi velkoploné oblasti se zhor§enou kvalitou ovzdusi na izemi Ceské republiky.

V feseném Uizemi maji piimy negativni vliv na Cistotu piedev§im malé zdroje znecisténi (zejména
v zimnim obdobi v inverznich, mélo provétravanych snizeninach, obvykle podél vodnich toki).
Situaci ptizniveé ovlivituje plynofikace obce. Obecné neptiznivé plsobi zejména nestabilni cenova
(dota¢ni) politika v oblasti paliv. Pfi pouziti dfeva a uhli pro vytapéni dochazi ke zvySeni emisi
¢astic, polyaromatickych uhlovodika a téZzkych kovii. Pokud je v lokdlnich topenistich spalovan
odpad, dochazi navic k emitovani nebezpecnych dioxint.

V pribehu 90. let 20. stoleti bylo v regionu zaznamenano vyznamné sniZzeni koncentraci
Skodlivin v pfizemnich vrstvach atmosféry i emisi vypousténych ze stacionarnich zdroji. Vyvoj po
r. 2000 je neptiznivéjsi. Situace v jednotlivych letech je ovliviiovana zejména pribchem pocasi
v zimnim obdobi.

V roce 2004 bylo vydano Natizeni Moravskoslezského kraje, kterym se vydava Krajsky
program sniZzovani emisi Moravskoslezského kraje. V soucasnosti je k dispozici Krajsky program
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ke zlepSeni kvality ovzdusi Moravskoslezského kraje (nafizeni ¢.1/2009 MSK), ktery je formulovan
jako "nadstavba" Krajského programu snizovani emisi Moravskoslezského kraje. Primarnim cilem
je dosahnout doporucenych hodnot emisnich stropti stanovenych pro Moravskoslezsky kraj. Na
tento program by mély navazovat i mistni programy snizovani emisi znecistujicich latek na tirovni
obci.

Podle Sdéleni odboru ochrany ovzdu$i MZP o vymezeni oblasti se zhorSenou kvalitou
ovzdusi (OZKO) na zakladé dat zroku 2004-2011 patFilo FeSené wuzemi k oblastem se
zhorSenou kvalitou ovzdusi (dopady na obyvatelstvo, jsou vSak niz§i nez v centru a na severu
Ostravské aglomerace). Pfi¢inou je piekracovani imisniho limitu suspendované Castice frakce PM
a polycyklickych aromatickych uhlovodikl — vyjadienych jako benzo(a)pyren BaP. Situace je horsi
zejména v malo provétravanych snizeninach, podél vodnich toki a podél zatizenych komunikaci.
Stav ovzdusi se v jednotlivych letech se odlisuje, také v zavislosti na pribéhu pocasi a mnozstvi
emisi produkovanych mimo fesené uzemi (hospodaiské aktivité producentii znecistujicich latek).
Pojem oblast se zhorSenou kvalitou ovzdusi vymezuje zékon ¢.86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi.

S ohledem na $irSi vyvoj a stavajici nepiiznivou situaci z hlediska kvality ovzdusi je nezbytné
vyuzit v§ech moznosti ke zlepSeni kvality ovzdusi v obci. Zejména piiméfené posuzovat povolovani
umisténi dalSich zdrojii znecisténi ovzdusi v feSeném tzemi a uzemi dotcenych uzemnich celkii,
dale v ramci feSené¢ho Gzemi prosazovat optimalni feSeni v oblasti dopravy (zkvalitnéni a pfiméfena
udrzba komunikaci, zpevnénych ploch), vysadba ochranné zelené¢ apod. Novou bytovou vystavbu
lokalizovat mimo malo provétravané inverzni lokality, chranit pfed negativnimi vlivy dopravy.

Vzhledem k tomu, Ze navrzené vyuZiti ploch smiSenych vyrobnich nevyluuje moznost
umisténi staciondrniho zdroje znecistovani ovzdusi, jsou u této plochy v kapitole f) textové casti L.
stanoveny podminky ochrany ovzdusi. Piipadné zdroje znecistovani ovzdusi na této plose by mély
prednostné vyuzivat dopravni trasy mimo obydlena tizemi (jsou-li k dispozici), méla by na nich byt
realizovana vysadba ochranné zelené a individudlné posouzena vhodnost stanoveni ochranného
pasma.

Vétsina stavajici zastavby 1 navrzenych zastavitelnych ploch mé moznost napojeni na plyn. U
objekti bez napojeni na plyn je dulezité vyuzivani kvalitnich paliv, nejlépe ekologickych
obnovitelnych. Neptiznivy vliv - pfechod z vytdpéni uslechtilymi palivy na paliva méné kvalitni -
muiZe mit zejména nestabilni cenova (dota¢ni) politika v oblasti paliv.

Hluk - Zivotni podminky budoucich uZivateld staveb na plochach navrzenych k zastavéni,
které jsou situovany v blizkosti silnic L., II. a III. tfidy mohou byt negativné ovlivnény externalitami
dopravy, zejména hlukem, vibracemi, exhalacemi apod. Na téchto plochach je mozné umistovat
pouze takové stavby, u kterych budou provedena preventivni opatfeni pro zajiSténi ptipustného
hygienického zatizeni externalitami dopravy a jejichz napojeni na silni¢ni sit’ vyhovi pozadavkiim
na bezpecnost a plynulost provozu na pozemnich komunikacich, jak je upravuji zdkony na tseku
dopravy, zejména zakon €. 13/1997 Sb. o pozemnich komunikacich ve znéni pozdé&;sich predpist.

Intenzita dopravy na silnici 1/68 Cinila v roce 2010 dle celostatniho s¢itani dopravy 6838
vozidel za 24 hod. mezi Hnojnikem a dalnici D48 a 8593 vozidel mezi Hnojnikem a Stfitezi. V
priStich patnacti letech muze intenzita dopravy na silnici 1/68 ve Hnojniku klesnout na cca 2500-
3000 vozidel za den. Navrzena zastavba pak by neméla byt umistovana blize nez 16-18 m od osy
této komunikace. Intenzita dopravy na silnici [I/474 c¢inila v roce 2010 mezi Hnojnikem a
Ttanovicemi cca 3105 vozidel/24 hod. V pfistich patnacti letech miiZe intenzita dopravy na silnici
111/4773 ve Hnojniku ¢init cca 2500 vozidel za den. NavrZzend zéstavba pak by nemeéla byt
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umistovana blize neZ 17 m od osy této komunikace. Intenzita dopravy na silnici 111/4761 ani na
mistnich a Gcelovych komunikacich nebyla sé¢itana, je nizsi nez 1000 vozidel/24 hod. a nezvysuje a
ani do budoucna nebude zvysSovat hladinu hluku nad povolené meze. Zvyseni cilové dopravy v obci
(dané rozvojem obytného uzemi obce) nebude prilis velké, miize byt citelné jen u silnice 1/68.
Zvyseni dopravy na silnici 11/474 miZze vyvolat navrzend plocha vyrobni zény Hnojnik Z41. Ruist
intenzity dopravy je dany obecnym trendem zvy$ovani automobilizace v CR. Zmenseni pra§nosti na
komunikacich je mozné jejich kvalitngjsi udrzbou (neni fesitelné v izemnim planu).

Zelezni¢ni trat & 322 slouzi pfevazné osobni dopravé, ndkladni vlaky zde projizdgji
minimaln€. Je vedena v jedné urovni s rodinnymi domy nebo na mirném naspu, coz omezuje
moznosti branéni Sifeni hluku do okoli. Pocet projizdé€jicich vlaki béhem dne ale neni velky, mezi
jednotlivymi prijezdy vlaka jsou pomérné dlouhé prodlevy. Jedné se tedy spi§ o hluk okamzity,
kratkodoby. Do ochranného pasma Zeleznice zasahuje celkem cca 17 stavajicich RD. Pruchod
zelezniCni trati obci nevytvafi zdsadni hygienické problémy. Pokud bude Zzelezni¢ni trat’ po
optimalizaci a elektrizaci vyuzita k provozu nakladnich vlakl vyjizdéjicich z automobilky Hyundai,

tak bude nutné fesit potfebna protihlukova opatfeni chranici blizkou obytnou zastavbu.

Obtezovani zapachem se pravdépodobné nezhorsi. Plochy slouzici zivocisné vyrobé se v obci
nevyskytuji, pouze v severni ¢asti obce je chov koni, ktery ale leZi v dostate¢ném odstupu od obytné
zastavby. Ve vyrobnich arealech jsou provozovany takové ¢innosti, Ze nedochazi k negativnimu
ovliviiovani bydleni hlukem nebo zapachem. V podminkéach vyuziti ploch smiSenych vyrobnich je
navic stanoveno, Ze nesmi byt pouZity takové zatizeni nebo technologie, které by snizovaly kvalitu
prostedi blizké obytné zastavby.

Péasma hygienické ochrany u aredli vyroby nejsou vyhlasena.

Cistota vod v fece Stondvce je pomémé dobra. Kvalita povrchovych vod je zjistovana jen u
vyznamnych vodnich tokt. Udaje o kvalité vod v méné vyznamnych potocich nejsou znamy, patrné
budou podobné kvalité vody v tocich, do kterych se vlévaji. U menSich tokt mé velky vliv na jejich
kvalitu kolisani mnozstvi vod béhem roku. Zdrojem znecisténi je vypousténi odpadnich vod ze
zastavby a také splachy ze zemédélské pudy, které zanéseji do vodnich tokti hnojiva. Chemicky i
ekologicky stav utvaru povrchovych vod tekoucich Stonédvka od pramene po vzduti naddrze Térlicko
je vyhovujici. V tzemnim planu je navrzeno rozsifeni systému kanalizace a vystavba COV. K
omezeni negativnich duasledki zemédélské vyroby by mélo pfispét podporované extenzivni
hospodareni na zeméd¢€lské pude, zatraviiovani, umoznéni realizace protieroznich opatfeni v krajiné
a navrh tuzemniho systému ekologické stability.

Z hlediska podzemnich vod je kvantitativni stav vodniho utvaru 32110 - Fly§ v povodi Olse
vyhovujici, chemicky stav nevyhovujici.

V ieSeném uzemi v souCasné dobé pravdépodobné nedochédzi k ptrekracovani limita
koncentrace hlavnich rizikovych prvkl v zemédé€lské pid€. Lze predpokladat, ze cistota piid se
nezhorsi ani vlivem navrhovaného feseni UP. Nejsou navrzeny zadné zdroje znei§téni, které by
mohly mit vliv na Cistotu pid, je podpofen rozvoj ekologického zemédélstvi, pastvinaistvi a
extenzivniho vyuzivani zemédélské pudy, ktery bude mit na Cistotu ptid pozitivni vliv.

V lizemi obce nejsou registrovany staré ekologické zatéze. Provozované skladky, at’ oficidlni
nebo Cerné, se v obci také nenachéazeji. U zelezni¢ni stanice je provozovana sbérna Srotu.
32



Problémy K FeSeni stanovené v UAP SO ORP T¥inec

V Uzemné analytickych podkladech pro obec s rozsifenou ptisobnosti Tiinec 2016 - 4. Giplna
aktualizace jsou uvedeny nasledujici problémy tykajici se obce Hnojnik:
- SPI - uzemni stiet zdaplavového uzemi stoleté vody a zameéru Z4 (Z4 - uzemni rezerva pro
plhymovod VTL Tranovice-Komorni Lhotka DN 200) - Tento plynovod neni aktudlni, neni nutna
blokace uzemni pro jeho vystavbu. Rozsah uzemni rezervy je proto minimalizovan na celkovou
Sitku 5 m a jeho stiet se zdplavovym uzemim nevytvaii problém.
- SP2 - uzemni stret zdplavového uzemi stoleté vody a zastavitelné plochy pro bydleni - do
zaplavového tizemi zasahuje pouze nepatrna Cast zastavitelné plochy, v jejimz zbytku je mozna
vystavba RD.
- SP3 - uzemni stret zaplavového uzemi stoleté vody a zastavitelné plochy pro vyrobu a castecné
zameéru 255 (Z55 - primyslova zona) - kvuali ochrané zastavitelné plochy smiSené vyrobni je
navrzeno protipovodiové opatfeni podél Stonavky.
- SP4 - uzemni stret zdplavového uzemi stoleté vody a zastavitelné plochy pro technickou
vybavenost - plocha technické infrastruktury neni v této lokalité navrzena.
- SP8 - uzemni stiet potenciondlniho sesuvného uzemi a zaméru Z4 (Z4 - uzemni rezerva pro
plynovod VTL Tranovice-Komorni Lhotka DN 200) - Tento plynovod neni aktualni, neni nutna
blokace uzemni pro jeho vystavbu. Rozsah izemni rezervy je proto minimalizovan na celkovou
Sitku 5 m a jeho stiet se sesuvnym uzemim nevytvari problém.
- SPY - uzemni stret potenciondlniho sesuvného uzemi a zaméru Z2 (Z2 - prelozka silnice 1/68
Tranovice - Bystrice) - na vystavbu pielozky je vydano uzemni rozhodnuti.
- NU7 - nevyuzité tizemi - aredl zamku - zamek je zatazen do ploch ob&anského vybaveni, okolni
park do ploch vefejnych prostranstvi - zeleng, tzn. je umoznéno opétovné vyuziti aredlu zamku.
- ZP2 - zhorseny prujezd - usek silnice I1I/4761 lemovany stromoradim - usek silnice se zhorSenym
prijezdem je navrzen k rozsifeni.
- PK5 - problematicka krizovatka - kiiZeni silnic 1/68, 11/474 a 11I/4761 - stavajici plochy dopravy v
misté ktizovatky umoznuji feSeni tohoto problému, at’ uz vystavbou okruzni kiizovatky nebo
osazenim svételné signalizace.
- PS1 - priichod silnice 1. tridy zastavéenym uzemim obce - vysoka intenzita dopravy, hlukova zatez,
emise z vyfukovych plynii, problematické vyjizdeni z vedlejsich komunikaci, casté prekracovani
povolené rychlosti, obtizné prechazeni chodcii pres komunikaci - je navrzena prelozka silnice 1/68,
ktera by méla ptispét ke snizeni intenzity na stavajici silnici I/68 a snizeni externalit dopravy.
- X1 - mdlo stabilni vizemi z hlediska koeficientu ekologické stability - jsou navrzeny prvky USES, je
znemoznéna zmeéna druhu pozemku na ornou pidu v plochach pfirodnich, v nivach tokl, v
terénnich depresich a prudkych svazich, je preferovano zatraviiovani.
- X2 - chybéjici kanalizacni sit - je navrzeno rozsifeni kanalizace a vystavba COV.
- X5 - nepriznivd vékova struktura - navrzeny rozvoj obce mize piispét k udrzeni mladsi v€kové
kategorie obyvatel v obci a zvySit migraci lidi z jinych ¢asti kraje.
- X6 - oblast se zhorSenou kvalitou ovzdusi - jsou navrZena opatieni ke zlepSeni ovzdusi - preference
ekologického vytapéni, nejsou navrzeny zdroje znecisténi ovzdusi.

Civilni ochrana
Pozadavky civilni ochrany dle § 20 vyhl. ¢. 380/2002 Sb., k ptipravé a provadéni ukola
ochrany obyvatelstva nejsou v izemnim planu konkrétné feSeny. V piipadé vyskytu vyjimecnych
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udalosti se bude postupovat v souladu s Krizovym planem MS kraje, Havarijnim planem MS kraje,
Krizovym planem ORP Tiinec. Pozadavky na ochranu tizemi pted prichodem prilomové viny
vzniklé zvlastni povodni, ukryti obyvatelstva v disledku mimofadné udalosti, evakuace
obyvatelstva a jeho ubytovani, vyvezeni a uskladnéni nebezpecnych latek mimo soucasn¢ zastavéna
uzemi a zastavitelnd uzemi obce, zachranné, likvida¢ni a obnovovaci prace pro odstranéni nebo
snizeni Skodlivych uink kontaminace, vzniklych pfi mimotaddné udélosti, ochrana pied vlivy
nebezpecnych latek skladovanych v Gizemi, nouzové zasobovani obyvatelstva vodou a elektrickou
energii jsou zavazné feSeny vyse zminénymi dokumenty, ze kterych nevyplyva nutnost zapracovat
do izemniho planu Hnojniku plochy nebo stavby slouzici civilni ochrang.

f)3. ZDUVODNENI URBANISTICKE KONCEPCE, VYMEZEN{ ZASTAVITELNYCH

PLOCH A SYSTEMU SIDELN{ ZELENE

Urbanistickd koncepce spoCivd v organizaci a vzdjemnych vztazich ploch s rozdilnym
zpusobem vyuZziti.

Soucasné centrum Hnojniku - prostor navsi podél silnice 11/477 - zlstane mistem, kde se
koncentruji objekty a zafizeni obCanského vybaveni OV (kostel, hibitov, fara, zakladni Skola,
nakupni centrum atd.) doplné€né obytnou zéstavbou a plochami vefejnych prostranstvi. Vzhledem k
pomérné Sirokym moznostem umistovani ob¢anského vybaveni v plochach smisenych obytnych,
neni centrum obce vymezeno jako samostatnd plocha s rozdilnym zplsobem vyuziti, ale je
ponechano stavajici rozdéleni mezi plochy ob¢anského vybaveni a smiSené obytné. Do ploch OV
jsou zarazeny pouze vyznamné objekty a aredly obcCanského vybaveni, u kterych neni vhodné
vyuziti k bydleni. Ostatni méné¢ vyznamné objekty jsou soucasti ploch SB. Podobné je feSeno i
rozdeleni zastavby ve zbytku obce, kde jsou veskera mén¢ vyznamna zatizeni obCanského vybaveni
zahrnuta do ploch smiSenych obytnych. V téchto plochach je umoznén také dalsi rozvoj obanského
vybaveni.

Navrzeny jsou dvé zastavitelné plochy Z36 a Z37 pro rozsifeni hibitovl. Rozsifeni hibitovi je
stejné jako stavajici hibitovy zatazeno do ploch obéanského vybaveni - hitbitovii OH.

Sportovni plocha OS je vymezena pouze v misté jediného vétsiho aredlu - fotbalového hiisté
a tenisovych kurtli. Navrzena sportovni plocha navazuje na areal polské zékladni Skoly v centru
obce.

Obytné uzemi je tvoreno nizkopodlazni typickou smisenou venkovskou zastavbou, je zafazeno
do ploch smiSenych obytnych SB. Kompaktni historicka urbanisticka struktura obce se rozvijela
nejdiive v centru obce, v ostatnich Castech obce se nachazely jen ojedinélé hospodaiské statky.
Velkym impulsem pro vystavbu jiznim smérem od centra bylo zprovoznéni Zeleznicni trati s
zelezni¢ni stanici. V povalecnych letech se rozvijela zastavba v lokalité Novakovice a podél silnic
na Stfitez a Komorni Lhotku. V poslednich letech se stavi nejvice jihovychodné od centra obce v
blizkosti lesa.

Rozvoj bydleni je navrzen v ndvaznosti na stavajici zastavbu. Pfednostné jsou navrzeny k
zastavbé proluky v zastavéném uzemi, je doplnéno oboustranné obestavéni podél stavajicich
komunikaci. Nejvétsi zastavitelna plocha Z23 navazuje na stavajici souvislou zastavbu obce. V
misté, ve kterém je navrZena, jsou nejvhodnéjs$i podminky pro rozvoj bydleni - rovinaty terén,
blizkost centra obce, dobré moZnosti napojeni na sité technické infrastruktury a dobra dopravni
obsluha diky blizké silnici 1/68.
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Pomérné velky rozvoj bydleni je navrzen jihovychodné od centra obce v blizkosti lesa, kde je
velky zdjem o stavebni pozemky - zastavitelné plochy Z11 az Z18, Z22. Tato lokalita je také
vhodna k bydleni, je snadno dostupnd a pomérné dobie vybavena sitémi technické infrastruktury.

V okrajovych castech obce jsou navrzeny jen mensi rozvojové plochy bydleni na zakladé
konkrétnich pozadavkl obcant.

U hranic s Tfanovicemi v ndvaznosti na stdvajici mistni komunikaci a zastavéné tizemi s cca
10 rodinnymi domy na Gzemi obce Ttanovice je navrzena uzemni rezerva pro bydleni R1. Druha
uzemni rezerva pro bydleni R2 je navrzena v centru obce, v misté sadu mezi kostelem a zakladni
Skolou. Vyuziti rezerv k obytnym tceliim bude jesté provéieno.

Vseobecné odiivodnéni potieby vymezeni zastavitelnych ploch urcenych k bydleni je uvedeno
v kapitole g) Vyhodnoceni ucelného vyuziti zastavéného tizemi a vyhodnoceni potfeby vymezeni
zastavitelnych ploch.

Pro vSechny plochy smiSené obytné vétsi nez 2 ha je v izemnim planu stanovena podminka
zpracovat pro jejich feSeni izemni studie. Samotné podminky prostorového usporadani stanovené
v kapitole f) textové Casti 1. totiz nemohou postihnout riznorodost jednotlivych lokalit, rizné
moznosti jejich plosného a prostorového uspofadani a intenzity zastavby. Stejné tak neni mozné bez
podrobnéjsiho méftitka feSeni kvalitné navrhnout v téchto plochach potfebna vefejna prostranstvi a
dopravni a technickou infrastrukturu. V souladu s charakterem obce je proto nutné tyto plochy
komplexné vyfeSit uzemnimi studiemi, aby v nich bylo zajisténo vytvofeni kvalitniho obytného
prostiedi odpovidajiciho soucasnym potfebam obce a jejich obcanii. Prioritou je pfirozené zapojeni
nové zastavby do stavajici urbanistické struktury obce.

V plochach smiSenych obytnych SB je pfipustny "chov hospodaiskych zvifat v malém". Tim
je myslen chov mensiho poctu kust zemédé€lskych zvitat v hospodéiské budové, kterd je soucasti
pozemku s obytnym domem. Chov zvifat slouzi pfevazn¢ pro vlastni potfebu nebo pro zabezpeceni
v misté typického obchodu s domacimi potravinami. Nesmi negativné ovlivilovat okolni obytné
prostiedi, okolni rodinné domy.

Plochy rekreace R jsou vymezeny v mistech stavajicich objektd rodinné rekreace a
samostatnych zahrad, které¢ nejsou vhodné k vystavbé obytnych domi ani jinych objektd kvili
pfitomnosti vyznamnych omezeni, napf. ochrannych pasem nebo ziplavovych tzemi. Rozvoj
rodinné rekreace v souladu se ZUR MSK neni navrzen, nové plochy rekreace nejsou navrzeny.
Umoznéna je pouze zména vyuziti stavajicich objektd bydleni na rodinnou rekreaci v plochach
smiSenych obytnych, stejn€ jako zména rekreacnich objektl na bydleni v téchto plochéach.

Plochy smiSené vyrobni VS jsou rozptyleny v tésné ndvaznosti na centrum obce, plocha
vyroby vedle zamecku lezi ptimo v centru Hnojniku. Nejvétsi vyrobni aredl - byvaly sklad statnich
hmotnych rezerv - se nachazi vychodné od centra obce a je do néj zavedena 1 Zelezni¢ni vlecka. V
navaznosti na tuto plochu a sousedni areal firmy Optimont je navrZzena mensi plocha pro rozvoj
vyroby Z42.

V severni Casti obce u silnice 11/474 je navrzena vyrobni plocha Z41 - vyrobni zéna Hnojnik.
Jedna se o pozistatek ptiivodniho zdméru na vystavbu velkého logistického centra, které mélo mit
pfimé napojeni z pfipravované pielozky silnice 1/68. Zamér na velkou okruzni kfizovatku na silnici
I/68 ale nebude realizovan, obsluha vyrobni plochy bude probihat ze stavajici silnice 11/474
prochazejici pies obytnou zastavbu, kterd je nedostate¢na pro obsluhu logistického centra. Proto byl
puvodni plan ptfehodnocen a ptedpoklada se spise vyuziti plochy k vyrobnim ucelim. Ve Hnojniku
byla zmenSena vymeéra navrzenych vyrobnich ploch na cca 5 ha, rozloha vyrobnich ploch v
Ttanovicich byla také redukovéna. Pivodni zdmér byl zakreslen uz v izemnim planu Hnojniku z
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roku 2006 a je zapracovdn i v Uzemnim pldnu Ttfanovic. Pivodné byla tato plocha jednim ze
stézejnich zdméri Moravskoslezského kraje a byla prosazovana jako jedna z hlavnich ploch
slouzicich k udrzeni zaméstnanosti ve strukturdlné postizeném regionu frydecko-mistecka, ktery
trpi odlivem obyvatel - viz kapitola f)2. Sociodemografické a hospodaiské podminky rozvoje obce.
Plocha ma vhodné ptedpoklady pro vyrobu diky vyhodné dopravni poloze obce, podle potieb je k ni
mozné piivést kapacitni zdroje vody, plynu a el. energie. Odkanalizovani bude mozné fesit bud’
vytlakem na obecni Cistirnu odpadnich vod nebo samostatnou vlastni istirnou. Hnojnik ma vyborné
pfedpoklady pro umisténi vyrobni plochy diky své poloze na kiiZovatce vyznamnych silnic, které
umoziuji rychly a bezproblémovy pfesun materidlu, vyrobkl i pracovnich sil ze Ctyf velkych
regionalnich center - Frydku-Mistku, Ceského Té&Sina, Tfince a Havifova. Stavajici silnice a
navrhovana pfelozka silnice 1/68 slouzi ke spojeni Hnojniku nejen s témito mésty ale tvofi 1 hlavni
dopravni trasy ve sméru na Polsko a Slovensko. Predpokladem k vyuziti tohoto potencidlu a k
rozvoji podnikani a zaméstnanosti je predev§im vytvofeni odpovidajici nabidky pozemka pro
podnikani - k ¢emuz slouzi plocha Z41.

Vsechny navrzené plochy vyroby jsou situovany do lokalit vzdalenych od obytné zéstavby.
Rozsifovanim vyroby by tak nemélo dochazet k negativnimu ovliviiovani obytného tizemi obce.

Jako smiSené vyrobni jsou tyto plochy oznaceny proto, ze jejich vyuziti je zna¢né rozmanité.
Neomezuje se pouze na vyrobu, ale zahrnuje 1 vyrobni sluzby apod. a i do budoucna je vhodné tuto
rozmanitost zachovat. Blizkost ploch vyroby s bydlenim je dalsim divodem k tomu, aby se vyrobni
¢innosti mohly zménit na méné obtéZujici obfanské vybaveni. Z tohoto divodu je plocha smisena
vyrobni u Zelezni¢ni stanice Hnojnik oznacena v hlavnim vykresu indexem VS1. V této plose je
mozné realizovat i objekty ob¢anského vybaveni. U navrzenych ploch smisenych vyrobnich je zase
nemozné predjimat jaka vyroba nebo jinad Cinnost v nich bude provozovana, takze je vhodna

Zivnosti a sluzby jsou provozovany &asto v rodinnych domech v plochach bydleni nebo
smiSenych obytnych. Tyto drobné nerusici zivnosti a vyroby bude mozné naddle provozovat v
obytném tzemi obce.

Plocha zemédélské vyroby VZ umoziuje zemédelskou zivocisnou vyrobu. V plose je nyni
provozovan chov ovci.

Pro plochy smiSené vyrobni a zemédélské vyroby plati, Ze je nutné, aby v nich nebyly
realizovany stavby, zafizeni nebo cCinnosti, které by snizovaly kvalitu prostfedi blizké obytné
zastavby ani stavby, zafizeni nebo cinnosti, jejichz negativni G¢inky na Zivotni prostiedi by
prekracovaly limity stanovené ptisluSnymi pravnimi ptedpisy nad pfipustnou miru - jak je uvedeno
textove ¢asti I.1., kapitole f).

V plochach smiSenych vyrobnich 1 zemédélské vyroby je ptipustné vyuZiti k bydleni pro
majitele nebo spravce téchto zatizeni.

Jako plochy dopravni infrastruktury D jsou oznacCeny pozemky stavajicich a navrzenych
silnic 1., II. a III. tfidy, Zelezni¢ni trati, zelezni¢nich vlecek, autobusového obratisté v centru obce a
plochy vyznamnych parkovist. Mensi parkovisté jsou soucasti jednotlivych ploch s rozdilnym
zpisobem vyuziti, zejména smiSenych obytnych, smiSenych vyrobnich a obcfanského vybaveni,
nejsou vyznacena jako soucast ploch dopravni infrastruktury. Pozemky mistnich komunikaci jsou
soucasti ploch vefejnych prostranstvi. NavrZzeny jsou dvé€ zastavitelné plochy dopravni
infrastruktury - Z44 pro pielozku silnice 1/68 a Z45 pro parkovisté v centru obce. Plochy dopravni
infrastruktury - parkovisté - mohou obsahovat také zelen. Navrzené parkovisté v centru obce je
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nutné s ohledem na urbanisticky vyznamné umisténi v centru obce osadit vefejnou zeleni a propojit
funkéné s okolnimi plochami.

Plocha technické infrastruktury T je vymezena v obci pouze jedna, v misté navrzeného
technického zatizeni - COV - v blizkosti fotbalového hiisté. Dalsi technicka zafizeni, at uz stavajici
nebo navrzend - Cerpaci stanice splaskill, trafostanice, apod. jsou nevelkd zafizeni nevyzadujici
vymezeni samostatnych ploch technické infrastruktury.

Rozhodujici podil sidelni zelené ve Hnojniku pfipadda — a bude nadéle ptipadat — na zelen
obytného uzemi, tj. zahrady rodinnych domt, ob¢anského vybaveni a vyrobnich arealt. Park se v
obci nachazi jeden a to v aredlu zdmku. Druha plocha vetejné zelené€ lezi u matei'ské Skoly. Vetejna
zelen je také soucasti ploch vefejnych prostranstvi jako stromotadi podél komunikaci, solitérni
stromy, doprovodna zelen vodnich tokii. Mezi zastavbu ze vSech stran prorista volna krajina a
doprovodné porosty vodnich toka, které dopliuji zelen v zastavéném tizemi.

V blizkosti Zelezni¢ni stanice je navrzena zastavitelna plocha verejného prostranstvi - zelené
PZ 735, ktera bude navazovat na sousedni plochu ob¢anského vybaveni. Tato plocha lezi uvnitf
zastavéného Gzemi a je ze vSech stran obklopena objekty rodinnych domt, obcanského vybaveni a
vyroby. Zamérem obce je tento neupraveny pozemek vedeny v katastru nemovitosti jako pozemek
uréeny k plnéni funkce lesa kultivovat a vytvofit z néj park (lesopark), oddechovou zénu s
lavickami, ktera by navazovala na sousedni détské hifisté. Bude provedena probirka stavajicich
porosti, vétSina stroml bude zachovana. Pozemek zlistane neoploceny s vefejnym piistupem.

Z vymezenych zastavitelnych ploch o celkové rozloze 42,48 ha zabira dvacet tii ploch
smiSenych obytnych 22,31 ha, jedna plocha vefejného prostranstvi - zelené 0,23 ha, dvé plochy
obcCanského vybaveni-hibitova 0,49 ha, jedna plocha obcanského vybaveni-sportu 0,70 ha, dvé
plochy smiSené vyrobni 6,41 ha, dv¢ plochy dopravni infrastruktury 12,08 ha a jedna plocha
technické infrastruktury 0,26 ha.

Drtiva vétSina zastavitelnych ploch véetné téch nejvétSich je prevzata z izemniho plinu
obce Hnojnik z roku 2006 a jeho zmény ¢&.1. Nékteré z téchto ploch jsou oproti starSimu
izemnimu planu zmenseny. Uplné nové jsou navrZeny jen étyfi zastavitelné plochy - Z34, Z35, Z45
a Z50.

f)4. VEREJNA INFRASTRUKTURA

DOPRAVA
Automobilova doprava
Silnice
- Nebory, ktera tvoti dalezitou spojku mezi trasami silnic D48 a 1/11 pro vazby od Frydku-Mistku
ve sméru na Ttinec a Slovensko. Tento silni¢ni tah, ktery zabezpecuje i vazby mezi automobilkami
Hyundai v Nogovicich se zdvodem KIA v Ziling, bude nahrazen &étyfpruhovou pielozkou. V tseku
Ttanovice - Hnojnik - Tfinec se jiz stavba realizuje. Zastavitelna plocha Z44 pro tuto ¢ast prelozky
je vymezena v souladu se ZUR MSK a koridory D35 Térlicko - Tfanovice - Hnojnik, nové stavba,
silnice I. tfidy a D37 - Hnojnik - Bystfice n. O., obchvat, ¢tyfpruhova smérové délend silnice I.
tridy.

37



Soucasna silnice 1/68 bude po vystavbé pielozky v useku Ttanovice - Nebory pievedena do
kategorie silnic II. nebo III. tfidy (usek Hnojnik — Nebory bude soucasti silnice 11/474 Mosty u
Jablunkova - Hnojnik - Dolni Lutyn¢). Stavebni uspotradani této silnice odpovida jeji vyhledové
funkci.

Na stavajici silnici I/68 tvoii dopravni zdvadu kiizovatka se silnicemi 11/474 a 111/4761 v
centru Hnojniku. MoZnosti feSeni tohoto problému je nékolik - osazeni ktizovatky svételnou
signalizaci, vystavba okruzni kiizovatky apod. Podrobnost feSeni izemniho planu neni dostate¢na
pro zhodnoceni vSech vlivi, které mize cilové feSeni ovlivnit. Vhodné by bylo zpracovani dopravni
studie, ktera by tyto vlivy posoudila a navrhla optimalni feSeni. VySe zminéna tfesSeni kiizovatky je
mozn¢é realizovat ve vymezenych plochach dopravni infrastruktury.

V souvislosti s ptelozkou silnice /68 je navrzeno zruSeni dvou casti mistnich komunikaci
(MK), které protinaji jeji trasu. Jako jejich nahrada je navrzena vystavba nové MK vcetné
pfemosténi silnice I/11 u hranic se Stfitezi a vystavba nové MK u hranic s Tfanovicemi. Tyto stavby
jsou soucasti dokumentace k uzemnimu fizeni prelozky silnice 1/68.

Silnice 11/474 Mosty u Jablunkova - Jablunkov - Hnojnik - Dolni Lutyné tvoii v severojiznim
sméru hlavni spojovaci silni¢ni trasu oblasti Karviné a Havifova na rekreacni oblast vychodni ¢asti
Beskyd. Od mimouroviiové kiizovatky (dale MUK) Ttanovice, ve které bude silnice 1/68 napojena
na rychlostni silnici R 48 je sledovano vyhledové prodlouZeni silnice 1/68 ve sméru na Havifov. Po
zprovoznéni tohoto Ctyfpruhového tahu by nova silnice méla ptevzit dalkovou i regionalni dopravu
ze silnice I/11 mezi Ostravou a Tfincem. Trasa stavajici silnice 11/474 nevykazuje dopravni zévady.
Po ptipadné vystavbé v zastavitelné ploSe vyrobni zony Hnojnik by mohlo dojit ke zvySeni nakladni
automobilové dopravy pies centrum obce.

Trasa silnice III/ 4761 Hnojnik - Komorni Lhotka je tUzemné stabilizovana. Jde o
dvoupruhovou silnici s nizkou hodnotou intenzity provozu. Dopravni problém na této silnici tvoii
pfili§ uzka vozovka od zéstavby Hnojniku ve sméru na Komorni Lhotku, kterou neni mozné rozsifit
kvtli pfitomnosti oboustranné aleje vzrostlych stromt, kterd je evidovana jako vyznamny krajinny
prvek. V tizemnim plénu je navrZeno rozsifeni této silnice, které musi byt navrzeno tak, aby nedoslo
k naruseni aleje.

Z Koncepce rozvoje dopravni infrastruktury MS kraje z hlediska silni¢ni dopravy se tyka
Hnojniku nésledujici zamér:

- 2/P.19 - ptelozka silnice I/11 Tranovice-Bystfice - je v uzemnim planu navrzeno.
Z Bilé knihy investi¢nich staveb na silnicich II. a III. tfid Moravskoslezského kraje se tykaji
Hnojniku nasledujici zaméry:

- FM/S/169b - rekonstrukce a modernizace silnice 111/4761 - v izemnim planu je navrzeno rozsifeni
silnice,

- FM+KI/S/75b - rekonstrukce a modernizace silnice 11/474 v ramci primyslové zony Hnojnik-
Tfanovice - neni v uzemnim planu navrZzeno, je mozné ve stavajicich plochach dopravni
infrastruktury.

Mistni a ucelové komunikace
Krom¢ mistnich komunikaci navrzenych v souvislosti s pielozkou silnice 1/68 jsou navrzeny
pouze kratké useky mistnich komunikaci ke zpfistupnéni zastavitelnych ploch Z3 a Z23. V obci je
totiz vybudovana pomérné rozsdhld sit’ mistnich komunikaci, ktera umoziiuje dopravni obsluhu
vSech zastavitelnych ploch. Vnitini komunikace ve vétSich zastavitelnych plochéch smiSenych
obytnych budou navrzeny v rdmci tzemnich studii, které je pro tyto plochy nutné zpracovat.
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V severni ¢asti obce je navrZzen novy most na mistni komunikaci ptes Stonavku, ktery nahradi
stavajici nevyhovuji most. Vyznam této MK totiz mize v budoucnu stoupnout kvili realizaci
vyrobnich ploch ve Hnojniku a Tfanovicich.

Mistni komunikace obsluhujici pouze obytné uzemi o délce do 300m budou ptevedeny do
kategorie obytnych zon se smiSenym provozem motorové a pési dopravy. Zbyvajici obsluzné
komunikace s malym dopravnim vyznamem o délce nad 300 m budou doplnény vyhybnami.

Na silnice a mistni obsluzné komunikace navazuji icelové komunikace (vcetné¢ vyznamnych
polnich a lesnich cest), které zabezpecuji zptistupnéni jednotlivych objektii a pozemkl v feSeném
uzemi. Navrzena je ucelova komunikace, ktera zajisti ptijezd do zastavitelné plochy Z4.

U vefejné piistupnych obsluznych a ucelovych komunikaci, které zabezpecCuji dopravni
zptistupnéni jednotlivych objektl a pozemkl v feSeném tzemi, o Sifce do 4,5 m je nutné doplnit
vyhybny, u slepych komunikaci s délkou nad 80 m doplnit chybé¢jici obratiste.

Pti nésledném podrobnéjSim feSeni dopravni obsluznosti lokalit urcenych pro bydleni a
obCanskou vybavenost (Upravy kiiZzovatek, napojeni nové bytové zdstavby ¢i parkovist,
optimalizace sité¢ mistnich komunikaci, doplnéni chodnikii apod.) zejména s odkazem na ust. § 20
vyhl. €. 501/2006 Sb., o obecnych poZzadavcich na vyuzivani Uzemi, ve znéni pozdé&jsSich predpist,
je zapotiebi dodrzet soulad komunikaéniho systému pozemnich komunikaci s platnou CSN 73 6102
»Projektovani kiizovatek na silnicnich komunikacich® a stanovit minimalni $ifi uli¢niho prostoru
(zejména odstup oploceni a dalSich pevnych ptrekdzek) s ohledem na provoz na budoucich
komunikacich, nezbytné manipulaéni plochy zimni Gdrzby (plochy pro odklizeni sn¢hu), rozhledy v
ktizovatkach, ptipojky infrastruktury apod. Pfi stanoveni $itfe ulicniho prostoru je nutno respektovat
1 podminky pro stanoveni nejmensi Sife vefejného prostranstvi dle ust. § 22 citované vyhlasky.
Dopravni obsluhu v ramci celého obytného prostoru nebo zony obcanského vyuziti fesit tak, aby se
minimalizoval pocet pfipojeni na silnicni sit’.

Hromadna doprava

Obec Hnojnik je obsluhovana jednokolejnou Zelezniéni trati &. 322 Frydek-Mistek — Cesky
T&in. Zelezniéni stanice Hnojnik leZi téméF v centru obce, obsluhuje v kazdém sméru v pracovni
dny celkem 20 pravidelnych osobnich vlakl. V ndvaznosti na vystavbu automobilky Hyundai
v NoSovicich je pripravovana rekonstrukce a elektrizace této trati a pocita se také se zavedenim
pravidelnych spojii z Ostravy pies Frydek-Mistek do Ceského Té&$ina v ramci integrovaného
dopravniho systému Ostravské aglomerace.

V souladu se ZUR MSK je navrzen koridor DZ18 pro optimalizaci a elektrizaci regionalni
traté ¢. 322 v useku Cesky Té&sin - Frydek-Mistek. Koridor je navrzen oproti ZUR MSK v mensi
celkové Sifce 60 - 120m. Zizeni je umoznéno stabilizovanym prichodem traté ptes izemi Hnojniku
které je z velké Casti urbanizované a kde nelze predpokladat vyraznéjsi odklon optimalizované trasy
mimo stavajici osu traté. V ramci koridoru nejsou navrzeny zadné stavby ani plochy, které by mohly
ohrozit realizaci zamé&ru.

Z Koncepce rozvoje dopravni infrastruktury MS kraje z hlediska Zeleznicni dopravy se tykaji
Hnojniku nésledujici zdméry:

2/K.7 - optimalizace trati Ostrava Kunéice - Frydek-Mistek - Cesky T&sin, véetné elektrizace - je

v uzemnim planu navrzeno,
2/K.22 - vlecka - logisticky terminal Hnojnik-Horni ToSanovice - zamér se dotkne Hnojniku

pouze okrajové, neni nutné vymezovat novou plochu dopravni infrastruktury.
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Resené tizemi je obslouzeno autobusovymi linkami sméfujicimi do Frydku-Mistku, Ttince,
Jablunkova, Dobré¢, NoSovic, Komorni Lhotky, Ttanovic.

Na tzemi obce je 7 autobusovych zastavek, které jsou castecné vybaveny zélivy a pfistfesky
pro cestujici. Pokryvaji 500 m dochdzkovou vzdalenosti pfevaznou Cast zastavby obce kromé Casti
jihovychodné od centra a ¢asti lokality Novakovice. Navrzena je zastavka U hibitova, ktera se stane
nejblizsi zastavkou pro obyvatele Novéakovic a obslouzi 1 blizké zastavitelné plochy Z3 a Z4.
Chybg¢jici zalivy a pfistfesky pro cestujici mohou byt doplnény v pfilehlych plochach dopravni
infrastruktury nebo vetejnych prostranstvi.

Staticka doprava

Vykres dopravy obsahuje piehled vyznamnych parkovist nad 5 parkovacich mist. Kapacita
parkovist’ - stavajicich ani navrzenych - neni stanovena. V rdmci méfitka tzemniho planu takova
podrobnost neni mozna.

Parkovisté jsou vybudovéana pfedevSim v centru obce a u hibitova v zdpadni casti obce.
Nedostatek parkovacich mist je pocitovan pouze v centru obce, kde je navrzeno nové parkovisté u
ktizovatky silnic 1/68, 11/474 a 111/4761.

Odstavovani osobnich vozidel v obytné zastavbé dostateCné zabezpecuji gardze u vétSiny
rodinnych domku a fadové garaZe u bytovych domu. Odstavovéani nakladnich vozidel soukromych
podnikatell je v obytné zoné€ vylouceno a lze jej fesit ve vyrobnich aredlech.

Nové objekty obcanského vybaveni, vyroby, sportovnich a turistickych aktivit budou
doplnény navrhem parkovacich a odstavnych ploch v kapacitich dle vypoétu CSN 73 6110
Projektovani MK pro stupen automobilizace 1:2,5.

Nov¢ navrzené parkovaci a odstavné plochy budou svymi technickymi parametry odpovidat
pozadavkiim CSN 73 6056 a vyhlasky MMR ¢.369/2001 Sb., dochazkové vzdalenosti budou podle
CSN 73 6110 nejvyse 200 m pro kratkodobé parkovani a 300 m pro dlouhodobé parkovani. Dle
moznosti budou na pozadované parametry upraveny i stavajici parkovaci plochy.

Cyklisticka a pési doprava

Uzemim obce prochazi jedna znatena cyklistické trasa - 6089 Horni Toganovice — Hnojnik —
Ttanovice — Ropice. Cyklotrasa je vedena po mistnich komunikacich s velmi nizkymi intenzitami
dopravy. Pielozka cyklotrasy 6089 v jizni ¢asti obce je navrzena kvuli ptelozky silnice 1/68 a sni
spojenym zruSenim ¢asti MK, po které cyklotrasa v sou¢asné dob¢ prochazi.

Pro vnitini kazdodenni cyklistickou dopravu v obci je navrzena mistni cyklotrasa podél

stavajici silnice 1/68, ktera ptispéje 1 ke zlepSeni cyklistického propojeni s okolnimi obcemi.

Pro bezpeény pohyb péSich je navrzeno doplnéni chybégjiciho chodniku podél silnice 111/4761 v
zastavéném uzemi. Vhodné by bylo i jejich doplnéni podél vyznamnych mistnich obsluznych
komunikaci.

Negativni vlivy dopravy

Stavajici intenzita provozu na silnici I/68 dle celostatniho s¢itdni dopravy v roce 2010 je 6838
vozidel za 24 hod. mezi Hnojnikem a dalnici D48 a 8593 vozidel mezi Hnojnikem a Stfitezi. Na
silnici 11/474 Hnojnik — Tfanovice je intenzita provozu 3105 vozidel za 24 hod. Intenzita provozu
na silnici 11I/4761 Hnojnik — Komorni Lhotka nebyla s¢itana, podle odborného odhadu dosahuje
500 - 800 vozidel za 24 hod.
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Vystavbou planované pielozky silnice I/68 dojde k vyznamnym zmé&nam v zatiZeni stavajicich
komunikaci. Stanoveni ocekdvanych intenzit na pielozce silnice 1/68, posouzeni hluku z nové
silni¢ni trasy na stavajici obytnou zéstavbu i1 navrh a realizace potfebnych protihlukovych opatieni
bude soucasti této silni¢ni stavby.

Planovana optimalizace Zelezni¢ni trat¢ 322 umozni zvySeni jizdni rychlosti vlakovych
souprav na této trati. Podrobné hlukové posouzeni vlivu Zelezni¢ni dopravy na stavajici obytnou
zastavbu a navrh jeji protihlukové ochrany bude soucasti projektové dokumentace této zelezni¢ni
stavby.

Na silnicich II. a III. tfidy a lze ocekavat v roce 2030 nasledujici maximalni celodenni
intenzity dopravy s hlukovymi pasmy od osy komunikace pro stanoveny limit 55 dB v denni dobé:

silnice usek zatizeni z toho hluk hlukové

voz./den | tézkych (dB) pasmo

stavajici 1/68 Tosanovice - Hnojnik 2500 400 59 16 m

Hnojnik - Stiitez 3000 500 60 18 m

11/474 Hnojnik - Tfanovice 2500 500 59,5 17m

111/4761 Hnojnik — Komorni 900 100 54,5 -
Lhotka
VODN{ HOSPODARSTVI

Zasobovani vodou

V obci je vybudovéan vetfejny vodovod. Zdrojem vody je Ostravsky oblastni vodovod (OOV),
piivadé¢ Tosanovice - Tiinec DN 500. Vlastni akumulaci vody obec nema, vodovodni sit’ je
pfipojena na OOV piimo pies vodomérnou Sachtu. Na vodovodni sit’ je napojeno cca 90% obyvatel.
Z vodomérné Sachty vychazi také vodovodni fad zasobujici Komorni Lhotku.

Stavajici vodovody jsou dostate¢né kapacitni pro zdsobovani obce. Absence vlastni akumulace
zpusobuje velké vykyvy ve vyuziti OOV, proto se zvazovalo vybudovat v obci vlastni akumulaci -
vézovy vodojem. S jeho realizaci se ale nepocitd ani v Planu rozvoje vodovodi a kanalizaci
Moravskoslezského kraje, neni proto navrzen.

Nékolik objektlh u zapadni hranice obce je zasobovano z vodovodni sit¢ obce Tranovice,
zastavba ve vybézku u hranic se Smilovicemi a Komorni Lhotkou je zdsobovana vodou z fadu
vedouciho z Hnojniku do K. Lhotky.

V zastavitelnych plochach, jejichz zéstavba je podminéna zpracovanim Gzemnich studii, bude
koncepce zasobovani vodou navrzena v uzemnich studiich pro tyto plochy.

Potieba vody je vypoctena podle stavajiciho poctu obyvatel napojitelného na vodovod — 90% z
1500, ptedpokladany narast do roku 2030 na 1580.

Pti vypoctu potieby vody byla pouzita specificka potteba vody ve vysi 125 litrii na osobu a
den a potfeba vody pro zakladni ob¢anskou a technickou vybavenost ve vysi 30 1 na osobu a den.
Stav Qprim: 1350 x 0,155 = 209,2 m*/den
Qumax: 209,2 x 1,4 =292,9 m’/den
Qprim: 80 x 0,155 = 12,4 m*/den
Qumax: 45,0 x 1,4 = 17,4 m*/den

Narust
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Odvadéni a ¢iSténi odpadnich vod

V casti Novakovice je vybudovana soustavna sit’ jednotné kanalizace. Odpadni vody jsou
vypoustény do biologického rybnika v blizkosti feky Stonavky. Likvidace splaskovych odpadnich
vod z jednotlivych objektli obytné zastavby v ostatnich ¢astech obce probihd lokalné piimo u
zdroje. Splaskové odpadni vody se ptrevazné¢ akumuluji v septicich a Zumpach. Ty maji pfepady
zaustény do povrchovych piikopt ptipadné trativodii, kterymi odpadni vody odtékaji spolu
s ostatnimi vodami do blizkych vodnich toki. Obec provozuje tfi lokalni ¢istirny odpadnich vod pro
DPS a malou c¢ast zastavby. Okrajové ¢asti obce nejsou odkanalizované.

Navrzena je gravitaéni stokova sit’ splaskové kanalizace k odkanalizovani celé¢ souvisle
zastavéné casti obce. Odpadni vody budou odvadény na cistirnu odpadnich vod v blizkosti
fotbalového hii§té, ze které budou vypoustény do stavajiciho biologického rybnika. Na COV bude
piepojena jednotna kanalizace z Casti Novakovice 1 prepady ze stavajicich septikii a domovnich
COV. Z terénnich diivodii jsou na stokové siti navrzeny dvé &erpaci stanice splaski se dvéma
vytlaénymi tuseky kanalizace. Na vystavbu navrzeného systému kanalizace a COV je vydano
stavebni povoleni.

V zastavitelnych plochach, jejichz zéastavba je podminéna zpracovanim Gzemnich studii, bude
koncepce odvadéni odpadnich vod navrzena v uzemnich studiich pro tyto plochy.

Dest'ové vody ze silnic a mistnich komunikaci v obci jsou odvadény kratkymi useky destové
kanalizace do mistnich vodnich tokd. Ostatni destové vody jsou likvidovany individudlné, jsou
odvadény systémem piikopt a propustkli do vodoteci. U nové zéastavby v souladu se zdkonem ¢.
254/2001 Sb., o vodach a o zméné nekterych zdkonl (vodni zakon), § 5, odst.3 a nasledné dle
vyhlasky ¢.501/2006 Sb., § 20, odst. c) je tieba na pozemku zdrZet nebo zasdknout ¢ast srazkovych
vod pted jejich svedenim do vodniho toku ¢i kanalizace.

Stavajici mnozstvi splaSkovych odpadnich vod — cca 470 obyvatel:

Qprim: 470 x 0,155 = 72,8 m*/den

Qumax: 72,8 x 1,4 = 101,9 m*/den

Potiebna kapacita COV pro maximalné mozny napojitelny pocet obyvatel z Hnojniku - cca 1300
v roce 2030:

Qprim: 1300 x 0,155 =201,5 m*/den

COV - 1300 EO, Q =201,5 m*/den

ENERGETIKA
Zasobovani elektrickou energii

Jihozapadnim vybéZkem obce prochazi vedeni VVN 400 kV, linka ¢. 404. V soubéhu s timto
vedenim je navrzen koridor E8 pro zdvojeni stavajiciho vedeni 400 kV NoSovice - Mosty u
Jablunkova - Varin (SR) o celkové Sitce 100m. Do tizemniho planu je koridor pfevzat z nadfazené
izemné planovaci dokumentace - ZUR MS kraje, kde je oznaden jako vefejné prospésna stavba.

Obec je zasobovana z vedeni VN 22 kV linky €. 06 spojujici rozvodny 110/22 kV Riviera a
Ropice. Vedeni VN jsou vétSinou nadzemni, kabelovymi useky jsou napojeny tii nové trafostanice.

Na vedenich VN je osazeno celkem 19 trafostanic, z nichz nékteré slouzi obytné zastavbé a
nékteré pouze vyrobnim aredlim. K zasobovani obce jsou vyuzivany i dal$i trafostanice leZici na
uzemi okolnich obci, zejména Ttanovic, Komorni Lhotky.

Rozvodna sit’ nizkého napéti je provedena vétSinou jako nadzemni, stozary NN jsou vyuZity i
pro vedeni kabelll vefejného osvétleni.
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Hlavni rozvody linek VN 22kV jsou dostatecné kapacitni pro pokryti potieby elektrické
energie v dané oblasti. Kapacita trafostanic je dostatecna pro pokryti stavajiciho stavu a mensich
zastavitelnych ploch. U vétSich zastavitelnych ploch bude nutné zvyseni transformacniho vykonu.
U vétsich zastavitelnych ploch smiSenych obytnych je zastavba podminéna zpracovanim tizemnich
studii, koncepce jejich zasobovani el. energii proto bude navrzena v uzemnich studiich pro tyto
plochy. U zastavitelné plochy pro vyrobni zénu Hnojnik je v souladu s UAP navrzena nova
trafostanice TS1 vcetn¢ potiebného ptipojovaciho kabelového vedeni VN. V piipadé zvysené
potieby zasobeni el. energii je mozné vybudovat nova vedeni VN, nové trafostanice, popiipadé
prezbrojit stavajici trafostanice na vyssi vykon.

Pti vypoctech el. vykonl byly pouzity nasledujici specifické potieby:

- mérny piikon pro bytovou jednotku ...........cccceveeiiiieiiieeieece e, 2 kW/1 byt
- mérny piikon pro el. vytapénou jednotku ..........cccceveviiieiiieeiiiieee e 14 kW/1 byt
- podnikatelské aktivity = StAV .......cccciieiiiieiiieeieecee e 0,50 kW/obyv.

- podnikatelské aktivity - navrh - odhad
- vytapéni RD elektrickou energii se predpoklada v rozsahu cca 5%

Bilance - stav:

Bytovy fond - stav .......cccceeeeeiiiiiiieeiee, 540 bj. x 2.0 kW = 1080 kW
bytovy fond - el. vytapény - 5% z 540 bj. =27 bj. x 14,0 kW =378 kW
odnikatelské aktivity ........cccceeeeenenee... 1500 obyv. x 0.5 kW =750 kW

celkem = 2208 kW

Bilance — nartst:
Bytovy fond ......cccceoeiiiinieeeee, 60 bj. x 2.0 kW =180 kW
bytovy fond - el. vytapény - 5% z 60 bj. =3 bj. x 14,0 kW =42 kW

celkem = 522 kW
Celkove¢ je nutno pro obec Hnojnik zajistit cca 2730 kW transformaéniho vykonu (bez potieby
zastavitelné plochy vyrobni zony Hnojnik Z41).

Zasobovani plynem

Obec je zdsobovana plynovodem STL ptichazejicim od jihu z Komorni Lhotky z regulacni
stanice VTL/STL Komorni Lhotka. Stavajici plynovody STL umoziuji zasobovani celé souvislé
zastavéné Casti obce 1 vyrobnich areal. Plynovodni sit’ je vétevnatd, je propojena s plynovodnimi
sitémi obci Tranovice a Stfitez.

Zastavba ve vybézku u hranic se Smilovicemi a Komorni Lhotkou je zédsobovéana plynem z
plynovodu vedouciho z Komorni Lhotky do Hnojniku.

Plynofikace osamocenych nebo odlehlych objekti neni navrzena, byla by neekonomicka. U
objektti, které nebudou napojeny na plyn se doporuCuje vyuzivat ekologicky cistd obnovitelna
paliva.

V zastavitelnych plochach, jejichz zastavba je podminéna zpracovanim tzemnich studii, bude
koncepce zasobovani plynem navrzena v tizemnich studiich pro tyto plochy.

Zapadnim okrajem obce prochazi tizemni rezerva dle ZUR MS kraje - P502 - pro plynovod
VTL Tranovice-Komorni Lhotka DN 200 vychazejici z podzemniho zdsobniku plynu Ttanovice.
Dle pisemného vyjadifeni RWE - SMP Net s.r.o. ze dne 25.11.2009 uz tento plynovod neni aktualni,
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vypadl z planovanych zamérh spolecnosti a neni nutnd blokace tizemni pro jeho vystavbu. Rozsah
uzemni rezervy je proto minimalizovan na celkovou Sitku 5 m.

Bilance plynu:

Pro sestaveni bilan¢ni potieby plné plynofikovaného bytu se po¢ita s odbérem 1,75 m*/h, pfi roénim
odbéru 3650 m*/rok. S vytapénim plynem je uvazovano u 90% stavajicich i novych byti. Ostatni
odbér plynu pro potieby obcanského vybaveni a drobné vyroby je stanoven odhadem.

Stav  Qn =486 bytil x 1,75 m*/h = 850 m*’/hod

Qroeni = 486 byt x 3650 m*/rok = 1 773 900 m*/rok
Nartst Q, = 54 byt x 1,75 m*/h = 94 m*/hod

Qroeni = 54 byt x 3650 m*/rok = 197 100 m*/rok
Ostatni odbér - potfeba = cca 150 m*/hod, cca 313 000 m*/rok
Celkova potieba - cca 1094 m*/hod, 2,28 mil. m*/rok

Zasobovani teplem

Ustiedni zdroj tepla s instalovanym vykonem nejméné 5 MW, ktery dodava teplo pro vice
odbérnych tepelnych zatfizeni neni v izemi provozovan. Pro stdvajici zastavbu je charakteristicky
decentralizovany zptisob vytapéni s individudlnim vytapénim rodinnych domkii a samostatnymi
kotelnami pro objekty vybavenosti a vyrobni objekty. Palivem je nejcastéji zemni plyn, déale devo,
uhli, koks, vyjimec¢n¢ el. energie. V posledni dobé€ se rozviji vyuziti obnovitelnych zdroja.

V lokalitach, které jsou v dosahu plynovodii STL by bylo vhodné dokoncit piepojovani RD a
kotelen vybavenosti s topenim na tuha paliva na topeni s vyuzitim plynu. U zéastavby, ktera neni v
dosahu plynovodu, je tfeba vyuzivat k topeni ekologickd obnovitelnd paliva nebo kotle s
ekologickym spalovanim.

SPOJE
Telekomunikace

Prostfednictvim telekomunikacnich sluzeb Telefonica O2 je v feSeném uzemi zajiStovan
mistni, mezimé&stsky a mezinarodni telefonni styk spolu s dal§imi sluzbami jako je TELEFAX,
POSTFAX, vefejna radiokontaktni sluzba, vetejna datova sluzba, pronajem digitalnich okruhti pro
pfenos dat, sluzby eurolSDN, Internet, OnLine a propojeni s vefejnou siti mobilnich telefont
(Vodafone, Telefonica O2, T-Mobile, U-fon).

Hnojnik patii do uzlového telefonniho obvodu — UTO Frydek-Mistek, volaci ¢islo 558. Mistni
telefonni sit” je feSena kabelovym vedenim, hlavni telefonni kabely vedou podél silnice 1/68 a podél
mistnich komunikaci do Hornich ToSanovic.

Podél zapadni hranice obce s Tranovicemi prochazi podzemni dalkovy kabel.

Radiokomunikace

Uzemim obce prochazi osm mén& vyznamnych radioreléovych tras. Zadna z tras nema
vyhlaseno ochranné pasmo.

V centru obce na kostele se nachazi zakladnova stanice mobilnich telekomunikacnich siti, v
objektu zakladni Skoly je provozovéna radiova stanice.
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NAKLADAN{ S ODPADY

Likvidace komunalnich odpadl predstavuje vyznamny ekonomicky a mnohdy i Gzemni a
ekologicky problém jednotlivych obci. Jednim ze zékladnich dokumenti v oblasti odpadového
hospodaistvi je POH CR na ktery navazuje na zastupitelstvem schvaleny Plan odpadového
hospodarstvi Moravskoslezského kraje. POH MSk byl pfijat a schvalen Zastupitelstvem
Moravskoslezského kraje dne 30.9. 2004 usnesenim ¢.25/1120/1. Jeho zavazna Cast byla piijata
jako obecn¢ zédvazna vyhlaska Moravskoslezského kraje ¢.2/2004.

Plan odpadového hospodarstvi pavodce odpadll zpracovavaji ze zékona ptivodci odpadu, ktefi
produkuji ro¢né vice nez 10 t nebezpecného odpadu nebo vice nez 1000 t ostatniho odpadu. Obec
Hnojnik mezi tyto obce nepatii a dosud nema plan odpadového hospodaistvi zpracovan.

Likvidaci komunalnich odpadl v feSeném Uzemi provadi firma Nehlsen Ttinec, s.r.o., ktera
zajistuje komplexni sluzbu zahrnujici svoz komunalniho odpadu vcetné separovanych slozek,
provoz tfidici linky a sbérného dvora na izemi obce (nedaleko néadrazi). Ukladani na skladky je
zajiSténo mimo feSené uzemi. V feSeném Uzemi obce se provadi separovany sbér komundlniho
odpadu — je vymezen piiméreny pocet sbérnych mist s nddobami pro papir, sklo, plasty.

Umisténi sbérnych dvorit je umoznéno ve vSech plochach technické infrastruktury 1 v
plochéach smisenych vyrobnich.

OBCANSKE VYBAVEN({
Obcanské vybaveni - vefejna infrastruktura

Mezi vetejnou infrastrukturu patii takova zatizeni, jejichZ provoz je zajiStovan z vefejnych
prostiedkil (statu nebo obce) nebo alespont vyznamné dotovan. Tato zafizeni zajiSt'uji zékladni
potfeby obcanii - péci o zdravi, socidlni sluzby, statni spravu a samospravu, kulturu, osvétu,
vzdelavani.

V obci se vyskytuji pouze zakladni zatizeni vetfejné infrastruktury - Obecni ufad, mateiské
Skoly, zakladni Skoly, knihovna, kostel, hibitovy. Mezi zafizeni vyssi kategorie by se dal zaradit
dim s pecCovatelskou sluzbou. VSechna zafizeni jsou uzemnég stabilizovand. Z konzultaci s obci
nevyplynula nutnost vymezeni nové plochy obcanského vybaveni urcené vefejné infrastrukture,
kromé rozsifeni obou hibitovl,, coz je navrzeno. Kapacita matefskych i zakladnich Skol je
dostacujici a dle provedené demografické analyzy bude dostate¢na 1 v nasledujicich 15-ti letech.

Umistovat stavby ob¢anského vybaveni — vefejné infrastruktury je kromé ploch OV a OH
mozné také kdekoli v obytném tzemi obce - v plochiach smiSenych obytnych SB a smiSenych
vyrobnich VS1.

Ostatni ob¢anské vybaveni

Ostatni obCanské vybaveni, existuje na komer¢nim zaklad¢ a je ziizovano podle poptavky a
zqjmu. Patfi sem prodejny vSeho druhu, ubytovaci a stravovaci zafizeni, sluzby vSeho druhu,
sportovni zafizeni, zabavni parky.

Nejveétsi koncentrace komercnich zatizeni obcanského vybaveni a také moznosti jejich
umistovani jsou v centru obce v plochdch OV, OS a SB. Umistovat stavby ostatniho ob¢anského
vybaveni nebo meénit stavajici stavby k tomuto vyuziti je mozné i v plochdch VS1. Détska hiisté 1ze
umistovat i v plochdch R, PV a PZ. Stavajici sportovni plocha je vymezena pouze jedna v lokalité
fotbalového hiisté. Navrzena je sportovni plocha u polské skoly.

ProtoZe je pocet a rozmisténi komercnich objektl zavislé prfedevS§im na poptavce, je navrzena
jen jedna plocha pro ostatni obcanské vybaveni v blizkosti Zelezni¢ni stanice dle pozadavku obce.
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Zaroven je ale umoznéno umist'ovani komer¢nich objektli obanského vybaveni kdekoli v obytném
uzemi obce. Tim nebude omezena realizace ptipadnych podnikatelskych zamérl na konkrétni misto
(miize vyvolat problémy z hlediska majetkovych vztahtl, pfipadné mohlo vést ke zméné UP) a miize
byt urychlen rozvoj vybaveni obce zejména v oblasti cestovniho ruchu.

VEREINA PROSTRANSTVI

Kromé¢ samostatnych ploch vetejnych prostranstvi (centralniho charakteru) jsou jako vefejna
prostranstvi oznaceny plochy, ve kterych jsou vedeny mistni komunikace a jsou vefejné pristupné
vSem bez omezeni. Ostatni vefejné pristupné plochy, ve kterych jsou vedeny ucelové komunikace
nebo pési chodniky, jsou zatazeny do ploch s jinym zpiisobem vyuziti, pfedevSim bydleni,
smiSenych obytnych a ploch nezastavéného uzemi. Po stavajicich komunikacich je mozny pfistup
ke viem pozemkim zastavéného tzemi i k zastavitelnym plocham. Siika vefejnych prostranstvi
podél novych vetejnych komunikaci musi respektovat minimalni hodnoty vetejnych prostranstvi
uvedené v §22 vyhlasky ¢.501/2006 Sb.. Vefejnym prostranstvim se mysli plocha vetejné pfistupna
= ,,mezi ploty*.

Dle bodu 2. ¢l. T vyhlasky ¢. 269/2009 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 501/2006 Sb. o
obecnych pozadavcich na vyuzivani Gizemi, by v zastavitelnych plochach Z12, 722, 723, jejichz
vymeéra je vetsi nez 2 ha, mély byt vymezeny plochy souvisejicich vefejnych prostranstvi, které
zajisti dostatek prostoru pro kazdodenni rekreaci obyvatel v obci. Protoze charakter zastavitelnych
ploch umozZiuje rizné moznosti umisténi vefejnych prostranstvi a v Uzemnim planu nelze
zodpovédné zévazné urcit jejich polohu, byla ddna podminka zpracovat pro tyto plochy tuzemni
studie, v nichz budou vefejna prostranstvi vymezena.

Charakter ploch vetejnych prostranstvi jako vetejné pfistupnych ploch maji i1 dalsi plochy s
rozdilnym zpasobem vyuziti, které jsou vyznaCeny jako D — plochy dopravni infrastruktury,
zahrnujici télesa silnic II. a III. tfidy.

V kap. d)6. ¢asti L., ve kterém se piSe o vetfejnych prostranstvich, je navrzena minimalni Sitka
vetejného prostranstvi u silnic II. a III. tfidy. Stanovena $itka je vétsi nez by odpovidalo vyznamu
komunikaci a jejich Sitkové kategorii v zastavéném uzemi vychazejici z platnych dopravnich
norem. Tato ,,vétSi“ Sitka byla stanovena z urbanistickych divodu a je zavazna.

f)5. KONCEPCE USPORADANI KRAJINY, USES

KONCEPCE USPORADANI KRAJINY

Mimo zastavéné uzemi jsou vymezeny plochy smiSené nezastavéného uzemi NS, lesni NL a
pfirodni NP. Spolecnym jmenovatelem vsech vyse zminénych ploch je ochrana volné krajiny pied
zastavénim. Podminky vyuZiti ploch NS a NL umoZznuji vystavbu staveb, zafizeni a jinych opatieni,
které 1ze umistovat v nezastavéném uzemi dle ust. § 18, odst. 5 zakona ¢. 183/2006 Sb. o izemnim
planovani a stavebnim tadu - pro zemédé€lstvi, lesnictvi, vodni hospodafrstvi, pro ochranu ptirody a
krajiny, pro vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pfipojky a ucelové komunikace, pro
snizovani nebezpeci ekologickych a piirodnich katastrof a pro odstrafiovani jejich dusledkt a dale
takova technickd opatieni a stavby, které zlepsi podminky jeho vyuziti pro ucely rekreace a
cestovniho ruchu, napfiklad cyklistické stezky, hygienickd zatizeni. Podminky vyuziti ploch NP
umoziuji pouze vystavbu staveb a zafizeni pro vodni hospodafstvi, pro ochranu pfirody a krajiny,
pro snizovani nebezpeci ekologickych a ptirodnich katastrof a pro odstrafiovani jejich diasledkd,
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technicka opatieni a stavby, které zlepsi podminky jeho vyuziti pro ucely rekreace a cestovniho
ruchu, naptiklad cyklistické stezky, hygienickd zatizeni, odpoCinkova a vyhlidkova mista. Vodni
toky a plochy mohou byt a také jsou souc¢asti vSech vySe zminénych ploch.

Plochy smisené nezastaveného uzemi NS zahrnuji zemédé€lské pozemky slouzici rostlinné
vyrobé a pastevectvi, doprovodné porosty vodnich tokt, louky a drobné lesni pozemky. Preferovana
je zde postupna ndhrada orné pudy za trvalé travni porosty.

Plochy lesni NL zahrnuji hospodaisky vyuzivané lesni pozemky vcetné lesnickych zatizeni a
staveb mimo plochy tzemniho systému ekologické stability.

Plochy prirodni NP slouzi ochran¢ pfirody a krajiny a obsahuji vymezeni prvka uzemniho
systému ekologické stability.

Ptistup na zeméd¢€lské i lesni pozemky je umoznén ze stavajicich a navrzenych mistnich a
ucelovych komunikaci, prostupnost krajiny ziistava zachovana.

Z hlediska krajinného razu je uzemi Hnojniku dle ZUR MSK souéasti krajinné oblasti
Podbeskydi, z hlediska krajinného typu je obec zatazena do krajiny zeméd¢€lské harmonické. Tento
podhorsky typ je charakteristicky zachovalymi krajinnymi strukturami, které vypovidaji o
puvodnim obhospodatrovani krajiny. A pravé i z tohoto diivodu se jedné o krajiny vysoce atraktivni
z hlediska bydleni a rekreace.

Pro spravni obvod obce s rozsifenou ptisobnosti Tiinec byla zpracovana Studie vyhodnoceni
krajinného razu dle § 12 zékona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. Ve Studii je uzemi SO
ORP Tiinec rozdéleno do oblasti a mist krajinného razu, pro které jsou stanoveny opatfeni k
ochran¢ identifikovanych znakii a hodnot, ochranné podminky. Uzemi obce Hnojnik dle Studie
patii do oblasti krajinného rdzu A - Ropickd ploSina a do mista krajinného razu A.1 - Hnojnik.

Pro misto krajinného rdzu A.1 - Hnojnik jsou stanoveny nasledujici zasady ochrany krajinného
razu (které jsou prakticky totozné se zdsadami pro oblast krajinného razu A - Ropicka ploSina), z
nichz nékteré jsou obecné pouzitelné pro ochranu ptirody a krajiny a nékteré pro izemné planovaci
¢innost (k jednotlivym zasaddm je kurzivou dopsan komentat vztahujici se k feSeni navrzenému v
uzemnim planu):

- Zachovani luznich partii v koridorech vodoteci - Nekolik zastavitelnych ploch zasahuje
okrajovymi castmi do blizkosti drobnych vodoteci nebo do jejich niv, ale nevytvari tim zdasadni
problémy v uzemi. Do udolni nivy Stonavky zasahuji zastavitelné plochy 27, Z41, Z46. Plocha Z7
sousedi se zastavenym uzemim, leZi v centralni casti obce, doplituje oboustranné zastaveni podél
mistni komunikace. Plocha Z46 je urcena pro cistirnu odpadnich vod, ktera musi byt situovana v
blizkosti toku z terénnich (technickych) duvodu. Plocha pro vyrobu Z41 zasahuje do nivy
Stonavky, ale zaroven bude velkym prinosem pro obec z hlediska hospodarského a socialniho.

- Ochrana vegetaCnich prvkii nelesni zelené dotvarejicich prostorovou strukturu krajiny
(doprovodna zelen, liniové prvky, solitérni prvky a skupiny) - v koncepci ochrany a rozvoje
prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot je stanoveno, Ze musi byt respektovana v maximalni
mozné mire i rozptylena krajinna zelen — remizky, meze, brehové porosty, naletové porosty.

- Dopliiovani prvkil liniové zelené (doprovody cest) a jiné nelesni zelen¢ k dotvofeni umérné
prostorové struktury nékterych partii krajiny - ve vsech plochdch s rozdilnym zpiisobem vyuZiti je
umoznena realizace prvkii liniové i jiné nelesni zelené.

- Respektovani dochované a typické rozptylené urbanistické struktury ptfi nové obytné vystavbé
(uptfednostiiovani zastavby na pozemcich nad 1000 m2) - Zastavba Hnojniku nema z velké casti
charakter rozptylené urbanistické struktury. Zastavba centra obce, lokality za trati i casti
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Novdkovice je naopak pomérné husta a souvisla. Rozptylena zdstavba ziistala zachovdna pouze v
okrajovych castech obce, kde jsou navrzeny pouze mensi plochy pro bydleni. Predpoklada se
hustota zastavby cca 2000m2 na 1 RD.

- Zachovani historickych krajinnych Gprav komponovanych prvkt kulturni krajiny (zamecky park
v Hnojniku, alej na Komorni Lhotku) - krajinné upravy jsou vuzemnim planem zachovany.

- Omezeni moznosti vystavby mezi Hnojnikem a Komorni Lhotkou - mezi témito obcemi je
navrzeno jen nekolik malych ploch pro bydleni, které navazuji na stavajici rozptylenou zdstavbu.

- Ochrana siluet kulturnich dominant a historické zéastavby (kostely v Komorni Lhotce, kostel v
Hnojniku) - podminky prostorového usporadani jsou pro vsechny plochy stanoveny tak, ze
umoznuji vystavbu pouze dvou nadzemnich podlazi s podkrovim. Silueta kostela proto nebude
narusena.

- ZlepSovani charakteru prostiedi odstranénim nevhodnych a ruSivych staveb v esteticky
pusobivych polohach - Nejsou navrieny Zadné asanace nevhodnych staveb. Pokud se néjaké
takové v obci vyskytuji, tak je samoziejmeé mozné bez ohledu na uzemni plan takové stavby
odstranit.

- Zachovani nenarusenosti cennych prithledl na siluetu Beskyd z diilezitych mist vnimani krajiny -
mista dalekého rozhledu se ve Hnojniku nevyskytuji, rozhled z vyvysenych mist v obci nebude
narusen diky stanovenym podminkam prostorového usporadani, které ve vsech plochdch
umoznuji vystavbu pouze dvou nadzemnich podlazi s podkrovim.

Na tzemi Ttinecka byla mista krajinného rdzu (MKR) zatazena do tii pdsem odstupniované
ochrany. V pasmu s vysokym stupném ochrany (,,1*) jsou zafazena mista lezici v horskych
masivech Moravskoslezskych a Slezskych Beskyd. Ptirodni a estetické hodnoty této krajiny jsou
natolik vysoké, ze jizni ¢ast tizemi je zahrnuta do CHKO Beskydy a vychodni cip je touto praci
navrhovan k vyhlaseni za Pfirodni park Slezské Beskydy dle zak. €. 114/1992 Sb.

Do péasma ,,2* jsou zatazena tfi mista krajinného razu (MKR). Jsou to mista navazujici na okraj
CHKO Beskydy v prostoru Podgrané a toku Nebrtivky a zahrnujici zapadni ¢ast Slezskych Beskyd.

Do pasma ,,3* je zahrnuta vétSina zbyvajiciho izemi Ttinecka, pficemz urbanizované tizemi
meésta Ttince, Zelezaren a jimi bezprostfedné ovlivnéné okoli je zafazeno do zvlastniho pasmy
nazvaného ,,siln¢ urbanizovana krajina“. V tomto pasmu lIze jenom velmi specificky uplatiiovat
ochranu krajinného razu a nelze zde vyuZzit obecné stanovené podminky ochrany KR.

Celé izemi obce Hnojnik je zarazeno do do pasma "3". V pasmu ,,3“ 1ze dle Studie pfipustit
i takovy vliv navrhovaného zaméru, ktery zasahuje silné do nékolika znakti krajinného razu
soucasne.

Déle bylo ve studii vymezeno 34 lokalit se zastavbou lezicich ve vizualné otevienych
segmentech krajiny (LOsZ). Centralni ¢ast Hnojniku byla zafazena do LOsZ IV. kategorie, zapadni
okraj obce do LOsZ III. kategorie, severni a jizni ¢ast obce mimo centrum do LOsZ II. kategorie.

V LOsZ IV. kategorie nejsou stanovena z4dnd specifickd omezeni v zasahu do struktury sidla.
Do této kategorie patii zastavitelné plochy Z7, Z11 az Z18, Z22 az 726, Z34 az 736, 739, 742,
Z45.

Pro LOsZ III. kategorie plati, Ze urbanistickd struktura sidla mize byt upravena a doplnéna,
rozvoj sidla je mozny pouze v ndvaznosti na existujici zastavbu sidla, nové vystavba na okrajich ma
vytvafet harmonicky ptfechod do krajiny, bude zachovéan stavajici charakter zastavby. Do této
kategorie patii zastavitelné plochy Z3 az Z5, Z8, Z37, Z46. Tyto plochy jsou navrZeny v navaznosti
na existujici zastavbu, vystavba na okrajich vSech ploch kromé Z3 mulze vytvéafret harmonicky
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pfechod do krajiny (plocha Z3 lezi uprostied zastavby), podminky vyuziti ploch smiSenych
obytnych zachovavaji stavajici charakter zastavby.

Pro LOsZ 1I. kategorie plati, ze historicka struktura zastavby mize byt imérné doplnéna, nova
vystavba bude situovana do kontaktu s existujici zastavbou, je tieba omezit zasahy ovlivigjici
siluetu sidla, bude chranén charakter zastavby (zejména meétitko a hmoty). Do této kategorie patii
zastavitelné plochy Z19, 227, 729, Z41, Z50. Vétsina ploch spliiuje podminky stanovené pro LOsZ
II. kategorie. Vyjimku tvofi jen zastavitelnd plocha pro vyrobu Z41, kterd nékteré podminky LOsZ
I. kategorie nespliiuje. Tato plocha je nicméné velkym piinosem pro obec z hlediska
hospodarského a socialniho. Pfinosy v téchto dvou pilifich udrzitelného rozvoje prevysuji jeji
negativni vlivy z hlediska ptirodniho, jak je konstatovano také ve Vyhodnoceni vlivu navrhu UP na
udrzitelny rozvoj izemi.

Zastavitelna plocha Z44 pro ptelozku silnice 1/68 zasahuje do LOsZ II. a III. kategorie. Na jeji
vystavbu je uz vydano tizemni rozhodnuti.

D4 se tedy konstatovat, zZe rozvoj obce navrzeny v Uzemnim planu z vétSi €asti nenarusi
krajinny rédz. Rozvojové plochy bydleni jsou navrzeny v tésné navaznosti na centrum obce.
Vyuzivaji se ptednostné plochy uvnitif zastavéného tzemi, nebo plochy na zastavéné Uzemi
navazujici. Zadnd z ploch nezasahuje vyznamné do volné krajiny ani neleZi na pohledové
exponovaném misté. Procento zastavéni v zastavitelnych plochéch je stanoveno tak, aby doslo k
jejich zaclenéni do stavajiciho charakteru obce. NavrZzené plochy navazuji na stavajici zastavbu,
vyuzivaji stavajicich silnic a mistnich komunikaci, je doplnéno oboustranné zastavéni podél
komunikaci a vyplnéni volnych mist v zastavéném Uzemi. Pro nejvétsi zastavitelné plochy bydleni
je podminkou jejich zéstavby zpracovani uzemnich studii, které mimo jiné provéii i moznosti
optiméalniho urbanistického uspofadani, intenzitu zastavéni a prostorovou regulaci.

Negativni vliv na krajinu mohou mit zastavitelné plochy situované v severni c¢asti obce - Z44
pro pielozku silnice 1/68, na jejiz vystavbu je vydano tizemni rozhodnuti a dale plocha smiSena
vyrobni Z41. Tyto plochy mohou zménit dosud nezastavénou zemédélskou krajinu mezi zastavbou
Hnojniku a Ttanovic. Pro ptelozku silnice 1/68 budou nutné také zabory lesnich pozemkd.

V dalkovych pohledech na obec ziistane zachovano pisobeni lesnich celk a porosti podél
tokd Stondvky a Cerného potoka a intenzivni zistavba centra obce. V severni &asti pribude t&leso
ptrelozky silnice 1/68 a vyrobni plocha Z41.

Uzemni plan Hnojnik nelze povaZovat za izemni plan s plosnym a prostorovym uspoiadanim
a podminkami ochrany krajinného rdzu dohodnutymi s organem ochrany pfirody ve smyslu § 12
odst. 4 zékona. Krajinny raz bude nadéle posuzovan jednotlivé dle § 12 zakona.

Podporovano je zatraviiovani orné pudy zejména v terénnich depresich, prudkych svazich.

Piisobeni zatravnéni v krajiné je vicetucelové:
- ptevadéni povrchového odtoku pii ptivalovych destich do padniho profilu
- ochrana pied smyvy ptudy, hnojiv a necistot do vodnich tokt
- ochrana stavajici kostry ekologické stability, zvyseni podilu ekologicky stabilnéjSich ploch

v krajiné (trvalé travni porosty jsou ekologicky stabiln&jsi nez ornd piida)
- vytvofeni Uukrytl pro zivoCichy
- ochrana bfeht tokl pted erozi
- krajinotvorna a esteticka funkce
- sniZeni povodnovych pritokl v krajiné.

49



VODNI TOKY A PLOCHY

Resené uzemi spadd do zékladniho hydrologického povodi feky Odry. Hlavnim tokem
v uzemi je feka Stondvka, kterd ma na Gizemi obce jeden pravostranny bezejmenny pfitok. V severni
¢asti obce je na jejim toku vybudovan levostranny ndhon, zasobujici rybnik. Po vychodni hranici
obce se Stiitezi protéka Cerny potok, do kterého se na uzemi Hnojniku vlévaji étyfi levostranné
bezejmenné pritoky, dva pravostranné bezejmenné pfitoky a pfivadé¢ Smilovice. V severni Casti
obce mezi Stonavkou a Cernym potokem protéka bezejmenny potok, ktery je stejné jako Cerny
potok v kratkém Useku navrZzen k pteloZeni kvili stavbé pielozky silnice 1/68. Po zapadni hranici
obce s Hornimi ToSanovicemi protéka potok Mlynka.

Vodni toky v obci jsou soucasti utvaru povrchovych vod tekoucich Stonavka po vzduti nadrze
Térlicko, 1.€. 20530000. Stonavka je vyznamnym vodnim tokem.

Koryta vodnich tokli nesmi byt zatrubiiovana, piipadné upravy tok musi splitovat pozadavek
na zachovani ptirodniho charakteru toku. Kolem vSech vodnich tokll je nutno zachovat volné pasy
uzemi do vzdéalenosti minimalné 6-8 m od biehovych hran, které nebude mozno vyuzit pro zastavbu
ani oploceni jednotlivych parcel. Tato tzemi umozni volnou migraci zivocichli, vyvin biehové
doprovodné vegetace, prostupnost izemi a piistup k tokiim pii provadéni drzby.

V obci se nachazi sedm malych vodnich ploch - rybnik. Tii z nich lezi v blizkosti Stonavky,
dva u Cerného potoka a dva u jeho bezejmenného pfitoku. Slouzi pfevazné k rybateni, rybniky u
nahonu Stonavky budou slouzit i do¢istovani vody z navrzené Cistirny odpadnich vod.

Z hlediska podzemnich vod je Gizemi obce zaclenéno do Utvaru podzemnich vod ¢. 32110 -
Flys v povodi OlSe.

Zaplavové uzemi je stanoveno Krajskym ufadem Moravskoslezského kraje opatfenim ¢.j.
MSK 195654/2006 ze dne 16.1.2007 u Stonavky a to vcetné aktivni zony v f. km 16,95 az 33,215.
Podél severni casti toku Stonavky je navrzeno protipovodiové opatieni k ochrané zastavitelné
plochy Z41.

Mistni rozlivy toki, které by ohrozovaly zéastavbu, se v obci vyskytuji pouze u Stondvky v
mistech nékterych nevyhovujicich mostt.

V Planu oblasti povodi Odry na léta 2010 - 2015 je planovana vystavba kanalizace a COV,
coz je v izemnim planu navrzeno.

Dle Naiizeni vlady CR &. 71/2003 Sb. ve znéni &. 169/2006 Sb. jsou v feSeném tzemi
stanoveny povrchové vody vhodné pro Zivot a reprodukci piivodnich druhi ryb a dalSich
vodnich Zivo¢ichii. Mezi lososové typy vod jsou zafazeny Stonidvka a Cerny potok. Pro ostatni
vodni toky nejsou vyhlaseny typy vod. Ukazatele a cilové a ptipustné hodnoty jakosti povrchovych
vod stanovenych jako lososové ¢i kaprové jsou uvedeny v ptiloze €. 2 Natizeni vlady. Z ptilohy €. 3
neplynou pro vyse uvedené vody Zadné pozadavky na sniZeni znecisténi.

UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY

Podklady:

+ Uzemni plan obce Hnojnik (vyhlaska nabyla u¢innost dne 15.2.2006, zpracovatel Urbanistické
stfedisko Ostrava, s.r.o., Ing.arch. Vladimira Fuskova) v¢etné zmény ¢.1

* uzemni plany okolnich obci - Horni ToSanovice, Komorni Lhotka, Smilovice, Stfitez, Tfanovice

* Vyhodnoceni systému ekologické stability v okrese Frydek-Mistek (D.Ciprova, RNDr.L.Bures,
Mgr.Z.Buresova, 11/1997)

+ Aktualizace nadregionalniho a regionalniho systému ekologické stability na tizemi MS kraje
(Ageris, Brno, 11/2007)
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» Zasady tzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje vydané Zastupitelstvem Moravskoslezského
kraje dne 22.12.2010 usnesenim ¢. 16/1426

* Hodnoceni tzemniho systému ekologické stability Hnojnik (RNDr. Jaroslav Kotik, 12/2013)

¢ letecké snimky feSeného uzemi

Smyslem vymezeni USES v vizemnim pldnu je vytvofit prostorové podminky pro funkci
biocenter, kterd zajistuji trvalou existenci pivodnich ekosystémul a biokoridorii, které zajist'uji
migraci genetické informace uvnitt systému.

Zékladnim cilovym typem spoletenstev prvk USES ve Hnojniku je les, u prvka
lokalizovanych podél vodnich tokt také biehové porosty, zamokiené louky.

Uzemni systém ekologické stability byl zapracovan jiz do izemniho planu obce z roku 2006.
Vzhledem k formé zpracovani grafické ¢asti UP - ruéng, na zastaralych mapovych podkladech - byl
takovy zakres nepiesny. USES v uzemnim planu vychézel z ,,Vyhodnoceni systému ekologické
stability v okrese Frydek-Mistek®“. Tyto podklady jsou stale zdkladnim materialem, ze kterého
vymezeni USES v uzemi obce vychazi. Nadregionalni a regionalni prvky USES se ve Hnojniku v
souladu se Zasadami izemniho rozvoje Moravskoslezského nevyskytuji.

Veskeré prvky USES jsou, pokud to je moZné, upiesnény na hranice pozemki dle aktulni
katastralni mapy, pfipadné jsou vedeny podél komunikaci nebo vodnich tokl. Katastralni mapa s
vyznacenim druhli pozemkil spolené s vrstevnicemi umoziiuje presnéji zakreslit prvky systému z
uzemniho plédnu z roku 2006, "usadit je v uzemi". Vymezeni biokoridord vedenych podél vodnich
tokil, je upfesnéno tak, aby zabiralo doprovodné porosty vodnich tokli a pfilehlé lesni porosty.
Vymezeni viech prvkii USES na tizemi obce lze povaZzovat za izemné stabilizované.

Dalsi upfesnéni systému bude provedeno pii zapracovavani USES do lesniho hospodaiského
planu (LHP). Prvky uzemniho systému ekologické stability by v lesich mély byt ve fazi projektu
(vypracovani LHP nebo lesni hospodarské osnovy) vymezeny hranicemi trvalého rozdéleni lesa,
popf. parcelami nebo jinymi liniemi, podél nichz Ize trvalé rozdé€leni lesa vést.

V celcich zemédélského hospodafeni miize byt rozsah a presné vymezeni USES upraveno
schvalenim navrhu komplexnich pozemkovych uprav nebo vramci podrobné projektové
dokumentaci k vymezeni USES.

Vymezeni skladebnych prvki USES bylo provéfeno z hlediska navaznosti na okolni obce.
Vsechny okolni obce s vyjimkou Vé&lopoli maji platné uzemni plany s vymezenym USES, ktery je v
souladu s fesenim UP Hnojnik. Navaznost prvka USES mezi jednotlivymi obcemi zajisténa.

Minimalni (maximalni) prostorové parametry prvki USES nutné pro jejich funkénost jsou:
lokalni biokoridor (LBK)
- lesni spolecenstva; maximalni délka je 2000 m a minimalni $itka 15 metri, moznost preruseni je
na 15 metra.
lokalni biocentrum (LBC)
- lesni spolecenstva; minimalni velikost je 3 ha, za pfedpokladu, Ze jde o piiblizn¢ kruhovy (nikoliv
vyrazné¢ protahly) tvar. U vSech tvaril biocenter je tieba dbat, aby minimalni plocha pravého lesniho
prostiedi v biocentru byla alespon 1 ha.
biocentrum regionadlniho vyznamu 5. vegetacniho stupné
- lesni spolecenstva; minimdlni velikost je 25 ha, 50 ha je nutno pocitat pfi holose¢ném
hospodareni.

51


http://nts2.cgu.cz/
http://nts2.cgu.cz/

Kritickymi misty v pribéhu USES obci mohou byt piedevsim priichody (stavajici i navrzené)
tras dopravni a technické infrastruktury - viz koordinacni vykres.

K#izeni USES s nadzemnimi vedenimi elektiiny znamenaji omezeni funkce USES v rozsahu
ochranné¢ho pasma vedeni, kde musi byt udrzovana max. mozna vyska stromi. Zde tedy nelze
porosty ponechat "pfirozenému vyvoji". V kiizeni USES s podzemnim vedenim technické
infrastruktury (plynovody, vodovody ...) omezeni spociva v ponechani pruhu cca 5-10 m — podle
vyznamu vedeni — jako bezlesi = zatravnéni. Nejkriti¢téj§imi misty z tohoto pohledu jsou tfi
lokality, kde se LBK 3 a LBK 7 kiizi v kratkém tseku se silnici /68, zelezni¢ni trati, nadzemnimi
vedenimi VN 22 kV, vodovodnim fadem a podzemnimi telekomunika¢nimi kabely.

Tab. Piehled lokélnich prvkai USES v tizemi obce Hnojnik

oznaceni, popis k.u. plocha nebo |soucasny stav cilovy stav -
délka prvku STG
LBK 1 Hnojnik, [0,31 km funk¢éni, lesni, vodni,
vede z Komorni Lhotky | Komorni tok Stonavky a jeji bichové porosty, |4 B/C 4-5
do LBC 2 Lhotka prilehlé casti luk a drobné lesiky
LBC 2 Hnojnik |5,2 ha funk¢ni, lesni, vodni,
na Stonavce tok Stonavky a jeji biehové porosty, |4 B/C 4-5
prilehlé ¢asti luk a drobné lesiky
LBK 3 Hnojnik |2,16 km funkéni, lesni, vodni,
spojuje LBC 2 a 4 tok Stonavky a jeji biehové porosty, |4 B/C 4-5
prilehlé casti luk a drobné lesiky
LBC 4 Hnojnik |5,8 ha Casteéné funkéni, lesni, vodni,
na Stonavce u Tranovic tok Stonavky a jeji bichové porosty, |4 B/C 4-5
prilehlé casti luk a drobné lesiky
LBK 5 Hnojnik, 0,80 km Castecné funkéni, lesni, vodni,
vede z Tranovic do LBC 6 | Tfanovice, biehové porosty Cerného potoka 4 B/C-C5
Vélopoli,
Stiitez
LBC6 Hnojnik, |1,7 ha funk¢ni, lesni, vodni,
na Cerném potoce Stiitez biehové porosty Cerného potoka 4 B/C-C5
LBK 7 Hnojnik, |1,88 km funk¢éni, lesni, vodni,
spojuje LBC 6 a 8 Stiitez biehové porosty Cerného potoka 4 B/C-C5
LBC 8 Hnojnik, |1,0 ha funkéni, lesni,
na Cerném potoce Stiitez brehové porosty Cerného potoka 4 B/C-C5
LBK 9 Hnojnik 0,33 km funk¢éni, lesni,
spojuje LBC 8 a 10 lesni porost 4 B/C-C5
LBC 10 Hnojnik | 10,7 ha funk¢ni, lesni,
v lese u Smilovic lesni porost 4 B/C-C5
LBK 11 Hnojnik  |1,67 km funk¢éni, lesni,
spojuje LBK 1 a LBC 10 lesni porost 4 B/C-C 4,
4 B/C-C5
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LBK 12 Hnojnik, |0,55 km Castecné funkéni, lesni,

vede ze Smilovic do LBC |Smilovice biehové porosty bezejmenného potoka |4 B/C-C 5

10

Poznamky k tabulce:

- délky biokoridora a plochy biocenter jsou uvedeny jen pro ¢asti téchto prvki lezici uvnitf
feSené¢ho uzemi

- LBC = lokalni biocentrum, LBK = lokalni biokoridor

- STG — skupina typt geobiocéntl (kod uvadi na prvnim misté vegetacni stupen, pismenem je
oznacena uzivnost stanoviste (A - kyselé, B - stfedné zivné, C - bohaté dusikem, D - bohaté
vapnikem a jejich kombinace), posledni ¢islo znac¢i hydrickou fadu = stupen zamokieni stanoviste
(1 - suché az 5 - mokré)

)6. ZDUVODNENI STANOVENI PLOCH S JINYM ZPUSOBEM VYUZITi

Zdtvodnéni se tyka pouze ploch, jejichz oznaceni se 1i$i od nazvi ploch danych ustanovenimi

§ 4 az § 19 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. o obecnych pozadavcich na vyuzivani tzemi.

Jsou stanoveny nésledujici plochy s rozdilnym zptisobem vyuziti obsazené ve vyhléasce, ale s
modifikovanym - upfesnénym ndzvem:

- plochy obcanského vybaveni — sport OS a plochy obéanského vybaveni — hibitov OH jsou
vymezeny samostatné kvuli jejich uzeji chapanym moznostem vyuziti (az monofunkénimu
vyuziti) oproti plocham OV. Plochy sportu budou slouzit hlavné k umistovani sportovnich
zatizeni, plochy hibitovi slouzi a budou slouzit pouze ucelu pohibivani. Zatfazeni téchto ploch do
ploch obc¢anského vybaveni OV by oslabilo vypovidaci schopnost izemniho planu.

- plochy verejnych prostranstvi - zelen PZ jsou vymezeny samostatné¢ kvili jejich 0zeji
chdpanym moznostem vyuziti oproti plochdm vetejnych prostranstvi dle definice ve vyhl. ¢.
501/2006 Sb. Plochy PZ jsou urceny hlavné k realizaci parkii a vefejné zelen¢ ke kazdodenni
rekreaci obyvatel obce. Zatazeni téchto ploch do ploch vetfejnych prostranstvi PV by oslabilo
vypovidaci schopnost izemniho planu a ztizilo definovani pfipustného a nepfipustného vyuziti
téchto ploch.

- plochy zemédélské vyroby VZ - jsou vymezeny samostatné kvili jejich uZeji chapanym
moznostem vyuziti oproti plocham vyroby a skladovani. Plochy VZ budou slouzit hlavné k
provozovani zeméd¢lské vyroby. Zatazeni téchto ploch do ploch vyroby a skladovéani nebo
smiSenych vyrobnich by oslabilo vypovidaci schopnost uizemniho planu.

f)7. PODMINKY PRO VYUZITi PLOCH S ROZDILNYM ZPUSOBEM VYUZITI

,Podminky* jsou stanoveny tak, aby byla jejich splnénim realizovana navrhovand urbanisticka
koncepce a koncepce usporadani krajiny.

Urbanizované uzemi tvoii zastavéné tizemi obce a zastavitelné plochy, které jsou urceny k
zastavéni.

Nezastavené uzemi (volna krajina) zahrnuje plochy nezastavéné, které k zastavéni nejsou
urceny.

Jako prevazujici (hlavni) vyuziti jsou v podminkach pro vyuziti ploch s rozdilnym zptisobem
vyuziti jmenovany funkce, které v dané plose prevazuji.

53



Jako pripustné vyuziti jsou jmenovany funkce, které jsou pro danou plochu vhodné a mozné,

ale nepievazuji v ni.

Za podminéné pripustné vyuziti jsou povazovany stavby, zafizeni a ¢innosti, jejichz umisténi v

plose je nutno vzdy individualn€ posuzovat z hlediska slucitelnosti s hlavni a pievladajici funkci
plochy, z hlediska moznych negativnich dopadi na okoli, z hlediska vlivu umistovanych staveb na
architektonicko-urbanistické hodnoty izemi, na krajinny raz apod. Déle jsou to také stavby, zatizeni
a ¢innosti, které mohou byt realizovany az po splnéni definované podminky.

Jako nepripustné vyuziti jsou uvaddény funkce, které do dané plochy umistovat nelze po dobu

platnosti izemniho planu.

Ptipustnost umistovani staveb a funkci v jednotlivych plochach se vztahuje na umistovani

staveb, zmény staveb a zmény ve vyuziti staveb a pozemk.

Vysvétleni k jednotlivym ,,podminkam*:

Formulace ,,pozemky staveb pro bydleni v rodinnych domech®, ,,pozemky staveb pro rodinnou
rekreaci, odpovidaji definici uvedené v §21, odst.4 vyhl. ¢.501/2006 Sb.

Prostorova regulace ve smyslu objemu staveb pro bydleni a rodinnou rekreaci je obsazena
v definici téchto staveb v §2, odst. a) a §2, odst. b), vyhl. €.501/2006 Sb. Proto nejsou v textu
»podminek* znovu uvedeny.

Ptipustnd vyskova hladina zastavby a max. zastavénost stavebnich pozemkl v jednotlivych
plochéch s rozdilnym zptsobem vyuZiti je stanovena tak, aby byl zachovan stavajici charakter a
vyska zastavby.

Vyskova hladina uvedena v podminkéch prostorového uspofadani v kapitole f). textové ¢asti 1.
je definovana u vétSiny ploch jako max. jedno (dvé, tfi) nadzemni podlazi s podkrovim.
Nadzemnim podlazim je podlazi, které ma troven podlahy nebo jeji vEétsi ¢asti vySe nez 0,8 m
pod nejvyssim bodem ptilehlého terénu v pésu Sirokém 3 m po obvodu stavby. Vyska jednoho
nadzemniho podlazi je odvozena ze staveb béznych rodinnych domi - predpoklad cca 3 az 3,5
m. Podkrovi je pfistupny prostor mezi stropem posledniho nadzemniho podlazi a steSni
konstrukci sklonité stfechy ureny k t¢elovému vyuziti. Maximalni vyska podkrovi po hieben
stiechy je cca 5 az 6 m, coz je opet odvozeno z rozméra a sklonu stfech béznych rodinnych
domt. Definovani vyskové hladiny zastavby vychazejici z rozmért rodinnych domt je zvoleno
z toho divodu, Ze rodinné domy tvoii drtivou vétSinu vSech staveb v obci a protoze jsou to
prave rodinné domy, které v soucasné dob¢ tuto vySkovou hladinu zastavby utvareji.

Podminka udrzeni vyskové hladiny, ktera je odvozena ze staveb rodinnych domd, je uplatnéna i
pro plochy vyroby VZ a VS. Vyska jednoho podlazi vyrobnich staveb totiz miize byt velice
rozdilnd a neni ji mozné definovat tak jednoznacné jako vysSku podlazi obytnych staveb.
Definice proto vychazi z piedpokladu, ze vySka vyrobnich staveb v plochach VZ a VS by z
davodu udrzeni celkové hladiny zastavby neméla piesdhnout vysku staveb v okolnich plochach
s jinym zpusobem vyuziti, zejména staveb obytnych, pokud neni v uzemnim planu navrZzeno
jinak.

Podminka udrzeni vySkové hladiny se nevztahuje na stavby technické infrastruktury - stozary,
vysilace apod. Tyto stavby, jejichz vySka a umisténi v terénu je dano technickymi pozadavky,
nemusi dodrZzet vySkovou hladinu stanovenou pro jednotlivé plochy s rozdilnym zptisobem
vyuZziti.
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Intenzita vyuziti ploch smiSenych obytnych je stanovena v kapitole f). textové casti I
procentem zastavénosti stavebnich pozemkl. Procento zastavénosti je odvozeno z intenzity
stavajici zastavby v obci - viz kap. f)2., podkapitola Ochrana kulturnich hodnot.
Do procenta zastavénosti stavebnich pozemkul se zapocitavaji vSechny zastavéné plochy vSech
staveb na pozemku - dle definice §2, odst. 7) stavebniho zdkona. To znamend, ze do procenta
zastavénosti se zapocitavaji pouze stavby, které jsou zapsany v katastru nemovitosti jako druh
pozemku zastavéna plocha a nadvoii. Dalsi stavby, které odpovidaji definici dle §2, odst. 3)
stavebniho zékona, ale nepodléhaji zapisu do katastru nemovitosti, se do procenta zastavénosti
nezapocitavaji - napt. zpevnéné plochy, chodniky, pergoly, bazény apod. Procento zastavénosti
plati pro vSechny stavebni pozemky v obci. Pokud se z jiz zastavéného pozemku odd¢li
pozemek novy, pak musi procento zastavénosti spliiovat ptivodni zastavény pozemek i nové
oddé€leny pozemek.

Podminky pro architektonicky vzhled staveb pro bydleni, rodinnou rekreaci ...atd. nejsou

uvedeny. Bude posouzeno v tizemnim fizeni (§90, odst. b) stavebniho zdkona) individualné u

kazdé stavby.

Podminky prostorového uspofddani u ploch SB, OV a VS omezuji moZnost umistovani

neékterych staveb obcanského vybaveni - hibitovi, velkoploSnych hiist, velkoplosnych

prodejen. Toto omezeni je stanovena proto, aby v téchto plochdch nemohly byt realizovany

velikostné nadmérné stavby, napf. supermarkety, které neodpovidaji charakteru zastavby v

téchto plochach a stavby neodpovidajici poZadovanému vyuziti, napt. hibitovy.

V podminkach vyuziti ploch NL, NS a NP uvedenych v kap. f) textové casti I.1. jsou v

pfipustném a nepiipustném vyuziti jmenovany vSechny stavby, zafizeni a jina opatfeni, které

lze umist'ovat v nezastavéném uzemi dle §18, odst. 5 zak. ¢. 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjsich

predpist. Jako nepiipustné jsou jmenovany ty stavby, zafizeni a opatfeni, jejichz realizace by v

plochach NL, NS nebo NP byla v rozporu se stanovenou koncepci rozvoje obce a usporadani

krajiny. Pro umisténi ekologickych a informacnich center je dostatek prostoru v urbanizovaném
uzemi obce.

Podminky prostorového usporadani v nékterych plochach nejsou stanoveny:

- v plochéach obcanského vybaveni — hibitovii OH. V plochach OH se neptedpoklada stavebni
¢innost. Velikost eventualnich staveb bude dana potfebami pohibivani nebo cirkevnimi
pottebami;

- vplochéach technické infrastruktury T. Jde o technicka zafizeni, kde je objem, umisténi
a zastavéna plocha staveb dana nutnosti dodrzet potfebné technické parametry a
technologie;

- v plochéch ptirodnich NP. Velikost ptipustnych staveb bude dana konkrétnimi potfebami v
daném misté. Bez znalosti téchto potfeb by nemélo smysl velikost staveb omezovat.
Parametry staveb budou samoziejm¢ posuzovany v uzemnim fizeni.

f)8. VEREJNE PROSPESNE STAVBY

Jako vetejné prospésné stavby jsou oznaceny pouze ty vyznamné stavby, jejichz realizace je

ve vefejném nebo obecnim zajmu. Silnice 1/68 Térlicko - Tfanovice - Hnojnik, nova stavba, silnice
I. tfidy - vefejné prospéSna stavba VD1 - umozni dokonceni republikové vyznamného tahu ve
sméru na Slovensko a odvede tranzitni dopravu mimo zéastavbu Hnojniku. Rozsifeni silnice 111/4761

55



- VD2 - zlepsi dopravni vazby Hnojniku na Komorni Lhotku. Optimalizace a elektrizace regionalni
traté &. 322 v tseku Cesky T&in - Frydek-Mistek - DZ18 - piisp&je ke zkvalitnéni a ekologizaci
zelezni¢niho provozu. Zdvojeni stavajiciho vedeni 400 kV NoSovice - Mosty u Jablunkova - Varin
(SR) - E8 - zajisti rozvoj mezistatniho propojeni s energetickym systémem na uzemi Slovenska.
Plochy pro rozsifeni hibitovl - zastavitelné plochy Z36 a Z37 - POI, PO2 - zajisti potfebnou
kapacitu a moznost dlouhodobého provozu hibitova v obci.

Mezi vefejné prosp&$na opatieni jsou zahrnuty viechny prvky lokalniho USES - VU1, které je
nutno dlouhodobé tizemné stabilizovat. Zafazeni USES mezi vefejné prospé$na opatieni umozni
vytvotit prostorové podminky pro funkci biocenter, kterd zajistuji trvalou existenci ptvodnich
ekosystéml a biokoridorti, které zajiStuji migraci genetické informace uvnitf systému a tim
stabilizovat ekosystém 1 krajinu v obci.

Lokalizace vetejné prospesnych staveb, které jsou zakresleny ve stejnojmenném vykresu 1.2.d)
bude upfesnéna v dokumentacich k izemnimu a stavebnimu fizeni.

)9. LIMITY VYUZITi UZEMI, ZASAHY DO LIMITU VYPLYVAJICi Z RESENi
UZEMNIHO PLANU
Limity vyuzZiti uzemi vyplyvajici z pravnich predpisi a spravnich rozhodnuti jsou

zakresleny v koordinacnim vykresu I1.2.a).

Zakresleny jsou nasledujici limity zobrazitelné v métitku vykresu 1: 5000:

ochranné pasmo silnice 1. tfidy, 50 m od osy vozovky mimo zastavéné izemi obce (zakreslena

je isilnice)

- ochranné pasmo silnice II. a IIlL. tfidy, 15 m od osy vozovky mimo zastavéné uzemi obce

(zakreslena je i silnice)

- ochranné pasmo Zeleznice, 60 m od osy krajni koleje, 30 m od hranice obvodu drahy

- ochranné pasmo Zelezni¢ni vlecky, 30 m od osy krajni koleje

- ochranné pasmo nadzemniho vedeni el. energie VVN 400 kV, 30 (35) m

- ochranné pasmo nadzemniho vedeni el. energie VN 22 kV, 7 (10) m

- ochranné pasmo kabelového vedeni el. energie VN 22 kV, 1 m, (vyznacena je trasa)

- ochranné pasmo podzemniho dalkového kabelu, telekomunikacéniho kabelu - 1,5 m

(vyznacena je trasa)

- radioreléové trasy méné vyznamné bez vyhlaseného ochranného pasma

- ochranné pasmo hlavniho zasobovaciho Fadu pitné vody, do 500 mm v¢. 1,5 m (vyznacena je
trasa)

- zaplavové uzemi vcetné¢ vymezeni aktivni zony u feky Stonavky v t. km 16,95 az 33,215
stanovené Krajskym ufadem Moravskoslezského kraje opatfenim ¢.j. MSK 195654/2006 ze dne
16.1.2007

- vodni toky, rybniky, lesy — jako vyznamné krajinné prvky dle zdkona ¢.114/1992 Sb. ve znéni
pozd&jsich piredpisi a vyhl. ¢€.395/1992 Sb., kterou se provadi nékterd ustanoveni zak.
¢.114/1992 Sb.

- ochranné pasmo pozemkiu plnicich funkci lesa (50m od okraje lesnich pozemk)

- registrovany vyznamny Krajinny prvek - aleje podél silnice 111/4761

- pamatny strom - klen

- nemovité kulturni pamatky - kostel Nanebevzeti panny Marie (kostel, ohradni zed s
kaplickami, hrobka rodiny Beest), ¢.r. 27934/8-661, zamek, €.r. 15117/8-660
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- lokalita 25-22-04/2 zamek je evidovéana jako Uizemi s archeologickymi nalezy 1. kategorie -
UAN 1, které obklopuje lokalita bez ¢iselného oznaceni evidovana jako izemi s archeologickymi
nalezy 2. kategorie - UAN II. Celé¢ uzemi obce Hnojnik je evidovano jako tzemi s
archeologickymi nalezy 3. kategorie - UAN 111

- ochranné pasmo verejného pohrebisté (och. p. 100 m neni vyhlaseno, vyplyvéa ze zdkona o
pohfebnictvi)

- chranéné loZiskové tizemi Cerné¢ho uhli Cs. &asti hornoslezské panve &. 14400000, zemniho
plynu Hradiste, ¢. 40016000

- chranéné tzemi pro zvlastni zasah do zemské kury Hradist¢, podzemni zasobnik plynu, ¢.
400160000

- vyhradni loZisko &erného uhli a zemniho plynu Zukovsky hibet, &. 307240000

- sesuvné uzemi potencialni ¢. 3633, 3640

- ochranna pasma leteckych zabezpecovacich zarizeni Ministerstva obrany - lezi v nich celé
spravni izemi obce

- zajmové tzemi Ministerstva obrany z hlediska povolovani vyjmenovanych staveb -
zahrnuje celé spravni izemi obce

- vefejné prospé&$né stavby vyplyvajici ze ZUR MS kraje - D35 - Térlicko - Tfanovice -
Hnojnik, nova stavba, silnice I. tfidy, D37 - Hnojnik - Bystfice n. O., obchvat, Ctyfpruhova
sméroveé délena silnice 1. tfidy, DZ18 - optimalizace a elektrizace regionalni traté ¢. 322 v iseku
Cesky Té&sin - Frydek-Mistek, E8 - zdvojeni stavajiciho vedeni 400 kV Nosovice - Mosty u
Jablunkova - Varin (SR)

- tizemni rezerva vyplyvajici ze ZUR MS kraje - P502 - plynovod VTL Tfanovice-Komorni
Lhotka DN 200.

Limitem vyuziti uzemi jsou také vSechna ochranna padsma vedeni technické infrastruktury -
vodovodu, kanalizace, kabelovych i nadzemnich vedeni NN, telefonnich kabelli. Vzhledem k
malym rozmérim a malému vyznamu téchto limiti nejsou v koordina¢nim vykresu zakresleny.

Dalsi omezeni ve vyuziti Gzemi zakreslené v koordinacnim vykresu I1.2.a) — pamatky mistniho
vyznamu, historicky a architektonicky hodnotné stavby, vyznamna stavebni dominanta. Omezenim
je 1 provedené odvodnéni pozemki, kvili ptehlednosti koordina¢niho vykresu jsou meliorované
pozemky zakresleny pouze do vykresu predpokladanych zabori ptidniho fondu I1.2.c).

Limity vyplyvajici z FeSeni izemniho planu jsou ty navrzené prvky tzemniho planu, které
realizaci izemniho planu ziskaji vlastnosti, na které se vztahuje ochrana dle pravnich piedpist a
spravnich rozhodnuti. V tzemi Hnojniku to jsou navrhované useky dopravni a technické
infrastruktury (viz vykresy 1.2.c), 1.2.d), [.2.e) a 11.2.a)) v€. ochrannych pasem, navrzené vymezeni
lokalniho tizemniho systému ekologické stability, biocenter a biokoridorti (viz vykresy 1.2.b) a
I1.2.a)). Ve vykresu I1.2.a) jsou zakresleny limity vyplyvajici z feSeni tizemniho planu zobrazitelné
v méfitku vykresu 1: 5000 — silnice /68, koridor vedeni VVN 400 kV, kabelové vedeni VN 22 kV,
vymezeni lokalniho USES.

Omezenim ve vyuZiti tzemi vyplyvajicim z FeSeni uzemniho plianu je stanoveni
nezastavitelného Uzemi v rozsahu 6-8 m od biehové hrany vodnich tokl, které musi byt
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respektovano vSude, kde vodni toky pfiléhaji k zastavitelnym plocham nebo pies né prochazeji.
Nezastavitelné tzemi neni ve vykresech znaceno, protoze je v méfitku 1: 5000 nezobrazitelné.

Zasahy do limita vyuzZiti izemi vyplyvajici z FeSeni izemniho planu

Popsény jsou pouze stfety s vySe jmenovanymi limity zakreslenymi v koordina¢nim vykresu.
Bude tieba je fesit v dalSich stupnich uzemné planovaci dokumentace, dokumentaci k uzemnimu
fizeni. Stfety s méné¢ vyznamnymi limity — hlavné s trasami a ochrannymi pasmy technické
infrastruktury — nevytvari zasadni prekazky, které by znemoZiovaly vyuZiti ploch k navrZzenému
ucelu.

Zastavitelné plochy 73, Z23, 724, 734, 236, Z37, Z39, Z41, Z44, Z45 zasahuji do ochranného
pasma silnic. Zastavitelna plocha Z42 zasahuje do ochranného pasma Zeleznice. Stavby na téchto
plochach je tieba dohodnout s pfislusSnym dotéenym orgénem statni spravy, musi respektovat
stanovend ochranna pasma dopravni infrastruktury.

Zastavitelné plochy 77, Z12, Z23, Z25, Z37, Z42 zasahuji do ochranného pasma nadzemnich
vedeni el. energie VN 22 kV, nebo do ochranného pasma kabelového vedeni el. energie VN 22 kV.
Pres zastavitelné plochy Z3, Z7, Z36 prochadzi podzemni dalkovy kabel nebo telekomunikacni kabel.
Zastavitelné plochy ZI11, Z12, Z16 zasahuji do ochranného pasma hlavniho vodovodniho 7adu.
Stavby na téchto plochéch je tieba dohodnout s pfisluSnym doté¢enym organem statni spravy, musi
respektovat stanovena ochranna pasma technické infrastruktury.

Pres zastavitelné plochy Z11, Z12, Z17, Z34, Z35, 739, Z44 prochadzeji vodni toky. Pti
umist’ovani staveb je nutno ponechat podél toku nezastavény pas o min. Sitce 6m od biehové hrany.

Zastavitelné plochy Z41, Z44 zasahuji do zdaplavového vuzemi vodniho toku, plocha Z44 véetné
aktivni zony zdplavového uzemi. V téchto plochdch bude tfeba konkrétni umisténi stavebnich
pozemki i samotnych staveb vzdy dohodnout s pfislusSnym dotéenym orgadnem statni spravy.

Zastavitelné plochy Z13, Z14, 7224, 735, Z41, Z44, Z46, Z50 zasahuji do ochranného pasma
lesa. V téchto plochach bude tfeba konkrétni umisténi stavebnich pozemk i samotnych staveb vzdy
dohodnout s pfisluSnym dotéenym organem statni spravy. Zabor lesnich pozemku je dokumentovan
v kapitole e).

Zastavitelné plochy Z4, 736, Z37, Z45 zasahuji do ochranného pdasma verejného pohrebiste.
Stavby v ochranném pasmu nesmi naruSovat pietu mista.

Vsechny zastavitelné plochy lezi uvniti chranéného loziskového vizemi cerného uhli Cs. casti
hornoslezské panve. Podminky ochrany lozisek ¢erného uhli v CHLU vymezuje dokument ,,Nové
podminky ochrany lozisek ¢erného uhli v chranéném loziskovém tzemi Ceské Casti Hornoslezské
panve v okrese Karvina, Frydek-Mistek, Novy Ji¢in, Vsetin, Opava a jizni ¢asti okresu Ostrava-
mésto“. Uzemi Hnojniku je v ném zafazeno do zény C2, ve které prakticky Zadni omezeni
vystavby nejsou.

Zastavitelné plochy 727, 729, 741, Z44 zasahuji do vyhradniho loZiska cerného uhli a
zemniho plynu Zukovsky hibet. Plochy nemaji vliv na vyuzitelnost tohoto zdroje.

Zastavitelna plocha Z44 zasahuje do potencialniho sesuvného uizemi. Na vystavbu v této plose
je vydano uzemni rozhodnuti.

Celé uzemi obce a tim 1 vSechny zastavitelné plochy zasahuji do uzemi s archeologickymi
ndlezy. V tomto izemi musi byt vystavba provadéna pouze se souhlasem NPU.

Celé izemi obce a tim 1 vsechny zastavitelné plochy zasahuji do ochrannych pasem leteckych
zabezpecovacich zafizeni Ministerstva obrany, ktera je nutno respektovat podle ustanoveni § 37
zakona €. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi a o zméné a doplnéni zdkona ¢. 455/1991 Sb., o
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zivnostenském podnikani, podle ustanoveni § 175 odst. 1 zédkona ¢. 183/2006 Sb. O uzemnim
planovani a stavebnim fadu.
V tomto Uzemi lze vydat uzemni rozhodnuti a povolit nize uvedené stavby jen na zaklad¢
zavazného stanoviska Ministerstva obrany.
Jedna se o vystavbu (véetné rekonstrukce a piestavby):
-vétrnych elektraren
-vySkovych staveb
-venkovniho vedeni VVN a VN
-zékladnovych stanic mobilnich operatort.
V tomto vymezeném uzemi muze byt vystavba vétrnych elektraren, vyskovych staveb nad 30m nad
terénem a staveb tvoficich dominanty v terénu vySkoveé omezena nebo zakéazéna.
Na celém spravnim tzemi je zadjem Ministerstva obrany posuzovan z hlediska povolovani nize
uvedenych druht staveb podle ustanoveni § 175 zakona ¢. 183/2006 Sb. (dle UAP jev 119).
Na celém spravnim uzemi lze vydat uzemni rozhodnuti a povolit nize uvedené stavby jen na
zéaklad¢ zavazného stanoviska Ministerstva obrany :
- vystavba, rekonstrukce a opravy dalnicni sité, rychlostnich komunikaci, silnic L., II. a IIL.tfidy
- vystavba a rekonstrukce zelezni¢nich trati a jejich objekt
- vystavba a rekonstrukce letist’ vSech druht, véetné zatizeni
- vystavba vedeni VN a VVN
- vystavba vétrnych elektraren
- vystavba radioelektronickych zafizeni (radiové, radiolokacni, radionavigacni, telemetricka)
véetné anténnich systému a opérnych konstrukci (napt. zadkladnové stanice...)
- vystavba objektl a zatizeni vysokych 30 m a vice nad terénem
- vystavba vodnich nadrzi (ptehrady, rybniky)
- vystavba objektl tvoficich dominanty v iizemi (napf. rozhledny).

KriZeni navrzeného priubehu uzemniho systéemu ekologické stability s limity vyuziti izemi.

Lokalni biocentra a biokoridory kiizi dvakrat stavajici a dvakrat navrzenou silnici 1. tfidy,
jednou silnici II1. t¥idy, dvakrat Zelezni¢ni trat, pétkrat nadzemni vedeni el. energie 22 kV, tiikrat
podzemni telekomunikac¢ni kabel, dvakrat hlavni vodovodni fad.

g) VYHODNOCENI UCELNEHO VYUZITi ZASTAVENEHO UZEMI A VYHODNOCENI
POTREBY VYMEZENIi ZASTAVITELNYCH PLOCH

Odhadovany pocet potiebnych bytli v feSeném tizemdi je stanoven a zdivodnén v kapitole 1)2.,
podkapitole Sociodemografické a hospodaiské podminky rozvoje obce. Potieba je stanovena na cca
70 - 80 novych bytl - rodinnych domt v nasledujicich patnacti letech. U malé ¢ésti bytli je mozné
jejich ziskdni bez naroku na nové plochy vymezené tizemnim pldnem jako navrhové (formou
nastaveb, pfistaveb, zménou vyuziti budov, vystavbou v zahradach, prolukach v zastavbé a pod.). V
zadani izemniho planu byla uvedena potieba cca 50 - 60 byt na novych plochach.

Pro potfebné mnozstvi rodinnych domti by mély byt vymezeny zastavitelné plochy o vyméte
cca 14 ha (cca 70 bytt x 0,2 ha), coz vyplyva z primérné velikosti parcely pro 1 RD stanovené na
cca 2000 m2 na 1 RD v plochach smiSenych obytnych. Primérnad velikost parcely vychazi z
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primé&rné velikosti stavajicich pozemkl s RD v obci. Ta se nejcastéji pohybuje v rozmezi od cca

700 m2 az 1500 m2 v centru obce az po cca 3000 m2 u historické zastavby - byvalych statki. Nova

obytna zéastavba jihovychodné od centra obce mé rodinné domy nej¢astéji umisténé na pozemcich o

vymeéte mezi 2000 a 3000 m2.

Pro pfiméfené fungovani trhu s pozemky je potieba zabezpecit ptevahu nabidky pozemka nad
o&ekavanou poptavkou, minimalné o 50-100%, podobné jako u vétdiny obci v CR. Ne viechny
pozemky, které uzemni plan navrhne k zdstavb¢é, budou takto vyuzitelné¢ at uz z divodu
majetkopravnich ¢i jinych, tj. v dobé zpracovani uzemniho planu neznamych faktord, nebo
v potiebném Casovém piredstihu nebudou infrastrukturné ptipraveny (nékladnost technického
vybaveni, novych obsluznych komunikaci, problematika ¢asové koordinace).

Do teSeného Uizemi navic smétuji z4jmy individualnich investorti z vlastni obce a okoli, nelze
vyloucit zvysSeny zdjem realitnich firem, které se uchdzeji o realizaci ucelenych lokalit obytné
vystavby. V obdobi ocekdvané platnosti uzemniho planu tak vzniké potieba novych ploch vyrazné
vyssi, nez by vyplyvalo ze samotné bilance. Z uvedeného ditvodu je uvazovano i s vyraznéjSimi
ploSnymi rezervami - pfevisem nabidky ploch pro bydleni.

Ptevis nabidky ploch pro novou bytovou vystavbu je nutny z nasledujicich divodi:

- Brzdi rist cen pozemkl v feSeném Uzemi nad obvyklou urovenn a pfispiva k optimalnimu
fungovani trhu s pozemky pro bydleni v obci.

- Uginnost ekonomickych nastrojii zajist'ujicich urbanistickou efektivnost vyuziti izemi je nizka
(napt. dané z nemovitosti), stavebni pozemky se stavaji samy o sobé dlouhodobou investici,
Casto nejsou nabizeny k prodeji.

- Drzba stavebnich pozemki jako investice je stale atraktivnéjsi jako reakce na makroekonomicky
vyvoj — zejména nizké vynosy z vkladl, hrozba jejich zdanéni apod., takto drzené pozemky
nejsou fakticky zastavitelné.

- Aktivni pfistup obce, uvazujici s podporou pfipravy pozemkii pro bydleni a pokryti zajmu o
bydleni v obci.

- Nizka pfipravenost stavebnich pozemkl k zastavbé a ndkladnost této pfipravy ve srovnani
s cenami téchto pozemkd.

- Krom¢ centralni ¢asti je v obci tradice pomérné velkych pozemki pro rodinné domy.

V tzemnim planu jsou vymezeny zastavitelné plochy smisené obytné o celkové vymeéte 22,31
ha, coz umoziuje vystavbu cca 111 RD/bytd. To pti odhadnuté potiebé novych byt (70 byt na
novych plochach) znamena ptevis nabidky ploch pro bydleni ve vysi cca 59%.

O vystavbu bydleni je ve Hnojniku velky a staly zajem (viz kap. f)2.) diky velmi dobré
dopravni dostupnosti ke zdrojim pracovnich prilezitosti ve Frydku-Mistku a Ttinci i1 velké nabidce
pracovnich pfileZitosti pfimo v obci. Dobra je také dopravni dostupnost ve sméru na Ostravu a k
pfirodné rekreaénimu zdzemi - vodnim nadrzim Térlicko a Zermanice, Beskydtim. Dobré je
napojeni zastavénych a zastavitelnych ploch na sité¢ technické infrastruktury 1 vybavenost obce
vefejnou infrastrukturou. Obec lezi navic v dostatecném odstupu od velkych hutnich podnikt
Ostravska a Tiinecka. Suburbanizac¢ni tlak z SirSitho Ostravska se promita do navrzeného rozvoje
obytného izemi v obci. Pocet navrZzenych zastavitelnych ploch a ptevis nabidky ploch pro bydleni
je oduvodnitelny zafazenim obce do metropolitni rozvojové oblasti republikového vyznamu OB2
Ostrava.

Hnojnik je nejvetsi obei mikroregionu povodi Stonavky a lezi v turisticky atraktivni
podbeskydské krajing. V soucasné dobé ma témét 1500 obyvatel, coz z néj €ini jedno z pfirozenych
hospodarskych 1 spolecenskych center mikroregionu. Obec je soucasti SirSiho jadra Ostravské
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aglomerace, ve které se koncentruje vétSina socialnich i ekonomickych aktivit v kraji, jak je
uvedeno v Socioekonomickém atlasu Moravskoslezského kraje (Lubor Hruska a kol., 2012). V
aglomeraci dochazi ke slévani okrajovych c¢asti vétSich mést s okolnimi obcemi a vytvareni
nepretrzité zastavby. Rovnéz existuje pravidelnd dojizd’ka obyvatel aglomerace do jeho jadra za
praci, Skolou a dal$imi sluzbami. Mezi méstem a jeho okolim tedy dochézi k intenzivnim vazbam.
V ramci aglomerace patii Hnojnik mezi obce s rostoucim poctem obyvatel v letech 2000 az 2010.
Tento narlst je zpusoben piedev§im migra¢nimi procesy, které v poslednich letech zptsobuji
pfesun obyvatel z velkych mést v kraji do menSich obci s lepSimi sidelnimi podminkami - CistéjSim
zivotnim prostfedim, lep§imi moznostmi rekreace - mezi které patii i Hnojnik.

Hnojnik ma dobré piedpoklady k dalSimu ristu poctu obyvatel diky své skvélé poloze na
kfizovatce vyznamnych silnic, které umoznuji rychlou a bezproblémovou dojizdku za praci,
sluzbami, vzdélanim, nakupy 1 zabavou do Ctyi velkych regionalnich center - Frydku-Mistku,
Ceského T&ina, Tfince a Havifova. Stavajici silnice a navrhovana pielozka silnice 1/68 slouzi ke
spojeni Hnojniku nejen s t€émito mésty ale tvoii i hlavni dopravni trasy ve sméru na Polsko a
Slovensko. Piedpokladem pro vyuziti tohoto potencidlu a k rozvoji bydleni i podnikani je
pfedevsim vytvoreni odpovidajici nabidky pozemki - k ¢emuz slouzi zastavitelné plochy navrzené
v izemnim planu.

Vyhodnoceni potieby vymezeni zastavitelnych ploch uréenych jinym funkcim nez bydleni je
uvedeno v kapitole f)3. Urbanistickd koncepce, vymezeni zastavitelnych ploch a systému sidelni
zelené. Vyhodnoceni potteby vymezeni ploch pro dopravni stavby je uvedeno v kapitole f)4.
Veftejna infrastruktura, Doprava.

h) ZPRAVA O VYHODNOCENI VLIVU NA UDRZITELNY ROZVO0J UZEMI
OBSAHUJICI ZAKLADNI INFORMACE O VYSLEDCICH TOHOTO VYHODNOCENI|
VCETNE VYSLEDKU VYHODNOCENI VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI

Ze zpracovaného vyhodnoceni vlivii izemniho plianu na udrZitelny rozvoj iizemi vyplyva,
ze navrh uzemniho plénu je pro obec piijatelny, a ze ptinos navrzeného feSeni prevazi jeho mozné
negativni dopady. Jeho realizaci by nemély byt ohroZeny podminky Zivota budoucich generaci.

S ohledem na funkci obce ve struktufe osidleni (Sir$i antropogenni podminky a pfirodni
podminky jejiho rozvoje) je predpokladem udrzitelnosti rozvoje teSené¢ho Uzemi posileni
hospodarskych podminek a zlepSeni v oblasti Zivotniho prostifedi a to v ramci SirSiho regionu
(realizace podnikatelskych a primyslovych zon, zejména zony NoSovice, zne€isténi z primyslu v
regionu). Ve vlastnim feSeném Uizemi pak posileni obytné funkce obce.

Vyhodnoceni vlivu navrhu uzemniho plinu Hnojnik na Zivotni prostifedi bylo
zpracovano v souladu s §10i zak. ¢. 100/2201 Sb. o posuzovani vlivil na zivotni prostiedi v platném
znéni a v rozsahu pfilohy zak. ¢. 183/2006 Sb. o izemnim planovani a stavebnim fadu. Pozadavek
na jeho zpracovani vznesl odbor zivotniho prostfedi Krajského ufadu Moravskoslezského kraje v
Ostrave. Elaborat ,,Vyhodnoceni® je zpracovan jako samostatny svazek — ptiloha A k vyhodnoceni
vlivii navrhu tzemniho planu na udrzitelny rozvoj Gizemi.

V zavéru ,,vyhodnoceni® se konstatuje, ze zaméry obsazené v navrhu UP Hnojnik, vzhledem k
sou¢asnému a vyhledovému stavu jednotlivych slozek ZP a s ptihlédnutim ke viem souvisejicim
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skutecnostem (vysledkim prizkum v tGzemi i1 zav€rim tohoto SEA posouzeni), budou

realizovatelné za nasledujicich podminek a predpokladi:

e zmény v Uzemi navrhované v UP si nevyzadaji dal§i likvidaci lesnich pozemkii a zabory
zemédé€lské plidy nad ramec névrhu,

e vlastni vystavba bude probihat dle tzemné planovaci dokumentace s respektovanim uspotradani
ploch v Gizemi, limity vyuZiti izemi, moZnosti napojeni na dopravni i technickou infrastrukturu
apod., a tim pfispéla k bezproblémovému zaclenéni navrhovanych zdméri do okolni krajiny,

e budou dodrzeny podminky pro bezpecné odvedeni destovych a splaskovych vod ze zastavénych
{izemi, stabilizace Gizemi pied nasledky erozi, minimalizace dopadii na okolni USES a vyznamné
krajinné prvky,

e na plochach smiSen¢ obytnych budou piednostné rozvijeny podminky pro bydleni, tj. v¢.
zlepseni obc¢anské vybavenosti a sluzeb,

e vzhledem k celkovému charakteru feSeného uzemi, upfednostiiovat aktivity, které maji
minimalni dopad na okolni obytnou zastavbu obce, tzn. preferovat predevsim drobné podnikéni,
rozvoj femesel,

e budou dodrZeny imisni limity zneciSténi ovzdusi dle ptilohy €. 1 Zakona ¢. 201/2012 Sb.,

e budou dodrzeny imisni limity hluku v izemi dle Natizeni vlady €. 272/2011 Sb., kterym se méni
Natizeni vlady €. 148/2006 Sb., o ochrané pted neptiznivymi ucinky hluku a vibraci,

e v dusledku realizace zaméri v Gizemi nesmi byt prekracovany limity, které pozaduje Nafizeni
vlady €. 61/2003 Sb., kterym se stanovuji ukazatelé piipustného znecisténi povrchovych vod,

e pii pfipravé a realizaci v plochach zmén navrhovanych v tzemnim planu uplatiovat doporuceni
a opatfeni uvedena v kap. 8 ,,vyhodnoceni®.

Na zakladé splnéni vyse uvedenych pozadavkii 1ze navrh Uzemniho planu Hnojnik oznaéit

jako ekologicky prijatelny a doporucit jej k realizaci.

i) VYSLEDEK PREZKOUMANI UZEMNiHO PLANU

i)1. VYHODNOCENIi SOULADU UZEMNIHO PLANU S POLITIKOU UZEMNIiHO
ROZVOJE A S UZEMNE PLANOVACI DOKUMENTACI VYDANOU KRAJEM

Zakladni vymezeni a definice rozvojovych oblasti, os a specifickych oblasti na urovni
jednotlivych regiont je provedeno v Politice izemniho rozvoje CR, ve znéni Aktualizaci &. 1, 2,
3,4 a 5 (PUR CR). Vlastni feSené tzemi je v PUR CR sou¢asti metropolitni rozvojové oblasti
Ostrava OB2.

Pro Hnojnik jsou nadfazenou tzemné¢ planovaci dokumentaci Zasady uzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje (ZUR MSK) vydané Zastupitelstvem Moravskoslezského kraje dne
22.12.2010 usnesenim &. 16/1426 ve znéni Aktualizaci ¢.1 a 5. V ZUR MSK je potvrzeno zatazeni
Hnojniku do metropolitni rozvojové oblasti republikového vyznamu OB2 Ostrava.

Rozvojové oblasti a rozvojové osy jsou vymezovany v tzemich, v nichz z diivodl soustfedéni
aktivit mezinarodniho, republikového a regionalniho vyznamu existuji zvySené pozadavky na
zmény v Uzemi.

V rozvojovych oblastech a rozvojovych osach je nutno vytvaiet, udrzovat a koordinovat
uzemni piipravenost na zvySené pozadavky zmén v Gzemi a pii respektovani republikovych priorit
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uzemniho plénovani umoznovat odpovidajici vyuZivani Gzemi a zachovani jeho hodnot.

Spole¢nymi pozadavky na ucelné a hospodarné uspotfddani uzemi ve vSech vymezenych

rozvojovych oblastech a osach jsou:

- Zohlednovani prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot uzemi pri vymezovani rozvojovych
ploch a koridorit dopravni a technické infrastruktury. - navrzené koridory dopravni a technické
infrastruktury nebudou mit na hodnoty uzemi zdsadni negativni vliv, krom¢ pielozky silnice 1/68.
Na tuto stavbu je ale vydano uzemni rozhodnuti. Koridor optimalizace a elektrizace zelezni¢ni
traté slouzi ke zlepSeni parametrt stavajici traté. Koridor vedeni ZVN bude slouzit ke zdvojeni
stavajiciho vedeni, nejedna se tedy o nové vedeni el. energie v krajiné. Zastavitelné plochy svym
rozmisténim a velikosti nenarusuji pfirodni, kulturni ani civiliza¢ni hodnoty tizemi.

- Vymezovani novych ploch pro bydleni, rekreaci a obcanskou vybavenost vzdy vcéetné odpovidajici
verejné infrastruktury a pri uplatinovani téchto kriterii:

- preference lokalit drive zastavénych nebo devastovanych vuzemi (brownfields) a v prolukach
stavajici zastavby,

- lokality mimo stanovena zaplavova vuzemi,

- zachovani prichodnosti uzemi. - je navrzen rozvoj obytné funkce obce vCetné zdzemi pro
kazdodenni rekreaci. Rozvoj bydleni je navrZzen mimo zaplavova uzemi, vyuzivd co nejvice
proluk v zastavéném tzemi. Priichodnost uzemi je zajiiténa navrhem systému USES a
respektovanim nezastavéného uzemi obce.

- Uplatiovani téchto kritérii pri vyhledavani uzemi pro vymezeni novych rozvojovych ploch pro
ekonomické aktivity:

- vazba na vyznamna sidla ve strukture osidleni;

- existujici nebo planovand vazba na nadrazenou sit' dopravni infrastruktury;

- preference lokalit diive zastavenych nebo devastovanych uzemi (brownfields) a v prolukadch
stavajici zdstavby,

- lokality mimo stanovena zaplavova vuzemi;

- zachovani priichodnosti tizemi. - navrzené plochy vyroby lezi v blizkosti silnic 1. a II. tfidy s
vazbou na délnici D48 a mésto Frydek-Mistek, jsou v dosahu potfebné technické infrastruktury.
Neomezuji priichodnost izemi, plocha Z41 zasahuje do zaplavového uzemi.

- Zkvalitnéni a rozvoj dopravniho propojeni a dopravni obsluhy hlavnich sidelnich center a jejich
spadoveho uzemi, véetné podpory rozvoje systémii integrované hromadné dopravy ve vazbe na
pési dopravu a cyklodopravu. - stavajici silnice zajistuji kvalitni propojeni sidla na hlavni sidelni
centrum Frydek-Mistek, k jeho zlepSeni piispéje prelozka silnice 1/68. Ke zlepSeni vazby
integrované dopravy na pési a cyklodopravu piisp€ji navrzené chodniky, cyklotrasy. Stavajici
plochy dopravy umoziiuji rozvoj integrované hromadné dopravy.

V ZUR MSK jsou pro rozvojovou oblast OB2 stanoveny tyto pozadavky na vyuZiti uzemi,
kritéria a podminky pro rozhodovéani o zménach v Gizemi:

- Zkvalitneni a rozvoj dopravniho propojeni oblasti se sousednimi rozvojovymi oblastmi a osami v
CR (OB8 Olomouc, OBY9 Zlin, OS12), na Slovensku (Zilina) a v Polsku (Bielsko-Biata, Katowice,
Opole). - Prelozka silnice 1/68 pftispéje ke zlepSeni dopravniho propojeni se sousednimi
rozvojovymi oblastmi a osami ve sméru na Slovensko a Polsko.

- Zkvalitnéni a rozvoj dopravniho propojeni oblasti s ostatnimi castmi MSK, zejména s regiony
zahrnutymi do specifickych oblasti republikového i nadmistniho vyznamu (zejména OsoblazZsko,
Krnovsko, Bruntalsko, Rymarovsko, Budisovsko a Vitkovsko). - Hnojnik lezi mimo hlavni trasy
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dopravniho propojeni se specifickymi oblastmi v zdpadni Casti kraje. Nemuze tedy piispét ke
zkvalitnéni dopravniho propojeni s témito oblastmi.

Rozvoj letiste L. Janacka Ostrava-Mosnov véetné navazujici primyslové zony a posilent jejich
vazeb:

- na dalnici D48;

- na Ostravu a ostatni sidelni centra MSK. - Hnojnik lezi v odstupu od letist¢ Ostrava-MoSnov a
nemuze piispét k jeho rozvoji.

Zajisteni zasobovani rozvojovych uzemi energiemi. - v obci je navrzen rozvoj vedeni el. energie a
trafostanic 1 rozvoj plynovoda STL, aby bylo zajisténo dostatecné zdsobovani izemi energiemi.
Navrzeny koridor vedeni ZVN zlepsi zasobovani energiemi v ramci regionu.

Vytvoreni podminek pro umisténi verejného logistického centra ve vazbé na letiste L. Jandcka
Ostrava-Mosnov. - Hnojnik lezi v odstupu od letiste¢ Ostrava-Mosnov. Na jeho izemi se nepocita
s umisténim logistického centra.

Vytvoreni podminek pro umisténi republikové vyznamnych zarizeni energetické infrastruktury. -
na uzemi Hnojniku se neptedpoklada umisténi republikové vyznamnych zafizeni energetické
infrastruktury. Pfes izemi obce prochdzi navrzeny koridor vedeni ZVN.

Podpora vyuziti brownfields jako vyznamnych rozvojovych a specifickych ploch v lokalitach
Hrusov (Ostrava), Nad Barborou a Barbora (Karvind), véetné vytvoreni tizemnich podminek pro
jejich napojeni na dopravni a technickou infrastrukturu ve vazbé na vlastnosti a pozadavky
okolniho uzemi. V pripadé lokality Hrusov vytvorit uzemni podminky pro zajisténi
protipovodnové ochrany tizemi. - na uzemi obce se nenachéazeji vyznamné plochy brownfields.
Vytvareni uzemnich podminek pro restrukturalizaci ekonomiky s diurazem na modernizaci
priumyslu, rozvoj sluzeb a dalsich aktivit se zameérenim na vyvoj a vyzkum ve vazbé na vysoké
Skolstvi. - stavajici a navrzené plochy vyroby spole¢né s umoznénim podnikani v obytném uzemi
obce vytvareji podminky pro restrukturalizaci ekonomiky a umoznuji rozvoj sluzeb i dalSich
aktivit v¢etné vyvoje a vyzkumu.

Vytvoreni uzemnich podminek pro rozvoj lazenstvi. - Hnojnik nema ptredpoklady pro rozvoj
lazenistvi.

Polyfunkcéni vyuziti rekultivovanych a revitalizovanych ploch dotcenych tézbou a upravou
Cerného uhli. - ve Hnojniku se nevyskytuji rekultivované nebo revitalizované plochy dotené
tézbou a upravou ¢erného uhli.

Obnova krajiny narusené tézbou cerného uhli. - krajina v izemi Hnojniku neni naruSena téZbou
¢erné¢ho uhli.

Ochrana jedinecnych prirodnich hodnot CHKO Poodri. - Hnojnik nezasahuje do uzemi CHKO
Poodfi.

Podpora zkvalitneni funkcnich a prostorovych vazeb se specifickymi oblastmi republikového
vyznamu:

- SOB2 Beskydy

- SOB3 Jeseniky - Kralicky Snéznik - Hnojnik leZzi mimo hlavni trasy dopravniho propojeni se
specifickou oblasti SOB3 Jeseniky - Kralicky Snéznik. NemiZe tedy pfispét ke zkvalitnéni
dopravniho propojeni s touto oblasti. Propojeni se specifickou oblasti SOB2 Beskydy je zajisténo
stavajicimi silnicemi. Ke zlepSeni propojeni pfispéje pielozka silnice 1/68.

Vytvareni uzemnich podminek pro zrizovani ploch zelené. - v blizkosti Zelezni¢ni stanice je
navrzena zastavitelna plocha vetejného prostranstvi - zelen¢ Z35.
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Pro cast rozvojove oblasti dale plati dalsi pozadavky na vyuZiti uzemi, kritéria a podminky pro
rozhodovani o zmendch v uzemi a ukoly pro uzemni planovani formulované pro specifickou
oblast republikového vyznamu SOB4 Karvinsko. - Hnojnik nezasahuje do specifické oblasti
SOB4 Karvinsko.

V ZUR MSK jsou pro rozvojovou oblast OB2 stanoveny tyto ukoly pro tzemni planovani:
Pri zpresniovani ploch a koridorii nadmistniho vyznamu vietné vuzemnich rezerv a vymezovani
skladebnych casti USES koordinovat vazby a souvislosti s prilehlym iizemim Polska. - vymezeni
koridort dopravni a technické infrastruktury a regionalnich prvkat USES je koordinovano s
okolnimi obcemi.

Vymezit plochu pro verejné logistické centrum ve vazbé na letiste L. Janacka Ostrava-Mosnov. -
Hnojnik lezi v odstupu od letist¢ Ostrava-Mosnov. Na jeho uzemi se nepocita s umisténim
logistického centra.

Ze ZUR MSK vyplyva pro tizemni plan Hnojniku nutnost zapracovat vefejné prospésné

stavby D35 - T¢érlicko - Tranovice - Hnojnik, nova stavba, silnice I. tfidy, D37 - Hnojnik - Bystfice

n.

O., obchvat, ctyfpruhova smérové délend silnice 1. tfidy, DZ18 - optimalizace a elektrizace

regionalni traté ¢. 322 v useku Cesky Té&3in - Frydek-Mistek, E8 - zdvojeni stavajiciho vedeni 400
kV NoSovice - Mosty u Jablunkova - Varin (SR), tzemni rezervu - P502 - plynovod VTL
Tranovice-Komorni Lhotka DN 200. VSechny vefejné prospésné stavby i izemni rezerva jsou do
uzemniho planu zapracovany.

Zdivodnéni navrZeného feSeni uzemniho plinu ve vztahu Kk prioritim uzemniho

planovani kraje pro zajiSténi udrZitelného rozvoje izemi (oznaceni dotéenych bodi je prevzato
ze Z4asad izemniho rozvoje Moravskoslezského kraje):

2.

Prelozka silnice I/68 a optimalizace a elektrizace Zelezni¢ni trati pfisp&ji k dokonceni
dopravniho napojeni kraje na nadfazenou dopravni sit’ mezinidrodniho a republikového
vyznamu.
Hnojnik nelezi v zapadni ¢asti kraje, nemize tedy ptispet ke zkvalitnéni dopravniho propojeni v
této oblasti.
Jsou zachovéana stdvajici vedeni el. energie a plynu a je navrzeno nové vedeni 400 kV
Nosovice-Mosty u Jablunkova-Varin (SR), které zajisti rozvoj mezistatniho propojeni s
energetickym systémem na Gizemi Slovenska.
Navrzena ptelozka silnice 1/68, rozsifeni silnice 111/4761 a elektrizace Zelezni¢ni trati ptispéji k
rozvoji polycentrické sidelni struktury v podhtifi Beskyd mezi Frydkem-Mistkem a Tiincem. V
obci je navrzen rozvoj reziden¢ni a vyrobni funkce.
Je navrzen rozvoj zastavby. Prioritné jsou navrzeny k zastavbé lokality navazujici na zastavéné
uzemi, je umoznéno vyuziti proluk ve stavajici zastavbé. Je preferovano intenzivnéj$i vyuziti
stavajicich ploch. Navrzeny rozvoj pfispé€je ke sriistani sidel. Hnojnik je v nékolika lokalitach
stavebné srostly s obcemi Komorni Lhotka, Horni ToSanovice a Tranovice. Pro tUzemi
Frydeckomistecka, ve kterém se obec nachézi, je typicka rozptylena zastavba, ktera je rozeseta
volné¢ v tzemi a cCasto bez znatelnych hranic piechazi mezi jednotlivymi obcemi. Tato
charakteristika se tyka také lokalit zastavby v blizkosti hranic Hnojniku s okolnimi obcemi, kde
jsou navrZeny nové¢ zastavitelné plochy. Tyto plochy navazuji na zéstavbu v téchto obcich, ale
tim jsou v souladu s historicky vzniklym urbanistickym charakterem zastavby. Nejednd se o
klasické nezadouci sriistani dvou homogennich sidel do jednoho celku, ale pouze o zahusténi
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7a.

10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

stavajici rozptylené zastavby. Nové plochy pro bydleni nezasahuji do zéplavového Uzemi,
nezpusobi nepriichodnost Uzemi, jsou vymezeny v dostatecné vzdalenosti od dalnice i
zeleznice.

Pro zkvalitnéni obytné a rekreacni funkce obce jsou navrzeny plochy obcanského vybaveni a
stanovena podminka zpracovat uzemni studie u vétSich zastavitelnych ploch bydleni. Dale je
umoznéna vystavba zafizeni obCanského vybaveni, sportu a vefejné zelené¢ v obytném tuzemi
obce. Podminky vyuziti neurbanizovaného tzemi jsou stanoveny tak, aby ho bylo mozné
vyuzivat 1 k rekreacnim ucelim.

Pro zlepSeni odvadeéni a Cisténi odpadnich vod je navrzeno rozSifeni systému kanalizace a
vystavba COV.

Je navrZena vystavba systému odvadéni a ¢iSténi odpadnich vod. Je respektovana volna krajina,
ve které je mozna realizace protieroznich opatieni i retence srazkovych vod.

Je umoznén rozvoj hromadné rekreace a cestovniho ruchu v obytném tzemi obce, je navrzen
rozvoj cyklotras. Jsou stanoveny podminky pro rekreacni vyuzivani krajiny a je navrZeno
respektovani a ochrana piirodnich a kulturné historickych hodnot tizemi.

Silni¢ni sit’ v obci umoZiuje rozvoj integrované hromadné dopravy. K jejimu rozvoji pfispéje
také navrzena autobusova zastavka a parkovisté v centru obce.

Jsou navrzeny nové cyklotrasy a chodniky, které umozni pfevedeni péSi dopravy mimo
nejfrekventovangjsi silnice 1 jejich kombinaci s ostatnimi druhy dopravy. Nové cyklotrasy
umozni snadnéjsi cyklistické spojeni s okolnimi obcemi.

V obci se nenachézeji rekultivované ani revitalizované plochy.

Jsou navrzena opatieni ke zlepSeni Cistoty ovzdusi a vod (preference ekologickych zdroji
vytapéni, rozsifeni kanalizace, vystavba COV, preference ekologického zemédélstvi a
zatravilovani); obté¢zovani zépachem se nezhorsi (je umoznén pouze takovy rozvoj vyroby,
ktery nebude mit negativni vliv na okolni zastavbu). K omezeni obtéZovani obytného uzemi
hlukem a emisemi z dopravy podél silnic pfispéji navrzené pielozky silnic a nutnost
respektovani hlukového pasma pfi umistovani novych objekti bydleni a obcanského vybaveni.
Je navrzena plocha vetejné zelené.

Kviili ochrané pfirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot nejsou navrzeny zadné stavby ani
plochy, které by zasahovaly do hodnotnych ¢asti krajiny nebo prvki ptirody, kromé pielozky
silnice 1/68.

Je umoZnéna realizace protipovodiiovych a protieroznich opatfeni 1 dalSich opatfeni
minimalizujicich negativni dopady moznych mimotadnych udélosti a krizovych situaci na
vefejné zajmy. Rozvoj zastavby je navrzen mimo zaplavova uzemi, do kterych zasahuji jen dvé
zastavitelné plochy Z44 pro vyrobni zonu Hnojnik a Z44 pro pielozku silnice 1/68.

Z4jmy obrany statu nejsou fesSenim izemniho planu dotceny.

16a. Nebylo poZadovano zapracovani zadnych konkrétnich zamérli ochrany obyvatelstva.

16b. Navrzeny rozvoj neznemoziuje vyuziti zdrojil nerostnych surovin.

V PUR CR ve znéni aktualizaci & 1, 2, 3, 4 a 5 byly doplnény nebo upraveny nékteré
republikové priority uzemniho planovani. Nasledujici zdlivodnéni navrZeného FeSeni
uzemniho plinu reaguje na tyto priority izemniho planovani (oznaceni priorit je prevzato z
PUR CR). Ostatni republikové priority izemniho plinovani jsou up¥esnény v ZUR MSK a
komenti¥ k nim je uveden vyse v textu zabyvajicim se ZUR MSK.
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14a Ve stavajicich a navrzenych plochach vyroby je umoZznén rozvoj primarniho sektoru. V krajiné
zustava moznost zemédelského vyuzivani orné pidy i rozvoj ekologickych funkci, je navrzen
uzemni systém ekologické stability. Zastavitelné plochy jsou navrzeny také na kvalitni
zemédéElské pudée, protoze se nachazeji v urbanisticky vhodnych lokalitach.

16aFunk¢ni vyuziti uzemi i koncepce dopravni a technické infrastruktury je navrzena v souladu s
vazbami Hnojniku na okolni obce a mésta Frydek-Mistek a Ttinec.

17 Stavajici a navrzené plochy vyroby zaroven se Sirokymi moznostmi provozovani podnikani a
sluZzeb v obytném tizemi obce zajiSt'uji podminky pro vytvaieni pracovnich pfileZitosti.

20aV uzemi obce jsou zachovany prichody pro volné zijici zivocichy i pro ¢loveéka, migracni
prostupnost zajistuje také navrzeny uzemni systém ekologické stability. Navrzeny rozvoj
nezpusobi sristani zastavby s okolnimi obcemi s vyjimkou zapadniho okraje obce spojeného
rozptylenou zastavbou s Tranovicemi.

23 Je navrZzena pielozka silnice 1/68, kterd pfispéje ke zmirnéni neptiznivych G€inkil tranzitni
dopravy na zastavbu Hnojniku. PfeloZzka je navrZzena v dostatecné vzdalenosti od stavajici i
navrzené zastavby. Neni navrzen rozvoj obytné zastavby v tésné blizkosti zelezni¢ni trati.
Nemélo by dochéazet ke zhorSovéani stavu ovlivilovani obytné zastavby negativnimi vlivy z
dopravy.

24 Vsechny zastavitelné plochy navazuji na stavajici nebo navrzené komunikace, jejichZ parametry
jsou dostatecné pro ptedpokladany budouci rozvoj zastavby. Umoznéno nebo navrZeno je i
napojeni zastavitelnych ploch na sité technické infrastruktury.

24aRozvoj vyroby je navrzen v odstupu od obytné zastavby. Rozvoj bydleni je navrzen vétSinou v
odstupu od vyrobnich aredli. Jsou navrzena opatieni ke zlepSeni Cistoty ovzdusi. Nemélo by
dochazet ke zhorSovani stavu ovliviiovani obytné zastavby imisemi z vyroby.

Dle ZUR MSK je tizemi Hnojniku zaiazeno do specifické krajiny F-06 T¥inec - T&in a
prechodového pasma se spole¢nou platnosti cilovych kvalit sousednich specifickych krajin ¢.
80. V ramci piechodového pasma by se mély zohlednit také podminky specifické krajiny G-01
Moravskoslezské Beskydy.

Pro specifickou krajinu F-06 jsou stanoveny tyto podminky pro zachovani a dosazeni cilovych
kvalit:

- Zachovat stavajici strukturu venkovského osidleni s prevahou malych sidel a rozptylené
zastavby. Omezit rostouct plosny rozsah nové obytné zastavby u venkovskych sidel a zahustovani
rozptylené zdastavby. - Navrzeny rozvoj obce nemeéni urbanistickou strukturu sidla. Rozsah nové
obytné zastavby je v souladu s demografickou prognézou vyvoje poctu obyvatel v obci. Dojde
pouze k malému zahusténi stavajici rozptylené zastavby.

- Pri vymezovani novych zastavitelnych uzemi respektovat pohledovy obraz, dochované krajinné
struktury a ostatni hodnoty této specifické krajiny. - Zastavitelné plochy svym rozmisténim a
velikosti nenaru$uji harmonické méfitko krajiny. Navrzeny rozvoj nevytvari pohledové bariéry,
plochy nelezi v pohledové exponovanych tzemich s vyjimkou pielozky silnice 1/68. Na tuto
stavbu je ale vydano uzemni rozhodnuti. Koridor optimalizace a elektrizace Zelezni¢ni traté
slouzi ke zlepSeni parametrl stavajici trat€¢. Zdvojeni vedeni 400kV je navrzeno v soubéhu se
stavajicim vedenim.

- Zachovat charakter oteviené zemédelské krajiny s mozaikou poli, luk a pastvin rozclenenych
mensimi lesnimi celky, liniemi vodnich tokii s doprovodem brehovych porostii a segmenty nelesni
krajinné zelené, vcetné prirozenych odtokovych pomérii v udolnich nivach OlSe, Ropicanky,
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Stonavky a Luciny. - Zastavitelné plochy zabiraji pfedev§im ornou piidu a trvalé travni porosty, v
mensi mife pak zahrady. Nedojde k zadsadni zméné charakteru zemé&délské krajiny. Zastavitelné
plochy nezasahuji do tidolnich niv vodnich tokt, odtokové poméry by nemély byt naruseny.

- Chranit lokalni kulturni dominanty venkovskych sidel pred snizenim jejich vizudlniho vyznamu v
krajinné scéné vlivem necitlivé zdstavby. - Re$eni UP nezasahuje do lokalit mistnich kulturnd
historickych dominant. Jsou stanoveny podminky ochrany mistnich kulturné historickych
dominant.

Pro specifickou krajinu G-01 jsou stanoveny tyto podminky pro zachovani a dosazeni cilovych
kvalit:

- Zachovat dosavadni strukturu osidleni malych sidel s prevahou rozptylené zastavby. - Zména ¢.1
neméni urbanistickou strukturu sidla ani nenarusuje historické, architektonické ani urbanistické
hodnoty sidla.

- Rozvoj individudlni rekreace prednostné orientovat na vyuzivani objektii puvodni zastavby. -
Nejsou navrzeny plochy pro stavby k rodinné rekreaci.

- Nenarusit pohledové scenérie horskych masivii s vyraznymi hibety a krajinnymi dominantami a
se strukturou hlubokych udoli. - Zastavitelné plochy svym rozmisténim a velikosti nenarusuji
pohledové scenérie horskych masivii ani hlubokych udoli. Zdvojeni vedeni 400kV je navrzeno v
soub&hu se stavajicim vedenim.

- Nové zaméry na vyuziti uzemi umistovat prednostné mimo pohledové exponovand uzemi,
nevytvaret nové pohledové dominanty nebo bariéry. - Zastavitelné plochy nevytvaii pohledové
dominanty nebo bariéry, nelezi v pohledové exponovanych uzemich. Zdvojeni vedeni 400kV je
navrzeno v soub¢hu se stavajicim vedenim.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze navrh UP Hnojnik je v souladu s s Politikou izemniho rozvoje
a s Uzemn¢ planovaci dokumentaci vydanou krajem i s prioritami izemniho planovani stanovenymi
v téchto dokumentech.

i)2. V VYHODNOCENIi SOULADU UZEMNIHO PLANU S CiLI A UKOLY UZEMNIHO

PLANOVANI, ZEJMENA S POZADAVKY NA OCHRANU ARCHITEKTONICKYCH

A URBANISTICKYCH HODNOT V UZEMi A POZADAVKY NA OCHRANU
NEZASTAVENEHO UZEMI

Hlavnim cilem uzemniho planovani (dle § 18 Stavebniho zakona) je vytvaret predpoklady
pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj uzemi. Uzemni plan Hnojniku fesi komplexné celé uzemi
obce, stanovuje jeji urbanistickou kompozici a podminky pro vyuziti zastavéného, zastavitelného 1
nezastavéného uzemi, tak aby bylo dosazeno obecné prospésného souladu verejnych a soukromych
z4jmi na rozvoji uzemi.

V izemnim planu jsou stanoveny podminky ochrany ptirodnich, kulturnich a civiliza¢nich
hodnot tzemi, vcetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi i krajiny. Je
navrzeno hospodarné vyuzivani zastavéného Uizemi a ochrana nezastavéného tzemi. Zastavitelné
plochy jsou vymezeny s ohledem na stiednédoby potencial rozvoje tizemi obce.

Vyhodnoceni prinosu uzemniho plinu k naplnéni ukoli uzemniho planovani (dle § 19
Stavebniho zakona):
Odstavec 1
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a)

b)

d)

g

h)

J)

k)

zjistovat a posuzovat stav uzemi, jeho prirodni, kulturni a civilizacni hodnoty — prizkum stavu
tizemi, vyhledani hodnot tizemi a jejich vyhodnoceni bylo provedeno v Uzemné analytickych
podkladech spravniho obvodu ORP Ttinec a v ramci dopliyjicich prizkumi k uzemnimu planu
Hnojnik.

stanovovat koncepci rozvoje uzemi, vietne urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a
podminky uzemi — je stanovena koncepce rozvoje obce 1 koncepce ochrany a rozvoje hodnot
uzemi.

provérovat a posuzovat potiebu zmeén v uzemi, verejny zajem na jejich provedeni, jejich prinosy,
problémy, rizika s ohledem napriklad na verejné zdravi, Zivotni prostiedi, geologickou stavbu
uzemi, vliv na verejnou infrastrukturu a na jeji hospodarné vyuzivani - vSechny zmény v Gizemi
jsou navrzeny se souhlasem obce v takovych mistech, aby byla omezena rizika plynouci ze
stretli s limity vyuziti uzemi, aby nedochazelo k negativnimu ovliviiovani vefejného zdravi a
zivotniho prostiedi a aby byla jejich realizace vyhodna nebo alespon ekonomicky ptijatelna.
stanovovat urbanistické, architektonické a estetické pozZadavky na vyuZivani a prostorové
usporadani uzemi a na jeho zmény, zejména na umisténi, usporaddni a reSeni staveb —
zastavitelné plochy jsou navrzeny s ohledem na stdvajici urbanistickou strukturu obce,
podminky prostorového usporadani dodrzuji stavajici vySkovou hladinu, u zadné stavby neni jeji
realizace podminéna vypracovanim projektové dokumentace autorizovanym architektem.
stanovovat podminky pro provedeni zmén v uzemi, zejména pak pro umisténi a usporadani
staveb s ohledem na stavajici charakter a hodnoty uzemi - jsou stanoveny podminky
prostorového uspofadéani, které jsou nutné k udrZeni charakteru zdstavby obce, je navrzeno
respektovani hodnot uzemi.

stanovovat poradi zmén v uzemi (etapizaci) — etapizace neni stanovena. Navrzené zmény v
uzemi jsou takového rozsahu a charakteru, ze obec muze na zdkladé svych aktualnich potieb
nebo moZznosti rozhodnout, v jakém potadi budou realizovany.

vytvaret uzemni podminky pro snizovani nebezpeci ekologickych a prirodnich katastrof a pro
odstranovani jejich disledkii, a to prirode blizkym zpiisobem — je navrzena a dale umoznéna
realizace protipovodiovych opatieni. Riziko ekologickych katastrof je v obci malé. Pfirodnim
katastrofam lze zemnim planem téZko zabranit.

vytvaret v uzemi podminky pro odstranovani dusledkit nahlych hospodarskych zmén — Vyrobni
zakladna ve Hnojniku je stabilizovand, jsou navrzeny dal$i plochy pro vyrobu. V uzemnim
planu jsou stanoveny takové podminky jejich vyuziti, které umoznuji provozovani Sirokého
spektra vyrobnich i nevyrobnich aktivit a tim je chrani pted pfili$ jednostrannym zamétenim.
stanovovat podminky pro obnovu a rozvoj sidelni struktury a pro kvalitni bydleni — je navrzen
takovy rozvoj uzemi a stanoveny takové podminky vyuziti ploch, které respektuji stavajici
strukturu zastavby a vytvari predpoklad pro kvalitni bydleni.

provérovat a vytvaret uzemni podminky pro hospoddrné vynakladani prostiedki z verejnych
rozpoctu na zmeény v uzemi — navrzené feSeni izemniho planu bylo obci posouzeno z hlediska
moznosti ziskani financi na realizaci navrzenych staveb. U staveb ptesahujicich moznosti obce
se predpoklada moznost financovéani s pomoci dotaénich titul a rozvojovych fondi v rameci CR
i EU.

vytvaret v uzemi podminky pro zajisténi civilni ochrany — v zadani Gzemniho planu nebyly
stanoveny zadné konkrétni pozadavky na feseni civilni ochrany. Civilni ochrana v uzemi se
bude fidit koncepénimi krizovymi a havarijnimi plany Tfince a Moravskoslezského kraje.
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) wurcovat nutné asanacni, rekonstrukcni a rekultivacni zdsahy do uzemi — Asanacni ani
rekultivaéni zdsahy v obci nejsou nutné, nejsou navrzeny. K §itkové rekonstrukci je navrzena
silnice ve sméru na Komorni Lhotku.

m) vytvaret podminky pro ochranu uzemi podle zvlastnich predpisu pred negativnimi vlivy zamerii
na uzemi a navrhovat kompenzacni opatreni, pokud zvlastni pravni predpis nestanovi jinak — v
uzemnim pladnu nejsou navrzeny zadné plochy nebo stavby, u kterych by se daly predpokladat
vyznamngj$i negativni vlivy na uzemi. V ramci vyhodnoceni vlivu izemniho pldnu na zivotni
prostiedi jsou navrzena i potiebnd kompenzacéni opatieni.

n) regulovat rozsah ploch pro vyuzivani prirodnich zdrojit — v obci se nevyskytuji plochy tézby
piirodnich zdrojii. Zadné nové plochy slouZici t&Zbé surovin se nenavrhuji.

o) uplatinovat poznatky zejména z oborii architektury, urbanismu, tizemniho planovani a ekologie a
pamdatkové péce — tym zpracovatell pii feSeni izemniho planu vychazel z aktualnich poznatkl a
metodickych pokynt v jednotlivych oborech.

Odstavec 2

ukolem uzemniho planovani je také posouzeni viivii uzemniho planu na udrzitelny rozvoj uzemi —

posouzeni vlivli izemniho planu na udrzitelny rozvoj uzemi je predmétem celého svazku III.,
ktery je soucasti ndvrhu izemniho planu.

i)3. VYHODNOCENI SOULADU UZEMNIHO PLANU S POZADAVKY STAVEBNIHO
ZAKONA A JEHO PROVADECICH PRAVNICH PREDPISU

Uzemni plan Hnojnik je v souladu s pozadavky stavebniho zékona a jeho provadécich
pravnich predpisi. Obsah Zadani uzemniho planu byl zpracovan v souladu s ptilohou ¢. 6
k vyhlagce 500/2006 Sb. Obsah Uzemniho planu Hnojnik je zpracovan v souladu s piilohou &. 7
k vyhlasce 500/2006 Sb. Oduvodnéni uzemniho planu Hnojnik je zpracovano s obsahem dle
poZadavkl zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebni zdkon, zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad a ptilohy
¢. 7 k vyhlasce 500/2006 Sb.

i)4. VYHODNOCENI SOULADU UZEMN{HO PLANU S POZADAVKY ZVLASTNICH
PRAVNICH PREDPISU A SE STANOVISKY DOTCENYCH ORGANU PODLE
ZVLASTNICH PREDPISU, POPRIPADE S VYSLEDKEM RESENI ROZPORU

Néavrh uzemniho planu Hnojnik vcéetné vymezeni funkcnich ploch byly v pribéhu jeho
pofizovani provéfeny a posouzeny dotéenymi orgdny vcetné jejich pfinost, problémi a rizik.
Uplatnénd stanoviska, piipominky a namitky byly zapracovany dle uzavienych dohod s dotéenymi
organy. Navrh uzemniho planu Hnojnik respektuje v izemné analytickych podkladech definované
urbanistické, architektonické a estetické pozadavky a podminky pro provedeni zmén v izemi.

Nedochazi ke kolizim s ptedpisy v oblasti odpadového hospodatstvi, ochrany ovzdusi, ochrany
pozemku urcenych k plnéni funkci lesa, ochranou pamatek a archeologickych lokalit ani s dalSimi
pravnimi predpisy.

Uzemni plan je plné v souladu s pozadavky zvlastnich pravnich predpist definovanych ve
Stavebnim zdkoné. Tato skutecnost vyplyva mimo jiné ze stanovisek dotenych organt, které
neshledaly z4sadni rozpor dokumentace se z4jmy, které haji.

Vyhodnoceni spole¢ného jednani o navrhu Uzemniho planu Hnojnik (dle § 50 stavebniho
zékona) je uvedeno v Piiloze &. 1 odiivodnéni Uzemniho planu Hnojnik.
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Na zékladé vyhodnoceni stanovisek dotcenych organti ze spole¢ného jednani a pfipominek
vetejnosti byl navrh tizemniho pldnu upraven pro vetejné projednani a soucasné byl upraven v
souladu platnymi pravnimi ptedpisy.

Vyhodnoceni vefejného projednani navrhu Uzemniho planu Hnojnik (dle § 53 stavebniho
zékona) je uvedeno v Piiloze ¢&. 2 odiivodnéni Uzemniho planu Hnojnik.

Vyhodnoceni opakovaného vefejného projednani navrhu Uzemniho planu Hnojnik (dle § 53
stavebniho zakona) je uvedeno v Piiloze &. 3 odiivodnéni Uzemniho planu Hnojnik.

Na zéklad¢ vyhodnoceni stanovisek dotcenych organti z vefejného projednani a opakovaného
vetejného projednani byl navrh uzemniho planu upraven pro vydani.

j) STANOVISKO KRAJSKEHO URADU PODLE § 50 ODST. 5 STAVEBNIHO ZAKONA

Kopie Stanoviska Krajského uradu Moravskoslezského kraje, Odboru zivotniho prostfedi a
zem&délstvi ze dne 12.10.2016, ¢.j. MSK 117883/2016 je piilozena na konci textové casti
odtivodnéni jako Piiloha ¢. 4 odiivodnéni Uzemniho planu Hnojnik.

k) SDELENI, JAK BYLO STANOVISKO PODLE § 50 ODST. 5 STAVEBNIHO ZAKONA
ZOHLEDNENO

Krajsky tfad Moravskoslezského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zeméd€lstvi, jako pfislusny
Gfad ve smyslu § 22 pism. e) zakona &. 100/2001 Sb., vydal k navrhu Uzemniho planu Hnojnik,
jehoz soucasti je tzv. ,,SEA vyhodnoceni*
souhlasné stanovisko
za dodrZeninasledujicich podminek:

1. Respektovat pozadavky dotcenych organii tykajici se oblasti ochrany Zivotniho prostredi, (resp.
pozadavky vzeslé z nasledného reseni rozporii s dotcenymi organy), vznesené ve stanoviscich k
navrhu UP Hnojnik.

2. Respektovat opatreni pro predchazeni, snizeni nebo kompenzaci vSech zjistenych nebo
predpokladanych zdvaznych zdapornych viivii na Zivotni prostredi, stanovené v kapitole 8 SEA
vyhodnoceni, dale budou respektovan navrh pozadavkii na rozhodovani ve vymezenych plochach
a koridorech z hlediska minimalizace negativnich vlivii na zZivotni prostredi, stanovené v kapitole
11. SEA vyhodnoceni.

Stanovisko krajského tufadu k vyhodnoceni vlivi na zivotni prostfedi tGzemné plénovaci

dokumentace, na zdkladé¢ ndvrhu feSeni Uzemné planovaci dokumentace, vyhodnoceni vlivli na

zivotni prosttedi dle zakona ¢. 100/2001 Sb. a stanovisek a vyjadifeni uplatnénych v radmci
spole¢ného jednani o navrhu Uzemniho planu Hnojnik, je respektovano.

ad. 1. Na zéklad¢ pozadavki dotcenych organti a vysledkli dohody s dotéenymi organy dle

dokumentu ,,VYHODNOCENI SPOLECNEHO JEDNANI“ a stanovisek dotéenych organd a
ptiloh ¢. 1 a 2 byly provedeny nésledujici upravy:
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- byly vypustény zastavitelné plochy Z1, Z2, Z4 (s vyjimkou pozemku p.¢. 1180/13, na kterém je
vydano tzemni rozhodnuti o umisténi stavby rodinného domu a sousedniho pozemku p.¢.
1180/11, ktery zastavitelnou plochu propoji se zastavénym tzemim), Z9, 220, Z21, 7228, 729 (s
vyjimkou pozemkd p.¢. 1007, 1008/4, na kterych je vydan spole¢ny souhlas se stavbou
rodinného domu), 230, Z31, 7232, 733, Z38, Z40, Z43, 747
- byly zmenSeny zastavitelné plochy Z5, Z8, Z11, Z14, Z15, Z19, 722, 726, Z41. Z plochy Z22
byla navic odd¢lena funkéné samostatna ¢ast na pozemku p.¢. 1497/4, kterd byla oznacena jako
zastavitelna plocha Z49.
- zastavitelné plochy Z6, Z10 byly zatazeny do zastavéného izemi, protoze uz byly zastavény
- bylo zménéno vyuziti zastavitelné plochy Z35 z obcanského vybaveni na vetfejné prostranstvi -
zelen
- v zastavitelné ploSe Z3 byla vymezena plocha vetfejného prostranstvi a mistni komunikace.
Komunikace pro pési nebyla navrZena, piedpokladd se spolecny provoz péSich a vozidel na
mistni komunikaci. Prostupnost do volné krajiny je moznd po stdvajicich mistnich nebo
ucelovych komunikacich, nebo je mozné zfidit ve stavajicich i navrzenych plochach smisSenych
obytnych.
- do podminek pro feSeni uzemni studie pro zastavitelnou plochu Z12 byla piidana podminka,
aby fesila ochranu stavajiciho vodniho toku protékajiciho touto plochou
- byla zmenSena plocha tzemni rezervy R1 pro plochu smiSenou obytnou tak, aby tvofila pas
podél stavajici mistni komunikace na hranici s Tfanovicemi
- bylo ponechano vyuZiti zastavitelné plochy Z45 pro dopravni infrastrukturu - parkoviste.
Plochy dopravni infrastruktury - parkovisté - mohou obsahovat také vefejnou zeleii. Navrzené
parkovisté v centru obce je nutné s ohledem na urbanisticky vyznamné umisténi v centru obce
osadit vetfejnou zeleni a propojit funkéné s okolnimi plochami.
- bylo zménéno vyuziti pozemki p.¢. 1087/1, 1092/1, 1092/2, 1093 z plochy smiSené vyrobni na
plochu zemédélské vyroby. Stavajici vyuziti téchto pozemka je totiz zemédelska vyroba, chov
ovci.
- bylo zménéno vyuziti pozemku p.¢. 1029 z plochy smiSené nezastavéného tizemi na plochu
lesni.
- u pozemku p.¢. 835, 836 bylo ponechdno jejich stavajici zatazeni do ploch smisSenych
vyrobnich. Stavajici vyuziti téchto pozemk je totiz podnikani, skladovani.
- zastavéné uzemi na pozemku p.¢. 1351/1 bylo upraveno dle skute¢ného stavu
- do podminek vyuziti ploch smiSenych obytnych a do podminek vyuziti tykajicich se celého
uzemi obce byly doplnény nékteré podminky ochrany krajinného razu stanovené ve Studii
vyhodnoceni krajinného razu dle §12 zdkona 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. Dalsi
podminky stanovené ve studii jsou naplnény ptfimo navrzenou urbanistickou koncepci izemniho
planu.
- byly upraveny podminky vyuziti ploch pfirodnich, ze kterych byla vypusténa piipustnost
oploceni a staveb, které by mohly ohrozit funkci USES
- bylo doplnéno odiivodnéni izemniho planu ve vztahu ke studii Krajinného razu.

ad. 2. 'V kapitolach 8. a 11. SEA vyhodnoceni je stanoveno, ze je nutné respektovat podminky
stanovené¢ v ndvrhu Gzemniho planu a dale jsou uvedeny podrobné podminky pro pifedchdzeni
negativnich dopadii izemniho planu, které jsou ale stanoveny v podrobnosti jdouci nad ramec
uzemniho planu. Neni tedy mozné je zohlednit v ndvrhu uzemniho planu, ale bude nutné je
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respektovat v navazujicich fizenich (v Gzemnim nebo stavebnim fizeni). Neni tedy nutné na
zakladé SEA vyhodnoceni upravovat nebo dopliiovat nadvrh Uzemniho planu Hnojnik.

1) ROZHODNUTI O NAMITKACH

ROZHODNUTi O NAMITKACH
UPLATNENYCH V RAMCI VEREJNEHO PROJEDNANi NAVRHU UZEMNIHO PLANU
HNOJNIK

Pofizovatel vefejné projednal navrh uzemniho planu Hnojnik podle § 52 zakona &. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni zakon®) a
dle § 172 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni a ve spolupraci s uréenym
zastupitelem v souladu s ustanovenim § 53 odst. 1 stavebniho zakona vyhodnotil vysledky
projednani navrhu uzemniho planu Hnojnik a zpracoval navrh rozhodnuti o namitkach, které mohly
dotéené osoby uplatnit nejpozdéji do 7 dnl ode dne vefejného jednani, které se konalo dne
2.5.2018.

K projednavanému navrhu bylo uplatnéno 5 namitek dotéenych subjektu.

Navrh rozhodnuti o namitkach a jejich odavodnéni:

~ NAMITKY DOTCENYCH OSOB
NAVRH ROZHODNUTi O NAMITKACH

Ing. Ladislav Szewieczek
Mgr. Marcela Szewieczkova
739 53 Hnojnik 102
Podano dne 4.5.2018
Obsah namitky:

Vznasime namitku proti vyfazeni pozemku parc. & 1180/24 v k. U. Hnojnik z ploch uréenych
k vystavbé a pozadujeme jeho zafazeni do ploch SB. Pozemek jsme zakoupili pro pozdéjsi vystavbu
rodinného domu (RD) détem. Okolni pozemky jsou ponechany v plochach Z3 a Z4 pro vystavbu RD.
Nas pozemek je mezi témito plochami a plynule navazuje na plochy uréené pro vystavbu. Jeho
vyfazeni se nam zda nelogicke.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se nevyhovuje.
Odtivodnéni:

Namitka byla posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 2 zakona &. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani
a stavebnim fadu (dale jen stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich predpisu, kde je uvedeno, Ze namitky
proti navrhu Uzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemkl a staveb dotéenych navrhem
feSeni, opravnény investor a zastupce verejnosti. Bylo ovéfeno, Ze podatelé jsou spoluvlastniky
pfedmétného pozemku. Timto bylo naplnéno ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona.

Déle byla namitka posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, kde je uvedeno, Ze
nejpozdéji do 7 dnl ode dne vefejného projednani mize kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené
osoby podle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona namitky, ve kterych musi uvést odivodnéni, udaje
podle katastru nemovitosti dokladujici dotéend prava a vymezit Uzemi dotéené namitkou. Namitka
byla podana pisemné ve lhaté stanovené stavebnim zakonem pro podani namitek, uzemi dotéené
namitkou bylo vymezeno. PFi posouzeni namitky bylo zjisténo, Ze namitka obsahuje veskeré
nalezitosti dle ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona.

Pofizovatel se obsahem namitky podrobné zabyval a uvadi nasledujici konkrétni divody pro
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rozhodnuti o podané namitce:

Pozemek parc. €. 1180/24 v k. U. Hnojnik byl zafazen v plvodnim Uzemnim planu do navrhovych
zastavitelnych ploch pro bydleni v rodinnych domech.

Navrh Uzemniho planu Hnojnik je zpracovan na zakladé cil a kol Uzemniho planovani
stanovenych v § 18 a 19 stavebniho zakona, ve kterych je kladen zejména dlraz na ochranu krajiny a
nezastavéného Uzemi se zachovanim principl udrzitelného rozvoje a s ohledem na potiebu
odstranéni urbanistickych zavad. Ve stanoveni urbanistické koncepce rozvoje mésta Hnojnik doSlo ke
stanoveni hlavnich smér( rozvoje a priorit obce v rliznych oblastech (bydleni, pramysl, rekreace,
zachovani a podpora pfirodniho prostfedi, hodnot a zachovani krajinného razu). Vymezeni novych
ploch pro rozvoj bydleni, komerénich ploch a drobné nebo pramyslové vyroby je navrzeno v pfimé
navaznosti na nové vymezené zastavéné uUzemi dle § 58 stavebniho zakona a to za ucéelem
minimalizace zasahu do nezastavéného uzemi.

Zastavitelnych ploch pro bydleni, tak aby umoZnovaly pfirozeny rozvoj obce, a tim bylo dosazeno
zvySeni poctu obyvatel, je navrZzeno Uzemnim planem dostatek pro celé navrhované obdobi
S vyraznou rezervou.

Pofizovatel vyuzil zakonné moznosti zredukovat dlouhodobé nevyuzivané plochy v novém Uzemnim
planu i s ohledem na nutnost prokazovani vyuZziti jiz vymezenych zastavitelnych ploch a potfeby
vymezeni novych zastavitelnych ploch pfi dalSich zménach Uzemniho planu dle § 55 odst. 3
stavebniho zakona.

Divodem vymezeni tohoto pozemku jako soucéast plochy smiSené nezastavéného uUzemi NS byl
zejména prevazujici vefejny zajem na ochrané zemeédélského pudniho fondu vymezeného zakonem
€. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpist,
s pfihlédnutim k jeho dlouhodobému nevyuzivani ke stanovenému ucéelu uréenému v plvodni

Uzemné planovaci dokumentaci.

Rozsifovani zastavitelnych ploch pro bydleni na ukor pfirodnich ploch ve volné krajiné a vymezovani
nadmérného mnoZstvi ploch pro bydleni neni v souladu s principy udrZitelného rozvoje, obzvlasté
v pfipadé, kdyZ v pfilehlé lokalité jsou vymezeny plochy pro bydleni, jejichz vyuziti se dosud
nenaplnilo.

Zachovani sou€asného stavu by bylo popfenim samé podstaty uzemniho planovani, jehoz cilem je
vytvaret pfedpoklady pro udrzitelny a vyvazeny rozvoj izemi, aniz by doslo k ohrozeni podminek pro
zivot budoucich generaci.

Jaroslav a Anna Dvorsti

739 53 Hnojnik 29
Podano dne 9.5.2018

Obsah namitky:

Jako majitelé parcely €. 1515/3 v k. U. Hnojnik poZadujeme znovu projednani a zafazeni této parcely
pro stavebni ucely. Zadame o vysvétleni a napsani diivodd zamitnuti. Pozemek pfimo navazuje na
zastavéné uzemi. O velikosti pozadované plochy ¢&i jejiho umisténi jsme ochotni dale jednat.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se nevyhovuje.
Odulvodnéni:

Namitka byla posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani
a stavebnim fadu (dale jen stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich pfedpisu, kde je uvedeno, ze namitky
proti navrhu Uzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemkl a staveb dotéenych navrhem
feSeni, opravnény investor a zastupce verejnosti. Bylo ovéfeno, Ze podatelé jsou vlastniky pozemku
parc. €. 1515/3 v k. 0. Hnojnik. Ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona bylo napinéno.

Déle byla namitka posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, kde je uvedeno, Ze
nejpozdéji do 7 dnli ode dne vefejného projednani mlze kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené
osoby podle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona namitky, ve kterych musi uvést odivodnéni, udaje
podle katastru nemovitosti dokladujici dot€ena prava a vymezit tzemi dotéené namitkou.
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Namitka byla podana pisemné ve Ih(té stanovené stavebnim zakonem pro podani namitek, uzemi
dotéené namitkou bylo vymezeno. Pfi posouzeni namitky bylo zji§téno, Ze namitka obsahuje veskeré
nalezitosti dle ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona.

Pofizovatel se obsahem namitky podrobné zabyval a uvadi nasledujici konkrétni divody pro
rozhodnuti o podané namitce:

V ramci pofizovani Uzemniho planu Hnojnik bylo zadanim uloZzeno provéfit podané pozadavky na
zmény v Uzemi, pfi¢emz se nejednalo se o podnéty na pofizeni zmény UP ve smyslu § 46 odst. 1
stavebniho zakona. Rovnéz tak pozadavek manzell Dvorskych na zménu v Gzemi byl navrhem
uzemniho planu Hnojnik provéfovan. Vlastnici pozadovali vymezeni nové zastavitelné plochy pro
obytnou zastavbu za ucelem vystavby rodinného domu.

Pozemek parcela €. 1515/3 v k. 4. Hnojnik byl v puvodnim Uzemnim planu soucasti nezastavéného
uzemi, funk&ni plochy zemé&délské.

Zpracovatelem navrhu zmény uzemniho planu byl pfedmétny pozemek navrZzen pro nové vyuZiti do
funkéni plochy smisené obytné (SB) jako vhodna zména ve vyuziti Gzemi, protoZze pozemek dopliuje
stavajici zastavbu a je situovan u vefejné komunikace.

Navrhovana zména funkéniho vyuziti pfedmétného pozemku na plochu smiSenou obytnou byla fadné
projednana ve spole€ném jednani o navrhu a byla vyhodnocena jako nevhodna zména v uzemi
z davodu ochrany vefejnych zajm( chranénych zakonem ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni platnych pfedpisd, zejména z ddvodu ochrany dfevin a ochrany vyznamného
krajinného prvku ddolni nivy a vefejného zajmu na ochrané zemédélského pldniho fondu
vymezeného zakonem €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpisU.

Pfi navrhu zmén vyuziti uzemi se pfistupuje k vymezovani novych zastavitelnych ploch pro
individualni bydleni koncepéné s ohledem na $irSi vazby v Uzemi, na ochranu nezastavéného tzemi,
USES a volné krajiny. Jen pouhy poZadavek na zafazeni pozemku nebo jeho &asti do zastavitelnych
ploch pro bydleni neznamena automaticky narok na provedeni této zmény. Vlastnik pozemku nema
pravni narok na stanoveni takovych podminek rozvoje plochy zahrnujici pozemky v jeho vlastnictvi,
které by pIné vyhovovaly pouze jeho soukromopravnim zajmim, nebot cilem Uzemniho planovani je
dosahnout obecné prospésného souladu verejnych a soukromych zajmu na rozvoji tzemi (§ 18 odst.
2 stavebniho zakona). Jde tedy o nalezeni spravedlivé rovnovahy mezi soukromym zajmem a
zajmem vefejnym. Navrhovana zména v Uzemi byla pofizovatelem vyhodnocena jako nevhodna
s tim, Ze pfevaZzuji vefejné zajmy nad zajmem soukromym.

Uzemni planovani je zajisténi pfedpokladd pro udrzitelny rozvoj Gzemi. Rozsifovani zastavitelnych
ploch pro bydleni na ukor pfirodnich ploch ve volné krajing, i negativni ovlivnéni funkce vyznamnych
krajinnych prvk{ neni v souladu s timto principem.

Kamil Jarolim
Volgogradska 2372/159
700 30 Ostrava — Zabreh
Podano dne 10.5.2018
Obsah namitky:

Jako vlastnik pozemku parcela ¢. 1008/1 v k. U. Hnojnik uplatfiuji namitku k navrhu dzemniho planu
Hnojnik a zadam o zafazeni této parcely do ploch smiSenych obytnych SB za ucéelem vystavby
rodinného domu.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se nevyhovuje.
Odulvodnéni:

Namitka byla posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 2 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (dale jen stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich pfedpisu, kde je uvedeno, Ze namitky
proti navrhu Uzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemkU a staveb dotéenych navrhem
feSeni, opravnény investor a zastupce vefejnosti. Bylo ovéfeno, Ze podatel je vlastnikem pozemku
parc. €. 1008/1 v k. 0. Hnojnik. Ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona bylo napinéno.
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Déle byla namitka posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, kde je uvedeno, Ze
nejpozdéji do 7 dnl ode dne vefejného projednani mize kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené
osoby podle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona namitky, ve kterych musi uvést odivodnéni, udaje
podle katastru nemovitosti dokladujici dotéena prava a vymezit Uzemi dotéené namitkou.

Namitka byla podana pisemné ve lhuté stanovené stavebnim zakonem pro podani namitek, uzemi
dotéené namitkou bylo vymezeno. Pfi posouzeni namitky bylo zjiSténo, Ze namitka obsahuje veskeré
nalezitosti dle ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona.

Pofizovatel se obsahem namitky podrobné zabyval a uvadi nasledujici konkrétni dlvody pro
rozhodnuti o podané namitce:

Pozemek parc. €. 1008/1 v k. U. Hnojnik byl zafazen v plvodnim Uzemnim planu do navrhovych
zastavitelnych ploch pro bydleni v rodinnych domech.

Zpracovatelem navrhu zmény Uzemniho planu byl pfedmétny pozemek zafazen do navrhové
zastavitelné plochy smiSené obytné (SB), protoZe pozemek doplfiuje stavajici zastavbu a je situovan
u vefejné komunikace.

Navrhované funkéni vyuziti pfedmétného pozemku na plochu smiSenou obytnou byla Fadné
projednana ve spole€ném jednani o navrhu a byla vyhodnocena jako nevhodna zména v Uzemi
z davodu ochrany vefejnych zajm( chranénych zakonem ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni platnych pfedpisli, zejména z dlvodu ochrany krajinného razu, jelikoz se jedna o
charakteristickou zemédélsky obhospodafovanou krajinu s dochovanymi harmonickymi vztahy.

Navrh Uzemniho planu Hnojnik je zpracovan na zakladé cili a kol Uzemniho planovani
stanovenych v § 18 a 19 stavebniho zakona, ve kterych je kladen zejména dlraz na ochranu krajiny a
nezastavéného Uzemi se zachovanim principd udrzitelného rozvoje a s ohledem na potfebu
odstranéni urbanistickych zavad. Ve stanoveni urbanistické koncepce rozvoje obce Hnojnik doslo ke
stanoveni hlavnich sméri rozvoje a priorit obce v rliznych oblastech (bydleni, pramysl, rekreace,
zachovani a podpora pfirodniho prostfedi, hodnot a zachovani krajinného razu). Vymezeni novych
ploch pro rozvoj bydleni, komerénich ploch a drobné nebo pramyslové vyroby je navrzeno v pfimé
navaznosti na nové vymezené zastavéné Uzemi dle § 58 stavebniho zakona a to za ucelem
minimalizace zdsahu do nezastavéného uzemi.

Zastavitelnych ploch pro bydleni, tak aby umozfnovaly pfirozeny rozvoj obce, a tim bylo dosazeno
zvySeni pocCtu obyvatel, je navrzeno Uzemnim planem dostatek pro celé navrhované obdobi
S vyraznou rezervou.

Pofizovatel vyuzil zakonné moznosti zredukovat dlouhodobé nevyuzivané plochy v novém Uuzemnim
planu i s ohledem na nutnost prokazovani vyuziti jiz vymezenych zastavitelnych ploch a potfeby
vymezeni novych zastavitelnych ploch pfi daldich zmé&nach Uzemniho planu dle § 55 odst. 3
stavebniho zakona.

Dlvodem vymezeni tohoto pozemku jako soucast plochy smiSené nezastavéného Uzemi NS byl
zejména prevazujici vefejny zajem na ochrané zemédélského pudniho fondu vymezeného zakonem
€. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpisq,
s pfihlédnutim k jeho dlouhodobému nevyuzivani ke stanovenému Gc€elu uréenému v plvodni

uzemné planovaci dokumentaci.

RozSifovani zastavitelnych ploch pro bydleni na ukor pfirodnich ploch ve volné krajiné a vymezovani
nadmérného mnozstvi ploch pro bydleni neni v souladu s principy udrzitelného rozvoje, obzvlasté
v pfipadé, kdyz v pfilehlé lokalit¢ jsou vymezeny plochy pro bydleni, jejichz vyuziti se dosud
nenaplnilo.

Zachovani sou¢asného stavu by bylo popfenim samé podstaty uzemniho planovani, jehoz cilem je

vytvaret pfedpoklady pro udrzitelny a vyvazeny rozvoj uzemi, aniz by do$lo k ohroZeni podminek pro
Zivot budoucich generaci.

S4-Investment, s.r.o.
U panelarny 573/3
772 00 Olomouc
Podano dne 9.5.2018
I. Namitky

1. Namitame, Ze tento navrh zmény uUzemniho planu bez vaznych a relevantnich davodu
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prakticky likviduje primyslovou zénu. | ta ¢ast primyslové zoény, ktera zlstane na ploSe Z41
zachovana, je redukovana v pfipadé pozemkl ve vlastnictvi spole¢nosti S4-Investment, s.r.o. do
velikosti, ktera neodpovida skute€nému potencialu prdmyslové zény v obci Hnojnik a zajmim obce
Hnojnik tak, jak ji stanovil uzemni plan v r. 2006 a jeho zména €. 1 vr. 2011, novy Uzemni plan
redukuje plochu priimyslové zény na cca jednu ¢tvrtinu vymeéry, se kterou spole¢nost S4-Investment,
s.r.o. ve svych planech a zamérech dlouhodobé pocita i do budoucna.

Spolu s oklesténim zastavitelné plochy na dotéenych pozemcich p.¢. 1061/11, p.€. 1061/8 a
p.€. 1061/9 v k.u. Hnojnik jiz vyslovenymi pozadavky ze strany Odboru zivotniho prostfedi Méstského
Uradu v TFinci o ochranné pasmo a zeleri od vodotece apod., znamena tato zména ztratu rentability
investicniho zaméru nasi spoleCnosti a zmareni jiz vynaloZenych investic zejména do nakupu
pozemku p.¢. 1061/1 tehdy o vyméfe 106 912 m2, do zpracovani projektové dokumentace pro
pFipravu Uzemi pro realizaci primyslové zény, tj. pro vodovod a plynovod pro celou lokalitu o vymére
106 912 m2, projektové dokumentace pro pozemni komunikaci na dneSnim p.¢. 1061/11 a rozdéleni
pozemkl a vybudovani sjezdu pro obsluznou arealovou komunikaci. Spole¢nost S4-Investment, s.r.o.
totiz koupila celkem 106 912 m2 pozemku za obvyklou kupni cenu odpovidajici souvislym pozemkim
v ploSe pro vyuziti v pramyslové zéné dle platného Uzemniho planu, zatimco nyni se v primyslové
zoné dle navrhované zmény uzemniho planu ma nachazet jen necela Ctvrtina této vymeéry.

Jen na rozdilu v cenach pozemku podle jejich povahy jako zastavitelna plocha v primyslové
zéneé, nebo naopak jako nezastavitelna plocha z divodu zruSeni podstatné Casti primyslové zoény,
vznikne nasi spolecnosti Ujma ve vysi cca 50 mil. KE v podobé& zmaiené investice.

2. Namitame, Ze tento navrh zmény Gzemniho planu, ktery redukuje prdmyslovou zénu z 49 ha
na 5 ha, nerespektuje jiz existujici stav v Uzemi, tj. napfiklad vybudovany a kolaudovany vodovod a
plynovod, které jsou uréeny k zasobovani budoucich staveb také na pozemku dnesniho p.¢. 1061/1
v k.U. Hnojnik.

3. Namitame, Ze pfiprava nového Uuzemniho planu probihala a probiha netransparentné a bez
nalezité soucinnosti s obci Hnojnik jako objednatelem nového navrhu. Vlastnici pozemki( lezicich
v z6né vyroby podle stavajiciho platného tzemniho planu (zéna Z41 v provedeni v zafi 2017, pred jeji
podstatnou redukci v provedeni pro vefejné projednani na 2.5.2018) nebyli o zaméru zpracovatele a
pozadavcich dotéenych organd na zménu ve velikosti a vymezeni pramyslové zény zadnym
zpUsobem informovani, pozadavky nebo zajmy dotéenych organd (zejména OZP Mé&U v TFinci)
nebyly s témito vlastniky, jichz se navrhovana zména Uzemniho planu velmi zasadnim zpUsobem
dotkne, Zadnym zpusobem konzultovany.

Navrh zmény uzemniho planu a pfedevSim jeho podstatna zména ve vymezeni zény Z41
podle stavu v zafi 2017 a podle stavu k 26.3.2018 nese v8echny znaky necekaného, prekvapivého
rozhodnuti s nepfipustnymi retroaktivnimi Ucinky a pfedstavuje mj. poruseni vSech zakladnich zasad
spravniho Fizeni a zasad materialniho pravniho statu.

4. PfestoZe se jedna dosud jen o navrh zmény Uzemniho planu, ktery byl vefejné projednavan
teprve 2.5.2018, je skuteCnosti, ze Méstsky ufad v Tfinci, zejména Odbor Zivotniho prostfedi (Mgr.
Fojcikova) jiz postupuje podle tohoto navrhu zmény a na podkladé pouhych studii (viz dale) klade
stavebnikim v Uzemnim Fizeni a nasledné stavebnim fizeni pfekazky a stanovuje podminky, které
nejsou v souladu s platnym uzemnim planem. Namitame tedy, Ze navrhovana zména uzemniho
planu, pokud jde o zénu Z41, ma za Ukol zpétné legalizovat nezakonnost jiz v nynéjSim v postupu a
(rozhodovaci) ¢innosti Méstského uUfadu v Tfinci, jakoz i Krajského ufadu Moravskoslezského kraje,
pokud jde o umistovani a povolovani staveb v zoné Z41, kterym v rozporu s dosud platnym Uzemnim
planem kladly pfekazky jiz v r. 2016, a to jen na podkladé studie krajinného razu.

5. Zména uzemniho planu ve znéni pfedlozeném pfi vefejném projednani dne 2.5.2018 byla dle
vyjadreni zastupcd M&U Tfinec vypracovana na prani a pozadavek Odboru Zivotniho prostfedi
Méstského ufadu v Tfinci a nebere v Uvahu a nerespektuje prani a potifeby samotné obce Hnojnik a
nerespektuje prava a opravnéné zajmy spole¢nosti S4-Investment, s.r.o. a dalSich vlastnik( pozemku
v dosavadni zéné Z41 a v rozporu s pozadavky ust. § 18 odst. 1 zakona ¢&. 183/2006 Sb., na
vyvazenost véech aspektl pfi Gzemnim planovani, jednoznaéné preferuje jen pozadavky OZP M&U
v Tfinci na zachovani stavajiciho krajinného razu, prestoze ten bude zasadné zméné vystavbou
rychlostni komunikace 1/68 v dané lokalité. Navrh Uzemniho planu chce zakonzervovat nynéjsi

nevyhovujici podminky v obci, pokud jde o demograficky, hospodaFsky a socialni rozvoj v obci.

6. Navrh Uzemniho planu, pokud jde o redukci plochy Z41 pro vyrobu, je logicky v rozporu
s vlastnim odlvodnénim navrhu GUzemniho planu na str. 23-24 a na str. 34 zdlvodnéni. Oduvodnéni
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navrhované zmény tzemniho planu je protichtidné s vysledkem navrhované zmény tzemniho planu.

7. Postup organu zpracovavajicich navrh uzemniho planu do podoby, jak byla prezentovana
dne 2.5.2018, vede k poruSeni zdkona a je z hlediska jeho pfedpokladaného dopadu do prav a
postaveni a opravnénych zajmul vlastniklli pozemkl nachazejicich ve stavajici z6né vyroby dle
platného uzemniho planu, nepfipustnym zasahem, jak jej odmita i konstantni soudni judikatura.

Navrh tzemniho planu zasahuje do prav spole¢nosti S4-Investment, s.r.o. nabytych v dobré
vife, kdyz v r. 2012 kupovala pozemky v z6né vyroby, jako soucast vétSiho celku priimyslové zény
vyhlasené platnym uzemnim planem z r. 2006 ve znéni jeho zmény €. 1 zr. 2011. Neexistuje a nebyl
ani predlozen relevantni divod pro tak dramaticky zasah do primyslové zoény, vedouci prakticky
k jejimu zrueni, a tim do vlastnického prava nasi spole¢nosti.

V této souvislosti odkazujeme pfedevdim na rozhodnuti Nejvys$siho spravniho soudu pod
sp.zn. 1 Ao 1/2009 ze dne 21.7.209, rozsudek Krajského soudu v Praze sp.zn. 50 A 22/2014
z 18.12.2014 &i rozsudek Krajského soudu v Praze sp.zn. 50 A 1/2016 z 5.4.2016.

V tomto ohledu se zcela ztotoZriujeme s namitkami spoleénosti Keriani, a.s. ze dne 30.4.2018
a rovnéz namitame, Ze navrh uzemniho planu pfedloZeny dne 2.5.2018 k vefejnému projednani neni
dostate¢né oddvodnény, je nepfezkoumatelny, podstatnym a uUstavné nekonformnim zplsobem
podstatné zkracuje prava vlastnikd dotéenych pozemk(l, navrh nespecifikuje vefejny zajem na vynéti
podstatné Casti pozemku p.¢. 1061/1 a ¢asti pozemku p.¢. 1061/11 v k.U. Hnojnik ze zény vyroby a
predevSim nevysvétluje, v éem takovy zajem prevysSuje nad zajmem obce Hnojnik na jejim dalSim
rozvoji v€. napf. vytvoreni pracovnich mist pro jeji obyvatele a podporu a zajisténi rozvoje obce po
strance napf. hospodarské a socialni apod. Neni nijak specifikovano, v ¢em tento zajem vyjadieny
v navrhu uzemniho planu pfevySuje nad ustavné zaru€enou ochranou vlastnického prava vlastnika
pozemkd.

V testu proporcionality nemuize navrh Uzemniho planu, jak byl pfedlozen pfi vefejném
projednani, obstat.

Il. Odtivodnéni

Navrhovana zména uzemniho planu tak, jak byla prezentovana pfi vefejném projednani dne 2.5.2018
a jako vysledek tzv. dohadovaciho fizeni, ve vysledku redukuje plochu ,Z41“ uréenou dosavadnim
uzemnim planem zr. 2006 ve znéni jeho zmény &. 1 zr. 2011 pro vyuziti jako primyslova zéna —
zbéna vyroby (VS), na vyméru cca 5 ha, tj. na zlomek jeji plvodni rozlohy. Konkrétné v pfipadé
pozemku nynéjSiho parc.. 1061/1 o vyméfe nyni 53140 m2 v k.4. Hnojnik, se kterym stavajici
Uzemni plan z r. 2006 ve znéni zmény €. 1 pocita jako s primyslovou zénou a ktery jsou ve vlastnictvi
spolecnosti S4-Investment, s.r.o., ma dojit ke zméné jeho uréeni na nezastavitelnou plochu NS.

A z vykresu navrhu zmény uzemniho planu tak vyplyva, Ze pramyslovou zénou — zénou
vyroby VS v ploSe Z41 maji zlstat jen nyné&jSi pozemky p.¢. 1061/10 a ¢ast p.¢. 1061/11 a Cast p.¢.
1061/8 a cast p.¢. 1061/9 v k.4. Hnojnik, pficemz ¢ast pozemku p.¢. 1061/11, p.c. 1061/8 a p.C.
1061/9 je navrhem zafazena do nezastavitelné neurbanizované plochy NS. Dale pak uzky pruh
pozemku p.€. 1061/1 vedouci podél pozemku p.€. 1061/11. Plocha ¢&asti zony Z41 urCené jako
urbanizované a zastavitelné uzemi (,zona vyroby*), tak je navrhem projednavanym dne 2.5.2018
redukovana v pfipadé pozemku ve vlastnictvi spole¢nosti S4-Investment, s.r.o. (a dnes ¢aste¢né i ve
vlastnictvi spole¢nosti Elpro-Energo s.r.o.) z dosavadni vyméry 106 917 m2 na novou vymeéru cca
50 000 m2.

Pfitom jesté v zafi 2017 byl ze strany pofizovatele a zpracovatele prezentovan vykres navrhu
zmény Gzemniho planu Hnojnik oznageny ,Uzemni plan Hnojnik — od(ivodnéni navrhu, I1.2a)
koordinacni vykres®, dle kterého zahrnovala plocha Z41 mj. celou vyméru pozemk( p.¢. 1061/1,
1061/11, 1061/10, 1061/8 a 1061/9 a pfilehlé pozemky, mj. p.€. 1056/20 v k.u. Hnojnik a jesté v zafi
2017 probihaly dotazy pracovnikil KUMSK, z oddéleni regionalniho rozvoje, na potenciadl a stav této
primyslové zony.

Pfi vefejném projednani dne 2.5.2018 bylo ze strany zpracovatele navrhu zmény uzemniho planu a
ze strany Ing. Hany Mitrengové jako zastupce Méstského Ufadu v Tfinci, Odboru stavebniho fadu a
uzemniho planovani, a rovnéz ze strany Mgr. Fojcikové, ktera se vefejného projednani ucastnila za
Méstsky Gfad v Tfinci, Odboru Zivotniho prostredi (dale téZ jen ,0ZP M&U Tfinec®), sdéleno, Ze
k navrhované redukci plochy Z41 doslo na zakladé vysledku dohadovaciho fizeni, a to:

- dle pozadavku Krajského ufadu Moravskoslezského kraje, odboru lest a ochrany ZPF,
ktery pozadoval zmenSit plochu zény vyroby, dale
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- na zakladé pozadavku Méstského ufadu v TFinci, odboru Zivotniho prostiedi, ktery
pozadoval zmenSit plochu Z41 o pasmo v Sifce 50 m od hranice lesa,

- na zakladé pozadavku Méstského ufadu v Tfinci, odboru Zivotniho prostfedi, ktery
pozadoval ochranu krajinného razu (udolni niva vodného toku Stonavka).

Zastupce Méstského uradu v TFinci, odboru Zivotniho prostfedi, Mgr. Fojcikova pak k dotazu
zastupce vlastniki pozemkd dotéenych jejich vyfazenim ze zény Z41 na divody a okolnosti takto
prekvapivé zmény navrhu Uzemniho planu tésné pfed jeho vefejnym projednanim, uvedla velice
vagneé, bez jediného konkrétniho, srozumitelného a prezkoumatelného a relevantniho faktu Cdi
argumentu, Ze ddvodem je ,zejména“ ochrana krajinného razu, ochrana vyznamnych krajinnych prvka
a studie zpracovana Doc.Ing. Arch. lvanem Vorlem, CSc. a studie dalSich krajinar. O jaké studie se
jedna, kdo je objednal a zadal jejich zpracovani, kdy byly zpracovany a s jakym vysledkem, vSak
sdéleno nebylo.

Pokud méla zastupkyné M&U v Tiinci, OZP na mysli studii Studii k vyhodnoceni krajinného
razu dle § 12 zakona, od Atelieru-V, Doc., Ing. Arch. Ivana Vorla, CSc., Praha, ¢erven 2016 (dale pro
strucnost téz jen ,studie Atelier-V*), s touto méla spole¢nost S4-Investment, s.r.o. moznost se
seznamit, ovéem nikoli ze strany OZP M&U v Tfinci. V pfipadé této studie Atelier-V je zfejmé, Ze tato
studie byla zadana ucelové pracovniky Méstského ufadu v Tfinci, Odboru zZivotniho prostfedi a je
vypracovana tzv. od stolu, v akademické roviné a ze hlavnim odbornym podkladem pro zpracovani
této studie jsou jiné studie téhoz autora vypracované podle stejné Sablony pro jiné lokality. Pro¢ bylo
zvoleno toto zadani studie a pro¢ byl vypracovanim studie povéfen pravé Doc. Ing. Arch. lvan Vorel,
CSc., nebylo objasnéno ani uvedeno.

Pokud zastupkyné OZP M&U v Tinci hovofila o studiich dalSich krajinafG, nebylo
specifikovano, o jaké studie se jednd, kdo je zpracoval, jakym zpUsobem byli vybrani jejich
zpracovatelé a jaké bylo zadani a jaky je jejich zavér a z &eho vychazi.

S ohledem na skute€nost, Ze Mgr. Fojcikova se jiZ v zavazném stanovisku ze dne 25.10.2016
pod &j. M&UT/53806/2016 k zaméru spoleénosti S4-Investment, s.r.o. a Elpro-Energo, s.r.o. pro
umisténi haly na pozemcich dneSnich p.¢. 1061/8 a 1061/9 a pozemni komunikace na p.¢. 1061/11
v k.U. Hnojnik stavéla a priori negativné k vystavbé na ploSe Z41 plathého uzemniho planu, a tedy
OZP M&U Ttinec nerespektoval podminky a kritéria platného tizemniho planu a kladl podminky jdouci
daleko nad ramec platného Uzemniho planu, je vysoce pravdépodobné a hraniCici s jistotou, ze
podstatna redukce prdmyslové zény Z41 z dosavadnich 49 ha na pouhych 5 ha je jen pozadavkem
Méstského ufadu Trinec, Odboru Zivotniho prostfedi, popf. nékterych pracovnik( tohoto Gfadu. A
jedna se o pozadavek, ktery je v rozporu s pravy a opravnénymi zajmy vlastniki pozemka, které
dosud do zény Z41 spadaji a v rozporu se zajmy a stanoviskem obce Hnojnik jako pofizovatele
uzemniho planu.

A jelikoZ nebylo ze strany zpracovatele navrhu zmény Gzemniho planu, ani ze strany OZP
M&U Ttinec doloZeno, co je obsahem studii a nebylo zejména s vlastniky pozemkd jednéano ze strany
zpracovatele nebo M&U Tfinec o problematice, o niz studie pojednavaiji, a o vysledcich a zavérech
téchto studii, je zfejmé, ze navrhovana zména Uzemniho planu ze strany dotéenych organl a proti
zajmam vlastnik( dotéenych pozemkl a proti zajmum samotné obce, jsou ziejmé& motivovany
osobnimi zajmy opravnénych ufednich osob dotéenych organu.

Spole€nost S4-Investment, s.r.o. nebyla nikym a Zzadnym zplsobem informovana o
navrhované redukci zony Z41 nebo o jejich divodech, nebylo s ni zadnym zplsobem jednano, nebyla
informovana ani o dohadovacim fizeni. Pfestoze se jedna o zalezitost, v niz se rozhoduje o pravech a
pravem chranénych zajmech spole¢nosti S4-Investment, s.r.o. a podle z.¢. 500/2004 Sb., spravniho
fadu a rovnéz dle pfisludnych ustanoveni stavebniho zakona méla byt spoleénost S4-Investment,
s.r.o. a rovnéz spole¢nost Elpro-Energo s.r.o. pfibrany jako u&astnici fizeni, nestalo se tak. Naopak,
navrh Uzemniho planu se dle sdéleni predstavitell M&U TFinec pfipravoval cca pét let, ale teprve
v poslednim pulroce bylo pfikro¢eno k razantni zméné obsahu Uzemniho planu, pokud jde o zénu
Z41. Tedy jedna se o kabinetni krok ucinény dotéenymi organy za zady vlastniki dotcenych
pozemkd.

Kromé od(ivodnéni shora vznesenych namitek a pfipominek, jak vyplyva shora v textu v €l. |. nebo ¢&l.
. tohoto podani, podavame pro celistvost i nasledujici doplnujici oddvodnéni:

1. Uzemni plan z r. 2006 ve znéni jeho zmény &. 1 z r. 2011 stanovil primyslovou zénu o ploge
49 ha s tim, Ze tato prGmyslova zéna (plocha ,Z41") se nachazi mj. na pozemku p.¢. 1061/1 v k.U.
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Hnojnik a obci Hnojnik, tehdy o vyméfe 106917 m2 tohoto pozemku. S ohledem na ust. § 52 odst. 2
stavebniho zakona se spole¢nost S4-Investment, s.r.o. vyjadfuje jen v rozsahu svych pozemku resp.
pozemkd, které vlastni a pozemkl, které vlastni nebo vlastnila a byly pfedmétem prodeje do
vlastnictvi spole€nosti Elpro-Energo s.r.o.

DalSi pozemky dotéené zménou plochy a vymezeni zény Z41 dle navrhu zmény uzemniho
planu, patfi spole¢nosti Keriani, a.s., ktera podanim z 30.4.2018 podala namitky k navrhu Gzemniho
planu. S namitkami spole¢nosti Keriani a.s. je spoleCnost S4-Investment, s.r.o. obeznamena a co do
jejich vécného obsahu se s nimi pIné ztotoznuje.

Primyslova zéna se tak logicky rozprostira na sever i na jih od povolené rychlostni
komunikace 1/68 tak, Zze propojuje (resp. v budoucnu by mohla logicky propojit) obce Hnojnik a
Tranovice. Rozvoj obci byl (resp. je) logicky planovan smérem k budouci komunikaci, ktera
vyznamnym zpUsobem méni raz krajiny. -

2. Rychlostni komunikace 1/68 bude v daném misté primyslové zony umisténa na 12m
vysokém valu, ktery bude pfFetinat pfedmétnou lokalitu a zcela tak zméni krajinny rdz a nepochybné
zasahne i do fady stavajicich vyznamnych krajinnych prvkl, coz bylo nepochybné podrobeno
pfislusnym priizkumdm, studiim apod. a na zakladé jejich vysledkl je komunikace 1/68 feSena pravé
tak, jak je feSena a bylo pro ni vydano pfislusné Uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni. Primyslova
zbéna s tim dle uzemniho planu pocita a v podstaté na tyto zasahy, k nimz nutné tak jako tak dojde,
navazuje a vytvafi s komunikaci /68 i s okolni pfilehlou krajinou kompakini celek. Tyka se to jak
maximalni uvazované vysky zastavby v primyslové z6nég, tak mj. pfeloZzeni bezejmenné vodotece do
nového betonového koryta. Primyslova zéna ma byt od okoli oddélena pasem krajinné zelené, takze
bude timto zplsobem ,odstinéna“ od okolni krajiny, zatimco z vysky z urovné komunikace 1/68 bude
viditelna tak jako tak a vybudovanim komunikace 1/68 se vyrazn& zméni resp. zanikne raz pfilehlé
krajiny, nadto v misté sidelniho utvaru (obce Hnojnik).

3. Takto uvazovana priimyslova zéna predstavuje dle naSeho nazoru promyslené a systémové
feSené Uzemi, které pfimo a synergicky navazuje na nové vybudovanou dopravni infrastrukturu
v podobé komunikace 1/68, vyuziva nové vzniklé Uzemi vytvofené komunikaci 1/68 a jejim vyraznym
zasahem v krajiné, ktera se touto komunikaci nezvratné zmeéni, k rozvoji lehké priimyslové vyroby a
tedy k rozvoji zaméstnanosti v regionu a zaméstnanosti v obci Hnojnik a Tfanovice. Mimo jiné také
umozni prelozit nebo vymistit nyné;jSi vyrobni a provozni ¢innosti s vyraznym negativnim vlivem (hluk,
vibrace, prasnost apod.) z centra obce Hnojnik pravé do této primyslové zény. Pramyslova zéna o
velikosti fadové 50 ha také pfislibuje vytvofeni novych pracovnich mist, coz je pro dany region
s pomeérné velkou nezaméstnanosti nepochybné také pfinosné.

4. V souladu s vySe uvedenym proto spole¢nost S4-Investment, s.r.o. zakoupila pozemek p.¢.
1061/1 v k.4. Hnojnik a obci Hnojnik o vyméfe 106 912 m2 za ucelem vybudovani primyslové zoény.
Pro ucely vybudovani priamyslové zény a jeji infrastruktury bylo vyfeSeno umisténi a vybudovani
pfijezdové komunikace, ktera plochu prumyslové zény severné od komunikace 1/68 napojuje na
komunikaci 11/474 v souladu se zménou €. 1 Gzemniho planu z r. 2011. Pro umisténi této komunikace
(jeji ¢ast v€. sjezdu ze silnice 11/474) ziskala spole¢nost S4-Investment, s.r.o. kladné vyjadreni a
kladné rozhodnuti o povoleni sjezdu v r. 2014.

5. Dale v3ak jiz byl na zakladé vydaného stavebniho povoleni vybudovan a kolaudovan vodovod
a na zakladé stavebniho povoleni vybudovan a kolaudovan plynovod. Tento vodovod a plynovod jsou
dimenzovany v kapacité, ktera umozni zasobovat primyslovou zénu o vymére 50 ha, jakoz i obec
Hnojnik, coz se samoziejmé promitlo i do vySe investiénich naklad na vybudovani této infrastruktury.
Vodovod a plynovod jsou vedeny podél pozemku p.€. 1061/11 a pfipojovaci mista na vodovod a
plynovod jsou umisténa po obou stranach (vpravo i vlevo) od tohoto pozemku.

6. Cilem duzemniho planovani (viz. § 18 odst.1z.€.183/2006 Sb., v platném znéni) je ,...vytvaret
pfedpoklady pro vystavbu a pro udrzZitelny rozvoj tzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek
pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrZznost spoleCenstvi obyvatel
projednani a schvaleni (vydani) tzemniho planu (dale téZ jen ,UP“) obce Hnojnik a jeho 1. zmény,
ktery v pfedmétném Gzemi navrhl plochu s kédem (UV), nyni s kédem Z41 pro vyrobu, sluzby,
technickou vybavenost podnikatelské aktivity, pro soustfedéni lehké pramyslové vyroby, vyrobnich
sluzeb a sklad(l, pro technické vybaveni, obsluzné komunikace, parkovi§t€, manipulacni plochy,
chodniky.

S4-Investment, s.r.o. neusilovala a neusiluje o nic jiného, nez aby pfijatou koncepci vyuziti
Uzemi zakotvenou v Uzemnim planu postupné naplovala. Uzemni plan je ale stejnou mérou zavazny
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pro vdechny — tedy i pro organy statni spravy a dot€ené organy statni spravy pfi projednavani zmény
stavajiciho uzemniho planu. A ty by mély byt naplfiovani koncepce (se vSemi projednané, dohodnuté
a prijaté) napomocny, a nikoliv, Ze Iéta letouci platny uzemni plan, ktery se navzdory obstrukcim a
naschvalim ze strany OZP M&U Tfinec za&ina koneéné napliiovat, fakticky zrusi.

Uzemni plan je koncepéni dokument. Zpracovatel izemni planu sidla nema (a nemtize mit)
podrobnou mistni znalost (napf. zakladovych podminek, morfologie, majetkopravnich nuanci a zmén,
nazoru lidi, génia loci atd.). PfedevSim naprosto nemize znat konkrétni zaméry, které se v uzemi
objevi az v priib&hu jeho uplatiiovani. To vée je véci podrobnéjsi UPD ¢&i UPP (regulaéniho planu,
Uzemni studie), jesté Castéji ale az véci projektové dokumentace konkrétnich zamérl a staveb —
DUR, DSP. | samotné MMR CR ve své metodické &innosti apeluje na pofizovatele a zpracovatele UP
a usiluje o to, aby uzemni plany nebyly ,pfeurCené“l!! Aby nedeterminovaly strikin& polohu funkci &i
aktivit, které sice pfitomny v Uzemi byt musi, ale které zadny zpracovatel UP neni schopen umistit

»Spravné“ (viz. napf. zavedeni ,plovoucich funkci, ,pfekryvné zelené&® apod.).

Konkrétné, navrzena plocha ,SV* (Z41), ve které je pfipustna Siroka Skala aktivit (vyroby,
sluzeb, skladovani atd.) nem(ize zpracovatel UP pfi nejlep$i villi védét:

- kolik podnikatelskych subjektu plochu vyuZije,

- jaka bude plosna velikost jednotlivych pozemkd,

- jak budou vzajemné usporadany,

- jak usporadany a jak husty bude pfipadny rastr obsluznych komunikaci,

- jaka bude akcelerace vystavby v ¢ase a postup etapizace,

- kde bude nejucelné&jsi vést patefni rozvody inzenyrskych siti apod.
Presto tak zpracovatel UP v daném piipadé fakticky uginil.

IV. Zavér — shrnuti:

1. Na zakladé vyse uvedenych skuteCnosti pozadujeme, aby u pozemku p.¢. 1061/1 orna plda
o vyméfe 53140 m2 v k.U. Hnojnik nebyla provedena zména ur€eni zplUsobu jeho vyuziti oproti
uzemnimu planu z roku 2006 a aby tedy i tento pozemek byl v novém Uzemnim planu ponechan
v Uzemi urbanizovaném v ,z6né vyroby“. Tj. poZzadujeme, aby plocha Z41 v navrhu zmény uzemniho
planu byla opét rozSifena alespon na celou plochu pozemku p.€. 1061/1 v k.U. Hnojnik do plochy a
rozlohy VS tak, jako tomu bylo jesté v zafi 2017 — na vykrese ,Uzemni plan Hnojnik — odGvodnéni
navrhu, Il.2a) koordinacni vykres*.

2. V pfipadé pozemku p.€. 1061/11 a p.€. 1061/10 v k.4. Hnojnik pozZadujeme ponechani
podminek a limit{l jejich vyuziti tak, jak odpovida izemnimu planu z r. 2006 ve znéni jeho zmény €. 1
zr. 2011. To mimo jiné znamena, Ze pozadujeme, aby plocha ,VS*“ oznatena Z41 zahrnovala a
pocitala i s umisténim obsluzné komunikace pro napojeni zény Z41 na komunikaci 11/474, a to zCasti
v misté nynéjSiho pozemku p.¢. 1061/11.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se nevyhovuje.
Oduvodnéni:

Namitka byla posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (dale jen stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich pfedpisu, kde je uvedeno, Ze namitky
proti navrhu Uzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemk( a staveb dotéenych navrhem
feSeni, opravnény investor a zastupce verejnosti. Bylo ovéfeno, ze podatelé jsou vlastniky pozemki
parc.C. 1061/1, 1061/11 a 1061/10 v k. U. Hnojnik. Timto bylo napInéno ustanoveni § 52 odst. 2
stavebniho zakona.

Dale byla namitka posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, kde je uvedeno, Ze
nejpozdéji do 7 dnli ode dne vefejného projednani mlze kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené
osoby podle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona namitky, ve kterych musi uvést odtdvodnéni, udaje
podle katastru nemovitosti dokladujici dot€éena prava a vymezit Uzemi dotéené namitkou. Namitka
byla podana pisemné ve Ih(té stanovené stavebnim zakonem pro podani namitek, tzemi dotené
namitkou bylo vymezeno. PFi posouzeni namitky bylo zjisténo, Ze namitka obsahuje ve3keré
nalezitosti dle ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona.

Pofizovatel se obsahem namitky podrobné zabyval a uvadi nasledujici konkrétni divody pro
rozhodnuti o podané namitce:

Uzemni plan Hnojnik je pofizovan a zpracovavan na zakladé a v souladu se zékonem &. 183/2006
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Sb., stavebni zakon a jeho provadécich vyhlasek €. 500/2006 Sb. a ¢. 501/2006 Sb. a na zakladé cild
a ukold uzemniho planovani stanovenych v § 18 a 19 stavebniho zakona, ve kterych je kladen
zejména ddraz na ochranu krajiny a nezastavéného Uzemi se zachovanim principl udrzitelného
rozvoje.

Je nutno uvést, ze Uzemni planovani fesi vyuziti Uzemi a zasady jeho usporadani. Chrani a rozviji
pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty Uzemi, vcéetné urbanistického, architektonického a
archeologického dédictvi. S ohledem na ochranu krajiny dba na hospodarné vyuzivani zastavéného
uzemi.

Ve stanovené urbanistické koncepci rozvoje obce Hnojnik doslo ke stanoveni hlavnich smérl rozvoje
a priorit obce v rliznych oblastech (bydleni, primysl, rekreace, doprava, zachovani hodnot a podpora
pfirodniho prostiedi, zachovani krajinného razu).

Uzemni plan Hnojnik je zpracovan osobou splfiujici patfiénou odbornost a kvalifikaéni pozadavky pro
uzemné planovaci €innost (tj. opravnénou podle zvlastniho pravniho pfedpisu k projektové ¢innosti ve
vystavbé, dale jen ,projektant®), ktery zodpovida za kvalitu zpracovaného uzemniho planu podle § 13
a prilohy €. 7 vyhlasky €. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci
dokumentaci a zpUsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti.

Projektant na zakladé schvaleného zadani navrhl koncepci Uzemniho planu a tedy i podminky vyuziti,
prostorového uspofadani a ochrany krajinného razu. Krajinny raz musi byt chranén pred veskerou
¢innosti snizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Dokumentace navrhuje Ucelné vyuziti uzemi a
ma zaijistit pfirozeny rozvoj mésta.

Pod pojmem ,vyuziti Gzemi“ rozumime v Uzemnim planovani, jakym zptsobem bude Uzemi vyuzito. V
souladu s § 3 vyhl. & 501/2006 Sb. se plochy vymezuji podle stavajiciho nebo pozadovaného
zplUsobu vyuziti (dale jen "plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti"); tyto plochy se vymezuji ke
stanoveni Uzemnich podminek, zejména pro vzajemné se doplfujici, podmifiujici nebo nekolidujici
¢innosti, pro dalsi ¢lenéni ploch na pozemky a pro stanoveni ochrany vefejnych zajma v téchto
plochach.

Uzemnim planem jsou vymezovany nové jednotlivé plochy s rozdilnym zpdsobem vyuZiti, pro které
jsou stanoveny podminky mozného vyuziti. Soucasné je tfeba pfipomenout, Ze jde o tvorbu nového
uzemniho planu, ktery dle schvaleného zadani provéfuje celé spravni uzemi, navrhuje jeho nové
vyuziti a usporadani, pfiemz v max. mife respektuje stavajici vyuziti Gzemi.

Pdvodni zastavitelné plochy, nové zaméry a celkova koncepce vyuziti Uzemi byly provéfeny rovnéz
v souladu s pozadavky na jejich feSeni vyplyvajici z nadfazené Uzemné planovaci dokumentace
a Uzemné analytickych podklada.

Pozemky parc. €. 1061/1, 1061/11 a 1061/10 v k. . Hnojnik jsou dle platného uzemniho planu
Hnojnik zafazeny celou svou vymérou do urbanizované zoény vyroby, jako soucCast zastavitelné
plochy.

Projektantem zpracovany navrh GUzemniho planu byl pfedlozen vefejnosti k nahlédnuti a moZnosti
podani pfipominek v zakonem stanovené Ih(té. Dotéené organy vstupujici do procesu pofizovani
uzemniho planu v této fazi tzv. ,spole¢ného jednani o navrhu tzemniho planu“ a uplatfuji stanoviska
k celkovému koncepénimu feSeni z hlediska jim svéfené ochrany vefejnych zajmua dle pfisluSnych
zakond, a to rovnéz v zakonem stanovenych Ihdtach. Spole¢né jednani o navrhu uzemniho planu
Hnojnik bylo oznameno na ufedni desce obce Hnojnik a navrh Uzemniho planu byl k nahlédnuti
u pofizovatele; rovnéz byl navrh zvefejnén dalkovym pfistupem na internetovych strankach obce
Hnojnik a mésta Tfince.

K tomuto navrhu obdrzel pofizovatel negativni stanovisko dotéeného organu ochrany zemédélského
padniho fondu, jimz je Krajsky Gfad, odbor Zivotniho prostiedi a zemé&délstvi (dale jen ,ZPaZ‘) a
organu ochrany pfirody a krajiny, jimz byl Méstsky ufad Tfinec, dnes Magistrat mésta Tfince, odbor
Zivotniho prostfedi a zemédélstvi.

Dal8i postup v pofizovani uzemniho planu spocival v dohodovacich jednanich pofizovatele s vySe
uvedenymi zastupci dotéenych organli pro moznost takové Upravy navrhu uzemniho planu Hnojnik,
aby bylo dosazeno kompromisniho feSeni v mezich ochrany vefejnych zajmd a zajmi vilastnikd
pozemkll. Pofizovatel po dosazeni dohody s dot€enymi organy a obdrzeni jejich kladnych
navazujicich stanovisek nechal navrh upravit a nasledné jej predlozil k vefejnosti v ramci vefejného
jednani konaného dne 2.5.2018.

Pofizovatel zodpovida za soulad navrhu uzemniho planu s politikou Uzemniho rozvoje a uzemné
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planovaci dokumentaci vydanou krajem, s cili a ukoly uzemniho planovéni (zejména s poZadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi a poZadavky na ochranu nezastavéného
uzemi), s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich predpisl, s pozadavky
zvlastnich pravnich predpisu a se stanovisky dotéenych organu. Pofizovatel je dle stavebniho zakona
povinen zohlednit vefejné zajmy hajené dotCenymi organy.

Vefejné jednani a vystaveni navrhu uzemniho planu Hnojnik bylo oznameno 27.3.2018; v této dobé
se mohla vefejnost s upravenym navrhem i podklady pofizovani seznamit, o éemz byla uvédoména
ve veiejné vyhlasce ze dne 26.3.2018. Informace o procesnim postupu a podklady pofizovani
uzemniho planu jsou vefejnosti sdélovany na dozadani kdykoliv. Informace o zménach v uzemi se
v souladu se zakonem ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni, neoznamuji jednotlivé
dotéenym osobam, &i vliastnikim pozemk( v feSeném UGzemi. Osobni konzultace v pfipadé zajmu

dotéenych subjektl je v pofizovacim procesu naprosto bézna.

Navrh zmény vyuziti cit. pozemku, jako ¢asti této plochy, na plochu smiSenou nezastavéného uzemi
byl podpofen prizkumy v terénu, pfi€emz bylo zjisténo, Ze je plochou pfirodniho charakteru,
nevhodna pro zastavbu, je limitovana z titulu ochrany vyznamnych krajinnych prvki (vodni tok, les,
udolni niva), souCasné vyrazné negativné omezuje vyznamné krajinné prvky na sousednich
pozemcich, negativné ovliviiuje siluetu sidla a charakter stavajici zastavby. Zmifovana Studie
krajinného razu dle § 12 zakona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, vypracovana ing. arch.
Ivanem Vorlem, byla zpracovana jako odborny podklad k navazujicimu stanovisku organu ochrany
pFirody a krajiny, odboru ZPaZ.

Duvodem vymezeni uvedenych pozemku jako soucast plochy smisené nezastavéného Uzemi NS byl
zejména prevazujici vefejny zajem na ochrané zemédélského pudniho fondu vymezeného zakonem
€. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich pfedpist, na ochrané
krajinného razu dle § 12 zakona & 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v plathém znéni,
s pfihlédnutim k jeho dlouhodobému nevyuzivani ke stanovenému ucéelu uréenému v plvodni

uzemné planovaci dokumentaci.

Tyto pozemky Ize hodnotit jako pfedmét ochrany pfirodniho prostfedi, a protoZze ochrana a rozvoj
pfirodnich hodnot Uzemi je jednou ze zasad cilt a ukol( tzemniho planovani, je jeji vymezeni zcela v
souladu s § 3 odst. vyhl. &. 501/2006 Sb.

Vymezovani nadmérného mnozstvi zastavitelnych ploch, at uz pro bydleni nebo vyrobu neni
v souladu s principy udrzitelného rozvoje, obzvlasté v pfipadé, kdy jsou v predmétné lokalité
vymezeny plochy vyroby, jejichz vyuZziti se dosud nenaplnilo.

Zachovani sou¢asného stavu by bylo popfenim samé podstaty Uzemniho planovani, jehoz cilem je
vytvaret pfedpoklady pro udrzitelny a vyvazeny rozvoj izemi, aniz by do$lo k ohroZeni podminek pro
Zivot budoucich generaci.

Keriani, a.s.
Opletalova 1284/37
110 00 Praha 1
IC: 26932628
Podéano dne 30.4.2018
Obsah namitky

Spole¢nost Keriani, a.s., se sidlem Opletalova 1284/37, 110 00 Praha 1, IC: 26932628
uplatiiuje ve smyslu ust. § 52 odst. 3 zak. ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon) namitky proti navrhu Gzemniho planu Hnojnik 2018 publikovanému dne
29.3.2018.

Keriani, a.s. je mimo vlastnikem pozemk( parc. &. 1056/1, 1056/20, 1060/4, 1060/7 a 1061/7
zapsanych na LV €. 666 pro katastralni uzemi Hnojnik. Navrhovanou zménou Uuzemniho planu obce
Hnojnik ma dojit ke zméné ur€eni téchto pozemkl ze stavajici pramyslové zény (urbanizované
Uzemi - zo6na vyroby) na v podstaté nezastavitelnou zemédélskou pudu (plocha smiSena
nezastavéného uzemi).

Keriani, a.s. podava namitky proti navrhu Gzemniho planu v rozsahu zmény uréeni pozemki
parc. ¢. 1056/20, 1060/4, 1060/7 a 1061/7 v k. u. Hnojnik na ,plocha smiSena nezastavéného
uzemi“ a pozaduje, aby tyto pozemky byly ponechany v urbanizovaném uzemi v z6né vyroby.

Predev§im konstatujeme, Ze se nam vlbec nepodafilo Zzjistit, kdo a pro¢ navrhl zménu uréeni
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pozemkl parc.. 1056/20, 1060/4, 1060/7 a 1061/7 ze zbény vyroby na plochu smiSenou
nezastavéného Uzemi, a to az v pfepracované verzi navrhu uzemniho planu.

Dotazem na starostu obce Hnojnik jsme tuto informaci neziskali. Dotazem na zpracovatele navrhu
jsme zjistili pouze zcela nekonkrétni informaci, Ze zména urceni téchto pozemku byla provedena na
zakladé pokynl k upravé od pofizovatele Uzemniho planu, v nichz byla zohlednéna zejména
nesouhlasna stanoviska dotéenych organl s puvodnim navrhem tuzemniho planu. Na dotaz vzneseny
na pofizovatele Uzemniho planu ani na formalni zadost o poskytnuti informace podle zakona &.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, kterou jsme zaslali pofizovateli zmény uzemniho
planu, jsme do dnesniho dne neobdrzeli Zadnou odpovéd.

Ani ve zvefejnéném oddvodnéni navrhu Uzemniho planu véetné pfilohy ¢. 1 - vyhodnoceni
spole¢ného jednani o navrhu uzemniho planu Hnojnik, nejsou Zadna konkrétni stanoviska dotéenych
organli uvedena. Z odlGvodnéni navrhu dokonce nelze zjistit ani stanovisko obce Hnojnik k
navrhované zméné a ani obec Hnojnik nam své stanovisko neposkytla.

Povazujeme za zcela nepfipustné, aby bylo provadéno Uuzemni planovani zplsobem, ktery je zcela
netransparentni, a informace byly utajovany jak pfed vlastniky dotéenych pozemkdu, tak i pfed
volenymi zastupci dot€ené obce, objednatele nového navrhu uzemniho planu.

V oduvodnéni zmény tzemniho planu se na strané 34 uvadi, ze: ,V Hnojniku byla zmensena vyméra
navrzenych vyrobnich ploch na cca 5 ha, rozloha vyrobnich ploch v Tranovicich byla také
redukovana.”

Duvod pro zmenseni vyméry vyrobnich ploch v Hnojniku z plvodnich cca 49 ha na 5 ha neni nijak
specifikovan. Naopak bezprostfedné nasleduje odidvodnéni, které je ve vztahu ke zmenSeni plochy
zcela nelogické:

,PUvodni zamér byl zakreslen uz v Gzemnim planu Hnojniku z roku 2006 a je zapracovan i v Uzemnim
planu TFanovic. Pivodné byla tato plocha jednim ze stéZejnich zamérl Moravskoslezského kraje a
byla prosazovana jako jedna z hlavnich ploch slouZicich k udrZzeni zaméstnanosti ve strukturalné
postizeném regionu frydecko-mistecka, ktery ftrpi odlivem obyvatel - viz kapitola f)2.
Sociodemografické a hospodarské podminky rozvoje obce. Plocha ma vhodné pfedpoklady pro
vyrobu diky vyhodné dopravni poloze obce, podle potfeb je k ni mozné pfivést kapacitni zdroje vody,
plynu a el. energie. Odkanalizovani bude mozné fesit bud’ vytlakem na obecni Cistirnu odpadnich vod
nebo samostatnou vlastni Cistirnou. Hnojnik ma vyborné pfedpoklady pro umisténi vyrobni plochy
diky své poloze na kfizovatce vyznamnych silnic, které umoznuji rychly a bezproblémovy pfesun
materialu, vyrobkd i pracovnich sil ze &tyf velkych regionalnich center - Frydku-Mistku, Ceského
Té&Sina, Tfince a Havifova. Stavajici silnice a navrhovana preloZka silnice 1/68 slouzi ke spojeni
Hnojniku nejen s té&mito mésty ale tvofi i hlavni dopravni trasy ve smé&ru na Polsko a
Slovensko. Predpokladem k vyuZiti tohoto potencialu a k rozvoji podnikani a zaméstnanosti je
predevsim vytvoreni odpovidajici nabidky pozemkl pro podnikani - k éemuz slouzi plocha Z41.*

Na strané 23-24 odlvodnéni se dale uvadi, ze: ,Stale jesté znacna mira nezaméstnanosti v okrese
(zejména pak v Sir§im regionu) je mirné omezujicim faktorem dlouhodobého rozvoje feSeného tzemi.
Okres Frydek-Mistek patfi z hlediska dlouhodobé Urovné nezaméstnanosti k méné postizenym
okrestim v ramci byvalého Severomoravského kraje, vyrazné pfi srovnani celé Ceské republiky. Cely
okres je zafazen mezi regiony se soustfedénou podporou statu — strukturalné postizené regiony.
Problémy umocnhuje i nepfiznivy vyvoj mzdové urovné okresu Frydek Mistek po r. 1990.¢

Je tedy zcela zjevné, Ze plocha v navrzené velikosti 5 ha k zadnému vyznamnému rozvoji podnikani a
zaméstnanosti slouzit nemuze. Naopak vylidriovani a starnuti obce Hnojnik se timto krokem jesté
urychli a prohloubi.

Kromé toho je oddvodnéni chybné, nebot neuvadi, ze k pfivedeni vody a plynu do lokality jiz doslo a
pro pripojku elektrické energie je vydano stavebni povoleni a prace na realizaci jiz byly fyzicky
zapocaty.

Jevi se jako zcela nelogické, ze poté, co stavebni ufad povolil zasitovani pozemki, a toto zasitovani
bylo provedeno, jsou nyni v navrhu uzemniho planu tyto zasitované pozemky nové uréeny pouze pro
zemeédeélskou vyrobu.

Odlvodnéni zmény uzemniho planu na nékolika mistech odkazuje na Studii vyhodnoceni krajinného
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razu dle § 12 zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. Na strané 48 odlvodnéni je
zminovano, ze v ploSe pro vyrobu Z41, coz je torzo pavodni zény vyroby, tato Studie hovofi o
negativnim vlivu zény vyroby a o potfeb& ,omezit zadsahy ovliviujici siluetu sidla, a je chranit
charakter zastavby (zejména méfitko a hmoty).”

PrestoZe jsme nebyli nikdy vyrozuméni a pfipravé takové studie a nebylo nam ani umoznéno se s
touto studii seznamit, domnivame se, Ze tuto studii nelze povazovat za relevantni.

Zona vyroby na pozemcich parc. €. 1056/20, 1060/4, 1060/7 a 1061/7, ktera byla vymezena v
Uzemnim planu Hnojnik 2006 se nachazi v bezprostfedni blizkosti chystané rychlostni
komunikace, Silnice 1/68 Tranovice-Nebory, konkrétné v blizkosti pfemosténi vodotece, ktera bude
z dGivodu vystavby komunikace navic pfemisténa. Lze si tézko predstavit lepSi umisténi zoény vyroby z
hlediska ochrany pfirody a krajiny, nez v bezprostfedni blizkosti stavby, kterd nenavratné narudi a
poskodi krajinny raz lokality, a to zejména zmifiovanou siluetu sidla. Takovou stavbou totiz rychlostni
komunikace dalni¢niho typu 1/68 se svymi pfemosténimi, nasypy, zafezy a prelozkami a
regulacemi okolnich vodnich tokd nepochybné je.

Z uvedenych davodii mame zcela zasadni pochybnost o spravnosti vySe uvedené na Studii
vyhodnoceni krajinného razu dle § 12 zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, nebot tato
studie tézko mohla zohlednit vS8echny negativni vlivy rychlostni komunikace 1/68 na danou lokalitu,
nebot tato komunikace dosud neexistuje. Zadame o odloZeni pofizeni nového Uzemniho planu az na
dobu po dokongeni vystavby rychlostni komunikace, Silnice /68 Tfanovice — Nebory, a vypracovani
nové studie vyhodnoceni krajinného razu.

V.

Jak dovodila soudni praxe (napf. rozsudek Krajského soudu v Praze sp.zn. 50 A 22/2014) plati i pro
fizeni o opatfeni obecné povahy (tj. pro fizeni o zméné& Uzemniho planu) bezvyhradné zakladni
zasady ¢innosti spravnich organu stanovené v § 2 az 8 spravniho fadu, v nichz je kladen zejména
ddraz na postup v souladu se zakony a ostatnimi pravnimi predpisy a dale pozadavky Setfit prava
nabytd v dobré vife a zasahovat do prav osob za podminek stanovenych zakonem a v
nezbytném rozsahu.

Nejvyssi spravni soud v rozsudku sp.zn.. 1 Ao 1/2009 vyslovil pravni nazor, ze zasahy Uzemniho
planu do vlastnického prava musi mit zasadné vyjime¢nou povahu, musi byt provadény z
ustavné legitimnich duvodd a jen v nezbytné nutné mife a nejSetrnéjSim ze zpusobl
vedoucich jesté rozumné k zamySlenému cili, nediskriminanim zpusobem a s vylouenim
libovlle a byt ¢inény na zakladé zakona. Pfi tvorbé Uzemniho planu je tfeba téz Fidit se ,zasadou
subsidiarity a minimalizace zasahu do vlastnickych a jinych vécnych prav.

V rozhodnuti sp.zn. 50 A 22/2014 Krajsky soud v Praze vyslovné konstatoval, Ze:,Uzemni plan
je vzdy prislibem danym politickou reprezentaci obce verejnosti, resp. kazdému subjektu puisobicimu
na uzemi obce, ktery nelze jen tak ménit. Obecné je proto nepfijatelné, aby rozvoj uzemi obci
probihal bez ohledu na minulé pfisliby a oekavani. Ma-li k takovému odklonu jiz dojit, musi byt
takové zmény fadné oddvodnény. Jinymi slovy, byly-li pozemku navrhovatelky pfijatym Gzemnim
planem urceny k jinému, diametralné odliSnému funkénimu vyuziti, nez bylo navrhovano pfi zahajeni
procesu tvorby uzemniho planu, pak v ném musi byt tato zména vysvétlena. V souladu s principem
pravni jistoty ma totiz kazdy, tedy i navrhovatelka, pravo znat d{ivody zmén, jez se ho dotykaji. Pravé
proto je tfeba zasadni funk&éni zmény v izemnich planech odlivodnit jasné, urcité a srozumitelné, aby
nebylo mozno mluvit o zneuziti prava a svévoli.

Vzhledem k tomu, Zze navrh nového pofizeni uzemniho planu obce Hnojnik 2018 nespecifikuje
vefejny zajem na vynéti pozemkl parc.6. 1056/20, 1060/4, 1060/7 a 1061/7 ze zény vyroby a
predevSim nevysvétluje, v ¢em tento zajem prevySuje nad zajmem obce Hnojnik na jejim dalSim
rozvoji a na vytvofeni pracovnich mist pro jeji obyvatele a nad ustavné zaru€enou ochranou
vlastnického prava vlastnika pozemkdl. Je zjevné, Ze v testu proporcionality nemize navrh izemniho
planu obstat.

Krajsky soud v Praze pak rozsudku sp.zn. 50 A 1/2016 definoval kritéria pro pfezkoumavani
uzemniho planu: ,Soudy se proto v ramci pfezkumu souladu opatfeni obecné povahy se zakonem
vénuji téz otazkam, zda napadené opatfeni obecné povahy vibec umozfiuje dosahnout
sledovany cil (kritérium vhodnosti), zda opatfeni obecné povahy a sledovany cil spolu logicky
souvisi a zda cile nelze lépe dosahnout jinym prostfedkem (kritérium potfebnosti), zda opatfeni
obecné povahy omezuje své adresaty co nejméné (kritérium minimalizace zasahu); koneéné v
neposledni fadé soud také zkouma, zda je nasledek napadeného opatfeni obecné povahy umérny
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sledovanému cili (kritérium proporcionality v uz8im slova smyslu).”

Z pohledu téch kritérii je navrh tzemniho planu nedostatec¢né odivodnény a tedy nepfezkoumateiny.
V.

Na zakladé vySe uvedenych skuteCnosti pozadujeme, aby u pozemklu parc. ¢. 1056/20,

1060/4, 1060/7 a 1061/7 nebyla provedena zména ur€eni zplsobu jejich vyuziti oproti

Uzemnimu planu zroku 2006 a tyto pozemky byly ponechany v uzemi urbanizovaném v ,zéné
vyroby.*

Dopinéni namitek podano dne 10.5.2018

Doplnéni namitek

Spole¢nost Keriani, a.s., se sidlem Opletalova 1284/37, 110 00 Praha 1, IC: 26932628 podala
dne 30.4.2018 namitky ve smyslu ust. § 52 odst. 3 zak. ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zakon) proti navrhu Uzemniho planu Hnojnik 2018 publikovanému dne
29.3.2018 v rozsahu zmény uréeni pozemkl ve vlastnictvi Keriani, a.s. parc. ¢. 1056/20, 1060/4,
1060/7 a 1061/7 v k.. Hnojnik na ,plocha smisena nezastavéného uzemi.*

Na zakladé vysledku vefejném projednani dne 2.5.2018 Keriani, a.s. na podané namitky v plném
rozsahu odkazuje a dale je doplfiuje a konkretizuje nasledovné:

V procesu pfipravy navrhu Uzemniho planu byly poruseny zakladni zasady spravniho fizeni, ze
vefejna sprava je sluzbou verejnosti a spravni organ ma povinnost dot€éenym osobam podle moznosti
vychazet vstfic, umoznit jim uplatiiovat jejich prava a opravnéné zajmy a postupovat tak, aby nikomu
nevznikaly zbyte€né naklady, a dot€ené osoby byly co nejméné zatéZovany.

Spravni organ zjevné zcela zdmérné stanovil vefejné projednani navrhu uzemniho planu na 2.5.2018
ve 14,00 hodin, tedy v dob& mezi statnimi svatky, kdy lidé pravidelné cerpaji dovolené, a v
Case, kdy je vétSina lidi v zaméstnani uprostfed smény, a ma tedy problém se vefejného projednani
zucastnit.

Spravni organ takto stanovenym datem vefejného projednani dale subjektim opravnénym k podani
namitek zkratil 7 denni IhGtu k podani namitek, nebot na téchto 7 dnu pfipadly hned 3 dny
pracovniho volna (5.5., 6.5. a 8.5.) stim, ze mnoho ob¢anu zjevné Cerpalo i 7.5. dovolenou.

Ostatné i zastupci Méstského ufadu v Tfinci pfi vefejném projednani informovali ziCastnéné, ze
v pondéli 7.5., tedy v jediny Ufedni den v ramci Ihaty pro podani namitek, nepocitame-li posledni den
Ihaty 9.5. budou cerpat dovolenou. Tim dale znemoznili seznameni se s podklady pro pfipravu
uzemniho planu, které je nezbytné pro kvalifikovanou pfipravu namitek.

Podklady pro zpracovani navrhu uzemniho planu ostatné nebyly dotéenym vlastnikim nemovitosti
vubec zpfistupnény, resp. v pfipadé vyzadani byly zpfistupfiovany jen se znaénymi obstrukcemi.

Spole¢nost Keriani, a. s. se emailem ze dne 13.4.2018 neuspésné pokusila vyzadat
podkladova stanoviska pfimo od jejich zpracovatele, dale rovnéZz neuspé&Sné emailem ze dne
13.4.2018 od pofizovatele Méstsky ufad Tfinec. Z tohoto divodu tedy dne 17.4.2018 podala zadost o
poskytnuti informaci podle zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ktera
vSak nebyla v zakonem stanovené 15-denni Ih(ité vyfizena. Az pfimo pfi vefejném projednani dne
2.5.2018 byly pozadované dokumenty pfedany v listinné podobé zastupci spole€nosti, a to

prestoze jsme vyslovné zadali o jejich zaslani prostfednictvim datové schranky.

Cely postup spravnich organ( pfi pfipravé navrhu Uzemniho planu proto povazujeme za projev
neskryvané arogance moci.

Jiz v namitkach ze dne 30.4.2018 jsme uvadéli, ze se nam viibec nepodafilo zjistit, kdo a pro¢ navrhl

zménu uréeni pozemkl parc. ¢. 1056/20, 1060/4, 1060/7 a 1061/7 ze zény vyroby na plochu
smiSenou nezastavéného Uzemi, a to az v pfepracované verzi navrhu Uzemniho planu.

Teprve na formalni zadost ze dne 17.4.2018 o poskytnuti informace podle zakona €. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, jsme pfi vefejném projednani dne 2.5.2018 od pofizovatele

86




uzemniho planu obdrZeli koordinovana stanoviska Krajského ufadu Moravskoslezsky kraj, odbor
zivotniho prostfedi a zemédélstvi, ze dne 12.11.2014 a Méstského ufadu Tfinec, odbor stavebniho
fadu a uzemniho planovani ze dne 11.11.2014, pisemny zdznam z jednani pofizovatele a zastupce
odboru Zivotniho prostfedi a zemédé&lstvi MU Tfinec ze dne 6.6.2016, pisemny zaznam z
dohodovaciho jednani mezi potizovatelem a zastupcem odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi MU
Tfinec

z 7.6.2016 a navazuijici stanovisko odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi MU Tfinec.

Z téchto dokumentl vyplyva, Ze jedinym dlvodem pro vyraznou redukci zastavitelné plochy pro
vyrobu, je udajny bliZze nespecifikovany vefejny zajem na ochran& cenného krajinného razu uzemi dle
§ 12 zak. & 114/1992 Sb., ze posuzovani z hlediska ochrany pfirody a krajiny bylo provadéno v
souladu se Studii vyhodnoceni krajinného razu dle § 12 zakona, kterou vypracoval Atelier V — Ing.
Arch. Ivan Vorel, a Ze zastavéné plochy Z40 a Z41 byly udajné vymezeny v rozporu se Zasadami
uzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje, kde je uvedeno pfednostni vyuZiti brownfields.

V ¢em konkrétné je spatfovan cenny krajinny raz tzemi, kterym ma byt dle § 12 zakona €. 114/1992
Sb. ,pFirodni, kulturni a historicka charakteristika uréitého mista ¢i oblasti chranéna pred Cinnosti
snhizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu,“ v8ak zastupci pofizovatele nebyli schopni pfi vefejném
projednavani navrhu uzemniho planu zu¢astnénym vysvétlit.

Studie vyhodnoceni krajinného razu, na kterou je odkazovano, neni v dostupnych dokumentech k
navrhu Uzemniho planu k dispozici, z osob zuc¢astnénych na vefejném projednani tuto studii nikdo
nevidél a dokonce ani netusil, Ze takova studie byla viibec pofizovana.

V dokumentaci k navrhu uzemniho planu se nicméné uvadi, ze ,ve Studii byly vymezeny lokality se
zastavbou lezici ve vizualné otevienych segmentech, kde je tfeba omezit zasahy ovliviiujici siluetu
sidla, a je chranén charakter zastavby...“ Sou€asné se zde uvadi, Ze do této plochy nejvice zasahuje
rozsahla plocha Z44 pro preloZzku Silnice 1/68 pokud jde o méfitko a hmotu.

K tomu uvadime, Ze do udajné cenné oblasti ,udolni niva Hnojnik* byla v minulosti umisténa estakada
dalnice D48 — Horni Tfanovice, pfelozka Silnice 1/68 se svymi mosty a nasypy, ktera byla puvodné
navrzena jizné od obce Hnojnik smér Komorni Lhotka, byla zde umisténa zdna vyroby, v niZ byla
povolena vystavba nékolika objektll, byla zde povolena vystavba nového nadzemniho elektrického
vedeni CEZ Distribuce, plynovodu a vodovodu, vée pro napajeni zény vyroby.

Ke zméné trasovani prelozky Silnice 1/68 do stavajiciho umisténi pfitom doSlo s odivodnénim, ze je
nutné chranit krajinny raz oblasti v blizkosti Beskyd a proto bude Silnice /68 vedena méné hodnotnou
krajinou.

Povazujeme za zcela neodivodnéné, Ze v fijnu 2017, po provedeni, resp. povoleni vSech uvedenych
staveb, dospél pofizovatel navrhu uzemniho planu k zavéru, Ze se jedna o Uzemi z hlediska jeho
siluety natolik cenné, Ze je nutno jej chranit i za cenu zruSeni zény vyroby umisténé v aktualnim
uzemnim planu z roku 2006.

Pokud jde o navrhované vyuZiti brownfields, takové plochy se v feSeném uzemi v potiebném rozsahu
nenachazeji, pozadavek na pfednostni umisténi zény vyroby na brownfields je tedy zjevny nonsens.

Déle konstatujeme, Ze zastupci Méstského uUfadu v TFinci nebyli pfi vefejném projednani schopni
objasnit, jaké a &i konkrétni zajmy jsou zménou navrhu uzemniho planu chranény. Na ustni namitku
zastupce Keriani, a.s., Zze vznik zény vyroby by mél za nasledek omezeni dojizdéni obyvatel
Hnojniku pfilehlych obci za praci do Tfince, Frydku-Mistku, Ceského Té$ina a Ostravy a tim
i snizeni negativnich dopadu osobni dopravy na Zzivotni prostfedi, nedokazali zastupci Méstského
Ufadu v TFinci nijak reagovat.

Vzhledem k vySe uvedenym skuteCnostem namitdme, Ze pofizovatel navrhuje zasadni zmény
uzemniho planu bez toho, aby realné posoudil veSkeré vlivy sou€asné i budouci (staveb jiz
postavenych nebo povolenych) na pfirodu a krajinu v Uzemi, a to s odkazem na Studii, ktera je rovnéz
s ohledem na dobu svého vzniku nemohla posoudit, a ktera ani neni soucasti dostupné dokumentace.

Z vySe uvedenych duvod(l povazujeme navrh Uzemniho planu Hnojnik 2018 za nepfezkoumatelny
z duvodu nedostatku oddvodnéni, zejména z divodu naprosté absence vypofadani otazky souladu
verejnych a soukromych zajml na rozvoji Uzemi a rovnéz vyporadani otazky vztahu podminek
pro pfiznivé zivotni prostfedi a hospodarsky rozvoj, jak vyzaduje § 18 stavebniho zakona.

Ze vSech uvedenych duvodu rovnéz povazujeme navrh uzemniho planu Hnojnik 2018 za nezakonny,
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nebot’ nerespektuje zasadu stanovenou v § 2 odst. 3 spravniho fadu, podle niZ jsou spravni organy
povinny Setfit prava nabytd v dobré vife, jakoz i opravnéné zajmy dotéenych osob, a zasahovat
do téchto prav jen za podminek stanovenych zakonem a v nezbytném rozsahu.

Vzhledem ke zcela zasadnimu snizeni hodnoty pozemk parc. ¢. 1056/20, 1060/4, 1060/7 a 1061/7
v k. 0. Hnojnik v dasledku jejich pfesunuti ze zény vyroby do plochy smiSené nezastavéného Uzemi, a
to bez uvedeni relevantniho divodu pro takové presunuti, povazujeme navrh Uzemniho planu
za poruseni naseho ustavniho prava vlastnit majetek podle €l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod.

V.

Na zakladé vySe uvedenych skuteénosti pozadujeme, aby u pozemkld parc. & 1056/20,
1060/4, 1060/7 a 1061/7 v k.. Hnojnik nebyla provedena zména uréeni zpusobu jejich vyuziti
oproti Uzemnimu planu z roku 2006 a tyto pozemky byly ponechany v uzemi urbanizovaném
v ,z6né vyroby*, pfipadné&,aby navrh uzemniho planu Hnojnik 2018 byl v tomto smyslu pfepracovan
v souladu s § 53 odst. 3 stavebniho zakona.

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se nevyhovuije.

Odulvodnéni:

Namitka byla posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 2 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (dale jen stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich pfedpisu, kde je uvedeno, Ze namitky
proti navrhu Uzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemkd a staveb dotéenych navrhem
feSeni, opravnény investor a zastupce vefejnosti. Bylo ovéfeno, Ze podatelé jsou vlastniky
predmétnych pozemkui. Timto bylo naplnéno ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona.

Dale byla namitka posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, kde je uvedeno, ze
nejpozdéji do 7 dnll ode dne vefejného projednani muze kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené
osoby podle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona namitky, ve kterych musi uvést odivodnéni, udaje
podle katastru nemovitosti dokladujici dotena prava a vymezit Uzemi dotené namitkou. Namitka
byla podana pisemné ve Ih(té stanovené stavebnim zakonem pro podani namitek, tzemi dotéené
namitkou bylo vymezeno. PFi posouzeni namitky bylo zjisténo, Ze namitka obsahuje veskeré
nélezitosti dle ust. § 52 odst. 3 stavebniho z&kona.

Pofizovatel se obsahem namitky podrobné zabyval a uvadi nasledujici konkrétni dlvody pro
rozhodnuti o podané namitce:

Uzemni plan Hnojnik je pofizovan a zpracovavan na zékladé a v souladu se zékonem &. 183/2006
Sb., stavebni zakon a jeho provadécich vyhlasek €. 500/2006 Sb. a €. 501/2006 Sb. a na zakladé cild
a ukold uzemniho planovani stanovenych v § 18 a 19 stavebniho zakona, ve kterych je kladen
zejména dlraz na ochranu krajiny a nezastavéného Uzemi se zachovanim principl udrzitelného
rozvoje.

Je nutno uvést, ze Uzemni planovani fesi vyuziti Uzemi a zasady jeho usporadani. Chrani a rozviji
pfirodni, kulturni a civilizaCni hodnoty uzemi, v&etné urbanistického, architektonického a
archeologického dédictvi. S ohledem na ochranu krajiny dba na hospodarné vyuzivani zastavéného
uzemi.

Ve stanovené urbanistické koncepci rozvoje obce Hnojnik doslo ke stanoveni hlavnich smérl rozvoje
a priorit obce v rliznych oblastech (bydleni, primysl, rekreace, doprava, zachovani hodnot a podpora
pfirodniho prostfedi, zachovani krajinného razu).

Uzemni plan Hnojnik je zpracovan osobou splfiujici patfiénou odbornost a kvalifikaéni pozadavky pro
uzemné planovaci ¢innost (tj. opravnénou podle zvlastniho pravniho pfedpisu k projektové ¢innosti ve
vystavbé, dale jen ,projektant®), ktery zodpovida za kvalitu zpracovaného Uzemniho planu podle
§ 13 a pfilohy €. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o Uzemné analytickych podkladech, tzemné planovaci
dokumentaci a zpUsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti.

Projektant na zakladé schvaleného zadani navrhl koncepci tzemniho planu a tedy i podminky vyuziti,
prostorového uspofadani a ochrany krajinného razu. Krajinny raz musi byt chranén pred veskerou
¢innosti snizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Dokumentace navrhuje Ucelné vyuziti Gzemi
a ma zajistit pfirozeny rozvoj mésta.

Pod pojmem ,vyuziti Gzemi“ rozumime v Uzemnim planovani, jakym zptsobem bude Uuzemi vyuzito. V
souladu s § 3 vyhl. €. 501/2006 Sb. se plochy vymezuji podle stavajiciho nebo poZadovaného
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zpUsobu vyuziti (dale jen "plochy s rozdilnym zplsobem wvyuziti"); tyto plochy se vymezuji ke
stanoveni uzemnich podminek, zejména pro vzajemné se doplfiujici, podmiriujici nebo nekolidujici
¢innosti, pro dalsi ¢lenéni ploch na pozemky a pro stanoveni ochrany vefejnych zajma v téchto
plochach.

Uzemnim planem jsou vymezovany nové jednotlivé plochy s rozdilnym zptisobem vyuZiti, pro které
jsou stanoveny podminky mozného vyuziti. Soucasné je tfeba pfipomenout, Ze jde o tvorbu nového
uzemniho planu, ktery dle schvaleného zadani provéfuje celé spravni uzemi, navrhuje jeho nové
vyuziti a usporadani, pfi¢emz v max. mife respektuje stavajici vyuziti uzemi.

Puvodni zastavitelné plochy, nové zaméry a celkova koncepce vyuziti Uzemi byly provéfeny rovnéz
v souladu s pozadavky na jejich feSeni vyplyvajici z nadfazené Uzemné planovaci dokumentace
a Uzemné analytickych podkladu.

Pozemky parc. €. 1056/20, 1060/4, 1060/7 a 1061/7 v k. 4. Hnojnik jsou dle platného uzemniho
planu Hnojnik zafazeny celou svou vymérou do urbanizované zény vyroby, jako souCést zastavitelné
plochy.

Projektantem zpracovany navrh Uzemniho planu byl pfedloZzen vefejnosti k nahlédnuti a moZnosti
podani pfipominek v zakonem stanovené lhaté. Dotéené organy vstupujici do procesu pofizovani
uzemniho planu v této fazi tzv. ,spoleéného jednani o navrhu Uzemniho planu“ uplatriuji stanoviska
k celkové koncepénimu feSeni z hlediska jim svéfené ochrany vefejnych zajmd dle pfislusnych
zakon(, a to rovnéz v zdkonem stanovenych lhdtach. Spole€né jednani o navrhu uzemniho planu
Hnojnik bylo oznameno na ufedni desce obce Hnojnik a navrh Uzemniho planu byl k nahlédnuti
u pofizovatele; rovnéz byl navrh zvefejnén dalkovym pfistupem na internetovych strankach obce
Hnojnik a mésta Tfince.

K tomuto navrhu obdrzel pofizovatel negativni stanoviska dotéeného organu ochrany zemédélského
padniho fondu, jimz je Krajsky Gfad, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen ,ZPaZ*)
a ochrany pfirody a krajiny, jimz byl Méstsky ufad Tfinec, dnes Magistrat mésta Tfince, odbor
zivotniho prostfedi a zemédélstvi.

Dal8i postup v pofizovani uzemniho planu spocival v dohodovacich jednanich pofizovatele s vyse
uvedenymi zastupci dotéenych organl pro moznost takové Upravy navrhu uzemniho planu Hnojnik,
aby bylo dosazeno kompromisniho feSeni v mezich ochrany vefejnych zajmd a zajm( vlastnikd
pozemkl. Pofizovatel po dosazeni dohody s dot€enymi organy a obdrzeni jejich kladnych
navazujicich stanovisek nechal navrh upravit a nasledné jej pfedlozil k vefejnosti v ramci vefejného
jednani konaného dne 2.5.2018.

Informace o procesnim postupu a podklady pofizovani uzemniho planu jsou vefejnosti na dozadani
predkladany kdykoliv. Rovnéz tak poZadavek na poskytnuti konkrétnich podkladd, které v odavodnéni
namitky sami zmifiuji, bylo spole€nosti Keriani, a.s. poskytnuto pofizovatelem dne 2.5.2018, a to pfed
vefejnym jednanim. Nutno podotknout, Ze vefejné jednani a vystaveni navrhu uUzemniho planu
Hnojnik bylo oznédmeno jiz 27.3.2018 a v této dob& se mohla vefejnost s upravenym navrhem i
podklady pofizovani seznamit, o éemz byla uvédoména ve vefejné vyhlasce ze dne 26.3.2018.

Navrh zmény vyuziti cit. pozemkd, jako €asti této plochy, na plochu smiSenou nezastavéného uzemi
byl podpofen prizkumy v terénu, pficemz bylo zji§téno, Ze je plochou pfirodniho charakteru,
nevhodna pro zastavbu, je limitovana z titulu ochrany vyznamnych krajinnych prvka (vodni tok, les,
udolni niva), souCasné vyrazné negativné omezuje vyznamné krajinné prvky na sousednich
pozemcich, negativné ovliviiuje siluetu sidla a charakter stavajici zastavby. Zmifiovana Studie
krajinného razu dle § 12 zakona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, vypracovana ing. arch.
Ivanem Vorlem, byla zpracovana jako odborny podklad k navazujicimu stanovisku organu ochrany
pFirody a krajiny, odboru ZPaZ.

Duvodem vymezeni uvedenych pozemku jako soucast plochy smiSené nezastavéného uzemi NS byl
zejména prevazujici vefejny zajem na ochrané zemédélského pudniho fondu vymezeného zakonem
€. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pldniho fondu, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, na ochrané
krajinného razu dle § 12 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni,
s pfihlédnutim k jeho dlouhodobému nevyuzivani ke stanovenému Gc€elu uréenému v plvodni

uzemné planovaci dokumentaci.

Tyto pozemky Ize hodnotit jako pfedmét ochrany pfirodniho prostfedi, a protoze ochrana a rozvoj
prirodnich hodnot Uzemi je jednou ze zasad cilt a ukol( tzemniho planovani, je jeji vymezeni zcela v
souladu s § 3 odst. vyhl. €. 501/2006 Sb.
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Pofizovatel zodpovida za soulad navrhu Uzemniho planu s politikou Uzemniho rozvoje a Uzemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem, s cili a Ukoly uzemniho planovani (zejména s pozZadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi a poZadavky na ochranu nezastavéného
uzemi), s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich pfedpisl, s pozadavky
zvlastnich pravnich predpisu a se stanovisky dotéenych organu. Pofizovatel je dle stavebniho zakona
povinen zohlednit vefejné zajmy hajené dotéenymi organy.

Vymezovani nadmérného mnozstvi zastavitelnych ploch, at uz pro bydleni nebo vyrobu neni
v souladu s principy udrzitelného rozvoje, obzvlasté v pfipadé, kdy jsou v predmétné lokalité
vymezeny plochy vyroby, jejichz vyuZiti se dosud nenaplnilo.

Zachovani sou€asného stavu by bylo popfenim samé podstaty uzemniho planovani, jehoz cilem je
vytvaret pfedpoklady pro udrzitelny a vyvazeny rozvoj Uzemi, aniz by doSlo k ohroZeni podminek pro
Zivot budoucich generaci.

Zpracovala dne 2.9.2019 ing. Hana Mitrengova, jako pofizovatel Uzemniho planu Hnojnik ve
spolupraci s uréenym zastupitelem obce Hnojnik.

ROZHODNUTI O NAMITKACH
UPLATNENYCH PRI OPAKOVANEM VEREJNEM
PROJEDNANI NAVRHU UZEMNIHO PLANU HNOJNIK

Rozhodnuti o namitkach uplatnénych v ramci opakovaného vefejného projednani navrhu
Uzemniho planu Hnojnik podle ust. § 52 odst. 2 a 3 a ust. § 53 zakona &. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich pfedpist a dle ust. § 172 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni (dale jen ,spravni fad").

K projednavanému navrhu byly uplatnény 4 namitky dotéenych subjekta.

~ NAMITKY DOTCENYCH OSOB
NAVRH ROZHODNUTi O NAMITKACH

Bogdan Niemczyk
Komorni Lhotka 283
739 53 Hnojnik
Podano dne 17.7.2020
Obsah namitky:

V souladu s navrhem uzemniho planu Hnojnik podavam dle § 52 odst. 2 namitku k vyfazeni pozemku
parc. €. 1180/25 ze zastavitelné oblasti. Jsem spoluvlastnikem tohoto pozemku a tento pozemek
navazuje na jiz zastavéné Uzemi. Zadam, aby pozemek p. &. 1180/25 byl navracen do zastavitelného
Uzemi z divodu vazného zajmu z mé strany o realizaci feSeni bydleni mych déti v roce 2021. Tento
pozemek je soucasti ucelené oblasti bydleni, sousedici pozemky jsou jiZ pfevazné zastavény, nebo
zafazeny do zastavitelné oblasti s popisem Z3 a Z4. Prvniho vefejného projednavani v roce 2018
jsem se nemohl zi¢astnit, jelikoz ale tzemni plan nebyl ve Ihiité do jednoho roku schvalen, byl jsem
pfitomen vefejného projednavani po dvou letech 8. ervence 2020, kde jsem to pfipominkoval. V&fim,
Ze ma namitka bude vyslySena a nedojde tak k majetkové ujmé v dusledku zruseni uréeni pozemku
k zastavéni vydanim nového uzemniho planu.
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Rozhodnuti o namitce:

Namitce se nevyhovuje.
Odulvodnéni:

Namitka byla posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani
a stavebnim fadu (dale jen stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich pfedpisu, kde je uvedeno, ze namitky
proti navrhu Uzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemk( a staveb dotéenych navrhem
feSeni, opravnény investor a zastupce vefejnosti. Bylo ovéfeno, Ze podatel je spoluvlastnikem
predmétného pozemku. Timto bylo naplnéno ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona.

Dale byla namitka posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, kde je uvedeno, Ze
nejpozdéji do 7 dnli ode dne vefejného projednani maze kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené
osoby podle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona namitky, ve kterych musi uvést odivodnéni, udaje
podle katastru nemovitosti dokladujici dot€éena prava a vymezit Uzemi dotéené namitkou. Namitka
byla podana pisemné ve Ih(té stanovené stavebnim zakonem pro podani namitek, tuzemi dotené
namitkou bylo vymezeno. Dle znéni tohoto paragrafu se k pozdéji uplatnénym namitkam nepfihlizi.
Dotcené osoby opravnéné k podani namitek musi byt na tuto skute€nost upozornény. Na skute¢nost
uvedenou v § 52 odst. 3 stavebniho zakona byly dotéené osoby upozornény pisemné oznamenim na
Ufedni desce a ustné na opakovaném vefejném projednani navrhu Uzemniho planu. Dale byly
dotcené osoby opravnéné k podani namitek upozornény pisemné jak na kamenné ufedni desce obce
Hnojnik, tak na pfisluSnych webovych strankach magistratu mésta Tfince a Ustné na opakovaném
vefejném projednani navrhu tzemniho planu, Ze se dle ust. § 53 odst. 2 stavebniho zakona upraveny
navrh Uzemniho planu a vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj Uzemi projednava v rozsahu
provedenych Uprav od vefejného projednani.

VySe uvedenou namitku nelze posoudit jako namitku k upravenému navrhu Uzemniho planu Hnojnik,
predloZenou v rdmci opakovaného vefejného projednani, protoze pfedmétna lokalita nebyla dotéena
Upravami a zménami navrhu Uzemniho planu projednavanymi pfi opakovaném vefejném
projednavani.

Namitka nesplfiuje pozadavky § 53, odst. 2 stavebniho zakona, kde je uvedeno: ,Upraveny navrh a
pfipadné upravené nebo doplnéné vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj Uzemi se v rozsahu téchto
Uprav projedna na opakovaném vefejném projednani. Namitka méla byt podana jiz pfi vefejném
projednani.

V ust. § 52 odst. 3 véta je uvedeno nasledujici: ,K pozdéji uplatnénym stanovisk(m, pfipominkam a
namitkam se nepfihlizi.“ A v tomto pfipadé nelze zmeskani Ihty prominout (koncentraéni zasada), a
to s pfihlédnutim na rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 16. 12. 2014, ¢j. 50 A 15/2014-50, v
némz je mj. uvedeno, Ze: ,Jak plyne z § 53 stavebniho zakona, postupuje se pfi opakovaném
vefejném projednani navrhu obdobné jako pfi vefejném projednani navrhu. Byt v daném ustanoveni
vyslovné omezeni ve vztahu k mozZnosti dotenych osob podavat namitky proti podstatné
upravenému navrhu uzemniho planu chybi, je tfeba toto omezeni dovodit pravé z toho, Ze pfi i
opakovaném vefejném projednani se upraveny uUzemni plan projednava pouze v rozsahu
provedenych Uprav, a proto namitky mohou dotéené osoby sméfovat pouze do provedenych uUprav
navrhu uzemniho planu. V dlsledku toho se logicky omezuje i okruh dotéenych osob, nebot namitky
mohou v této fazi podat jiz jen ti vlastnici pozemku a staveb dotéeni podstatnymi zménami v navrhu
uzemniho planu. Opacny pfistup, tedy pfipusténi namitek vSech vlastniki pozemkl regulovanych
uzemnim planem i ve fazi opakovaného vefejného projednani bez ohledu na to, ze jejich pozemky
byly dotéeny podstatnou Upravou Uzemniho planu, by podle nazoru soudu znamenal rezignaci na
koncentraci fizeni, kterou stavebni zakon stanovi v § 52 odst. 3. Tato zasada pfitom ma v fizeni o
Uzemnim planu zcela opravnéné misto, nebot jde o fizeni, kterému je z divodu jeho rozsahlosti zcela
nezbytné stanovit uréité Easoveé limity, pfi ¢emzZ nutno dodat, Ze i pfes tyto limity jde velmi €asto o
fizeni ¢asové velmi naro¢né. Jsou-li i pfes shora u€inéné zavéry namitky v popsané situaci podany,
nelze k nim podle nazoru soudu pfihliZzet, coZ je koncept uplatfiovany stavebnim zakonem jak pro
namitky, které jsou podany opozdéné (§ 52 odst. 3 stavebniho zakona), tak i pro namitky, o kterych
bylo rozhodnuto pfi vydani zasad uzemniho rozvoje (§ 52 odst. 4 citovaného zakona). Na namitky
podané neopravnénou osobou pfitom neni divodu nahlizet jinak. O takovych namitkach se tudiz
vécné nerozhoduje.”

V souladu s citovanymi ustanovenimi stavebniho zakona a vy$e uvedenym rozsudkem Krajského
soudu v Praze ze dne 16. 12. 2014, &j. 50 A 15/2014-50 nemohl pofizovatel pfihlédnout k namitce pro
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jeji opozdénost, aby tak nebyla naruSena procesni prava.

Skutec¢nost, Ze namitka nedosahuje pravnich U€inkd, vSak nebrani tomu, aby se pofizovatel s
povérenym zastupitelem nemohli zabyvat jejim vécnym obsahem a provéfit tak z vlastniho podnétu,
zda pozadavek v pfipomince obsazeny nenasvédCuje lepSimu feSeni Uzemniho planu Hnojnik.

Pofizovatel se obsahem namitky podrobné zabyval a uvadi nasledujici konkrétni divody pro
rozhodnuti o podané namitce:

Uzemni plan Hnojnik je pofizovan a zpracovavan na zakladé a v souladu se zakonem &. 183/2006
Sb., stavebni zakon a jeho provadécich vyhlasek ¢. 500/2006 Sb. a &. 501/2006 Sb. a na zakladé cill
a ukoll uzemniho planovani stanovenych v § 18 a 19 stavebniho zakona, ve kterych je kladen
zejména ddraz na ochranu krajiny a nezastavéného Uzemi se zachovanim principt udrzitelného
rozvoje.

Je nutno uvést, Ze uzemni planovani fedi vyuZiti Gzemi a zasady jeho uspofadani. Chrani a rozviji
pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty Uzemi, v€etn& urbanistického, architektonického a
archeologického dédictvi. S ohledem na ochranu krajiny dba na hospodarné vyuzivani zastavéného
uzemi.

Uzemnim planem jsou vymezovany nové jednotlivé plochy s rozdilnym zptisobem vyuZiti, pro které
jsou stanoveny podminky mozného vyuziti. Soucasné je tfeba pfipomenout, ze jde o tvorbu nového
uzemniho planu, ktery dle schvaleného zadani provéfuje celé spravni Uzemi, navrhuje jeho nové
vyuziti a usporadani, pfi¢emz v max. mife respektuje stavajici vyuziti uzemi.

Puvodni zastavitelné plochy, nové zaméry a celkova koncepce vyuziti Uzemi byly provéfeny rovnéz
v souladu s pozadavky na jejich feSeni vyplyvajici z nadfazené Uzemné planovaci dokumentace
a Uzemné analytickych podklad(. Takto byl rovnéz provéfen pfedmétny pozemek parc. €. 1180/25
v k. U. Hnojnik, ktery je zafazen v plathém Gzemnim planu do navrhovych zastavitelnych ploch pro
bydleni v rodinnych domech.

Projednavany novy Uzemni plan nelze brat jako zménu stavajiciho tzemniho planu v tom smyslu, Ze
k jiz vymezenym plochdm budou pouze pfidany nové poZadavky a tyto nasledné projednany. Bylo
potfeba provést revizi vSech jiz vymezenych navrhovych ploch, zjistit, které plochy jsou jiz zastavéne,
které z jakychkoliv diivod jiz zastavét nelze a provést nové vymezeni zastavéného Uzemi. Navrhové
zastavitelné plochy mohou byt bud velikostné zmenseny, i uplné z navrhovaného uzemniho planu
odstranény, Ci nové definovany.

Projektantem zpracovany navrh GUzemniho planu byl pfedlozen vefejnosti k nahlédnuti a moznosti
podani pfipominek v zakonem stanovené Ihité. Dotéené organy vstupujici do procesu pofizovani
Uuzemniho planu v této fazi tzv. ,spolec¢ného jednani o navrhu tzemniho planu® a uplatriuji stanoviska
k celkovému koncepénimu feSeni z hlediska jim svéfené ochrany vefejnych zajmu dle pfislusnych
zakon(, a to rovnéz v zakonem stanovenych lhatach. Spole¢né jednani o navrhu Uzemniho planu
Hnojnik bylo oznameno na ufedni desce obce Hnojnik a navrh Uuzemniho planu byl k nahlédnuti
u pofizovatele; rovnéz byl navrh zvefejnén dalkovym pfistupem na internetovych strankach obce
Hnojnik a mésta Tfince.

K tomuto navrhu obdrZel pofizovatel negativni stanovisko dotéeného organu ochrany zemédélského
padniho fondu, jimz je Krajsky ufad, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen ,ZPaZ‘) a
organu ochrany pfirody a krajiny, jimz byl Méstsky ufad Tfinec, dnes Magistrat mésta Tfince, odbor
zivotniho prostfedi a zemédélstvi.

Pfi projednani navrhu nového Uzemniho planu bylo jiz tedy ve fazi spole¢ného projednani dle § 50
stavebniho zdkona ziejmé, Ze bude nutné provést Upravy rozsahu &i funkéniho vyuziti navrhové
plochy Z 4, jejiz souclasti je i pfedmétny pozemek.

DalSi postup v pofizovani uzemniho planu spocival v dohodovacich jednanich pofizovatele s vyse
uvedenymi zastupci dotéenych organli pro moznost takové Upravy navrhu Uzemniho planu Hnojnik,
aby bylo dosazeno kompromisniho feSeni v mezich ochrany vefejnych zajm( a zajmua vlastniki
pozemkU. Pofizovatel po jednani s dot€enymi organy a obdrzeni jejich navazujicich stanovisek nechal
navrh upravit a nasledné jej predloZil k vefejnosti v ramci vefejného jednani konaného dne 2. 5. 2018.

Pofizovatel zodpovida za soulad navrhu Uzemniho planu s politikou Uzemniho rozvoje a uzemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem, s cili a Ukoly uzemniho planovani (zejména s pozadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi a poZadavky na ochranu nezastavéného
uzemi), s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich predpisli, s pozadavky
zvlastnich pravnich predpisu a se stanovisky dotéenych organu. Pofizovatel je dle stavebniho zakona
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povinen zohlednit vefejné zajmy hajené dotéenymi organy.

Navrh zmény vyuziti cit. pozemku na plochu smiSenou nezastavéného Uzemi byl podpofen prizkumy
v terénu, pfiéemz bylo zjisténo, Ze je plochou pfirodniho charakteru, nevhodna pro zastavbu, je
soucasti uceleného pudniho bloku.

Z hlediska Metodického pokynu MZP OOLP/1067/96 je mozno tfidy ochrany zemédélské ptdy
specifikovat od bonitné nejcennéjSi pldy, mezi které se fadi predmétny pozemek, az po
podprdmérnou s nizkou produkéni schopnosti. PFfi posuzovani jednotlivych ploch (zamért) je ale
rovnéz potfebné zminit postupy vyplyvajici z ust. § 4 zakona &. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpist, kdy neni v zajmu ochrany
zemédélského pudniho fondu zasahovat do ucelené, stavebnimi aktivitami dosud nedotcené
zemédeélské pudy, pficemz takto lze charakterizovat i pfedmétnou plochu. Zajmem ochrany
zemédélského pudniho fondu je ve smyslu tohoto ustanoveni nenaruSovat tyto vyméry zemédélské
pudy. Ve smyslu pravni Upravy na Useku ochrany zemédélského pudniho fondu nelze hovofit ani o
zemédélské pudé méné hodnotné, nebot pfedmétem ochrany tohoto pudniho fondu je ochrana
veSkeré zemédélské pudy. V opacném pfipadé by tento pfistup, uvolfiovat pro nezemédélské ucely
prfedevS§im méné kvalitni zemédélskou pudu, znamenal vyclenovat z uceleného pldniho bloku
stavebni lokality bez navaznosti na skute€nou potfebu postupného rozvoje sidelniho utvaru s tim, Ze
tento rozvoj spociva i v nad€asovém zachovani plady jako odvékého vyrobniho prostfedku. Pfi
posuzovani navrhi Uzemnich plan popf. jejich zmén jsou spravni organy ochrany zemédeélského
pudniho fondu povinny zkoumat skute¢nou potfebu rozvoje sidelniho utvaru, a to i z hlediska
predpokladaného demografického vyvoje, pfiCemz pofizovatel ve spolupraci s projektantem musi v
souladu s ust. § 5 odst. 1 zakona o ochrané zemédélského padniho fondu navrhovat feSeni vhodna i
z hlediska zajmu ochrany zemédélské pudy.

Vymezovani nadmé&rného mnozstvi zastavitelnych ploch, at uZz pro bydleni nebo vyrobu neni
v souladu s principy udrzitelného rozvoje, obzvlasté v pfipadé, kdy jsou v pfedmétné lokalité
vymezeny plochy vyroby, jejichZ vyuZiti se dosud nenaplnilo.

Pofizovatel vyuzil zakonné moznosti zredukovat dlouhodobé& nevyuzZivané plochy v novém Uuzemnim
planu i s ohledem na nutnost prokazovani vyuZziti jiz vymezenych zastavitelnych ploch a potfeby
vymezeni novych zastavitelnych ploch pfi dalSich zménach Uzemniho planu dle § 55 odst. 3
stavebniho zakona.

RozSifovani zastavitelnych ploch pro bydleni na ukor pfirodnich ploch ve volné krajiné a vymezovani
nadmérného mnozstvi ploch pro bydleni neni v souladu s principy udrzitelného rozvoje, obzvlasté
v pfipadé, kdyz v pfilehlé lokalit¢ jsou vymezeny plochy pro bydleni, jejichz vyuziti se dosud
nenaplnilo.

Zachovani sou€asného stavu by bylo popfenim samé podstaty uzemniho planovani, jehoz cilem je
vytvaret pfedpoklady pro udrzitelny a vyvazeny rozvoj Uzemi, aniz by doSlo k ohroZeni podminek pro
Zivot budoucich generaci.

Duvodem k vymezeni uvedeného pozemku jako soucasti plochy smiSené nezastavéného uzemi NS
(plocha smiSena nezastavéného Uzemi) byl zejména pFevazujici vefejny zajem na ochrané
zemeédélského pudniho fondu vymezeného zakonem ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského
pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpisl, s pfihlédnutim k jeho dlouhodobému nevyuzivani ke
stanovenému Ucelu uréenému v puvodni Uzemné planovaci dokumentaci.

Ing. Petr Farkas
739 53 Hnojnik 60
Podano dne 13.7.2020
Obsah namitky:

Jako majitel dotéeného pozemku nesouhlasim s vypusténim zastavitelné plochy Z48 z navrhu
uzemniho planu obce Hnojnik. Jedna se o plochu na parcele &. 1056/9, ktera je v mém vlastnictvi.
V prvé fadé bych chtél uvést, Zze o stavbu rodinného domu zde usiluji z toho divodu, ze zde
dlouhodobé Ziji se svou rodinou, a proto zdejSi krajinu velmi dobfe znam a jako drobny zemédélec a
véelaf zde po cely sv(j Zivot hospodafim a v souladu s pfirodou bych zde chtél vychovavat i své déti.

Plocha Z48 byla vylou¢ena z duvodu ochrany krajinného razu. BohuZzel, informace uvedené v nize
citovaném vyjadreni, kterym je vyfazeni této plochy zdlvodnovano, neodpovidaji skute¢né situaci:
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»~Jedna se o malebnou krajinu s pfevahou zemédélsky obhospodafovanych pozemk, s mozaikou luk,
pastvin, zornénych poliCek pro péstovani zemédélskych plodin, s ovocnymi dfevinami v krajiné
(stromoradi, staré zahrady s ovocnymi dfevinami, sady....). V krajiné jsou dochovany harmonické
vztahy krajina je zemédélsky obhospodarovana, v krajiné se pasou zejména ovce, ale také skot,
pfitomny jsou typické véeliny. Krajina je lemovana bohatymi listnatymi porosty Cerného potoka.
Porosty tvori USES, jsou tvofeny geograficky pavodnimi druhy dfevin odpovidaijici stanovisti.

Krajinny raz zde vSak tomuto popisu zcela neodpovida. Pfevazna €ast okolni krajiny je tvofena
rozsahlymi monokulturami zemédélskych plodin typu kukufice, Ci fepka olejna, tyto plochy jsou
v najmu velkych zemédélskych podnikt a nemaji s harmonickymi vztahy v krajiné mnoho spole¢ného.
Nejvice je v8ak krajinny raz poznamenan stavbou silnice 1/68 v useku Tfanovice — Nebory a déle
stavbou pramyslové haly v blizkosti Cerného potoka. Pro nazornost piikladam pfilohu s fotografiemi
krajiny, které byly pofizeny pfimo z dotéeného pozemku.

Harmonicky raz krajiny zde mohou zachovat pouze jednotlivci, ktefi zde dlouhodobé Ziji a ke krajiné
maji hlubsi vazby. Ja sam zde s rodinu hospodafim po cely sv(j zivot. Manzelka, ktera je veterinarni
lékarka, ma rovnéz velmi pozitivni vztah k ochrané pfirody. Dlouhodobé zde usilujeme o zachovani
drobnych pastvin, poliek a ovocnych sadu, véetné chovu hospodarskych zvifat. Jsem také vcelar,
mam zde vc€eliny a vysazuji zde ovocné dieviny pro rozsSifeni pastvy v€el a dbam na zlepseni
zivotniho prostfedi pro vcely i pro lidi. Na této ¢innosti se aktivnhé podilim i v rdmci celé obce jako
jednatel vCelarské Zakladni organizace Hnojnik.

Domnivam se, ze se jedna o vhodné misto pro vystavbu rodinného domu. Plocha pozemku, na
kterém se zastavitelna plocha nachazi, je dostateCné velka (2/6 ha), takze nedojde k naruseni
charakteru rozptylené venkovské zastavby. K pozemku byla jiz dokonce zbudovana pfipojka NN pro
planovany rodinny dim s Uzemnim souhlasem stavebniho Gfadu Hnojnik.

Pokud zde z dlvodu zamitnuti zahrnuti mého pozemku do zastavitelného Uzemi nebudu moct
postavit rodinny dim, budu muset s touto ¢innosti po odstéhovani jinam prestat. Pozemky, které nyni
udrzuji, pak prejdou do najmu zemédélskych podnikd a budou zahrnuty do monokultur. Véeliny budu
muset zrusit, neudrzované sady zaniknou. Tim se vytrati raz krajiny, ktery by mél byt chranén. Snaha
chranit krajinu je tak v tomto pfipadé kontraproduktivni. Krajinu totiz musi udrzovat lide€, ktefi v ni Ziji.

Proto Zzadam o pfehodnoceni stanoviska a zachovani zastavitelné plochy Z48 v uzemnim planu
Hnojnik.

Ing. Petr Farkas
Hnojnik 60, 739 53 Hnojnik

Identifikace dotéeného pozemku:
Cislo listu vlastnictvi: 494
Katastralni uzemi: Hnojnik 640191
Cislo Parcely:1056/9

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se nevyhovuje.

Odulvodnéni:

Namitka byla posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 2 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (dale jen stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich pfedpisu, kde je uvedeno, Ze namitky
proti navrhu Uzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemkd a staveb dotéenych navrhem
fedeni, opravnény investor a zastupce vefejnosti. Bylo ovéfeno, Ze podatel je vlastnikem pozemku
parc. ¢. 1056/9 v k. U. Hnojnik. Ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona bylo napinéno.

Dale byla namitka posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, kde je uvedeno, ze
nejpozdéji do 7 dni ode dne vefejného projednani muze kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené
osoby podle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona namitky, ve kterych musi uvést odtivodnéni, Gdaje
podle katastru nemovitosti dokladujici dotéena prava a vymezit tzemi dot€ené namitkou.

Namitka byla podana pisemné ve Ih(té stanovené stavebnim zakonem pro podani namitek, uzemi
dotéené namitkou bylo vymezeno. Pfi posouzeni namitky bylo zjisténo, Ze namitka obsahuje veskeré
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nalezitosti dle ust. § 52 odst. 3 stavebniho zakona.

Pofizovatel se obsahem namitky podrobné zabyval a uvadi nasledujici konkrétni divody pro
rozhodnuti o podané namitce:

V ramci pofizovani uzemniho planu Hnojnik bylo uloZzeno provéfit podané pozadavky na zmény
v Uzemi, pfi¢emz se nejednalo se o podnéty na pofizeni zmé&ny UP ve smyslu § 46 odst. 1 stavebniho
zakona, jelikoz se jedna o tvorbu nového Uzemniho planu, pofizovaného z vlastniho podnétu obce
Hnojnik. Rovnéz tak pozadavek pana Farkase na zménu v Uzemi byl navrhem Uzemniho planu
Hnojnik provéfovan. Vlastnik pozadoval vymezeni nové zastavitelné plochy pro obytnou zastavbu za
ucelem vystavby rodinného domu.

Pozemek parcela €. 1056/9 v k. U. Hnojnik je v platném Uzemnim planu soulasti nezastavéného
uzemi, funk&ni plochy zemédélské.

Navrh Uzemniho planu Hnojnik je zpracovan na zékladé cili a Ukoll Uzemniho planovani
stanovenych v § 18 a 19 stavebniho zakona, ve kterych je kladen zejména dliraz na ochranu krajiny a
nezastavéného uUzemi se zachovanim principl udrzitelného rozvoje a s ohledem na potiebu
odstranéni urbanistickych zavad. Ve stanoveni urbanistické koncepce rozvoje obce Hnojnik doslo ke
stanoveni hlavnich smérd rozvoje a priorit obce v rliznych oblastech (bydleni, pramysl, rekreace,
zachovani a podpora pfirodniho prostfedi, hodnot a zachovani krajinného razu). Vymezeni novych
ploch pro rozvoj bydleni, komerénich ploch a drobné nebo primyslové vyroby je navrzeno v pfimé
navaznosti na nové vymezené zastavéné uUzemi dle § 58 stavebniho zakona a to za ucelem
minimalizace zasahu do nezastavéného uzemi.

Zpracovatelem navrhu zmény uzemniho planu byl pfedmétny pozemek navrzen pro nové vyuziti do
funkeni plochy smiSené obytné (SB) jako vhodna zména ve vyuZziti Uzemi, protoZe pozemek dopliuje
stavajici zastavbu a je situovan u vefejné komunikace a je zde povolena pfipojka NN.

Navrhovana zména funkéniho vyuZiti pfedmétného pozemku na plochu smiSenou obytnou byla
projednana ve vefejném projednani a byla vyhodnocena jako nevhodna zména v Uzemi z duvodu
ochrany vefejnych zajmd chranénych zakonem €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
platnych pfedpis(i, zejména z dlivodu ochrany krajinného razu dle § 12 zakona, jelikoz se jedna o
malebnou krajinu s pfevahou zemédeélsky obhospodafovanych pozemku, s mozaikou luk, pastvin,
zornénych poli¢ek pro péstovani zemédélskych plodin, s ovocnymi dfevinami v krajiné (stromoradi,
staré zahrady s ovocnymi dfevinami, sady...). V krajiné jsou dochovany harmonické vztahy — krajina
je zemédélsky obhospodafovana, v krajiné se pasou zejména ovce, ale také skot, pfitomny jsou
typické véeliny. Krajina je lemovana bohatymi listnatymi porosty Cerného potoka. Porosty tvoii USES,
jsou tvorfeny geograficky plvodnimi druhy dfevin odpovidajici stanovisti. Vymezovani dalSich
zastavitelnych ploch v takto cenné krajiné neni v souladu s § 12 zakona. Dle Studie krajinného razu
dle § 12 zakona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, vypracovand ing. arch. lvanem Vorlem,
ktera byla zpracovana jako odborny podklad pro stanovisko organu ochrany pfirody a krajiny, odboru
ZPaZz, je lokalita, jejiz sougasti je predmétny pozemek, zafazena do Il. kategorie ochrany krajinného
razu a je k dalSimu roz8ifovani zastavby do volné krajiny nevhodna.

Dal8i postup v pofizovani uzemniho planu spocival v dohodovacich jednanich pofizovatele s vyse
uvedenymi zastupci dotéeného organu pro moznost takové Upravy navrhu uzemniho planu Hnojnik,
aby bylo dosazeno kompromisniho feSeni v mezich ochrany vefejnych zajmG a zajm( vlastnika
pozemku. K dohodé ve smyslu navrhované zmény ve vyuziti pozemku nedoslo.

Pfi navrhu zmén vyuziti Uzemi se pfistupuje k vymezovani novych zastavitelnych ploch pro
individualni bydleni koncep¢né s ohledem na Sir§i vazby v Uzemi, na ochranu nezastavéného Uuzemi,
USES a volné krajiny. Jen pouhy poZadavek na zafazeni pozemku nebo jeho &asti do zastavitelnych
ploch pro bydleni neznamena automaticky narok na provedeni této zmény. Vlastnik pozemku nema
pravni narok na stanoveni takovych podminek rozvoje plochy zahrnujici pozemky v jeho vlastnictvi,
které by pIné vyhovovaly pouze jeho soukromopravnim zajmim, nebot cilem Gzemniho planovani je
dosahnout obecné prospésného souladu vefejnych a soukromych zajmu na rozvoji uzemi (§ 18 odst.
2 stavebniho zakona). Jde tedy o nalezeni spravedlivé rovnovahy mezi soukromym zajmem a
zdjmem vefejnym. Navrhovana zména v Uzemi byla pofizovatelem vyhodnocena jako nevhodna
s tim, Zze pfevaZzuji vefejné zajmy nad zajmem soukromym.

Pofizovatel zodpovida za soulad navrhu uzemniho planu s politikou Uzemniho rozvoje a uzemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem, s cili a Ukoly Uzemniho planovani (zejména s pozadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Gzemi a pozadavky na ochranu nezastavéného
uzemi), s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich predpist, s pozadavky
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zvlastnich pravnich predpist a se stanovisky dotéenych organu. Pofizovatel je dle stavebniho zakona
povinen zohlednit vefejné zajmy hajené dotéenymi organy.

Tyto pozemky Ize hodnotit jako pfedmét ochrany pfirodniho prostfedi, a protoZze ochrana a rozvoj
pfirodnich hodnot Uzemi je jednou ze zasad cilt a ukol( tzemniho planovani, je jeji vymezeni zcela v
souladu s § 3 odst. vyhl. &. 501/2006 Sb.

V rozsudku ze dne 28.3.2008, €. j. 2 Ao 1/2008-51, Nejvyssiho spravniho soudu se pak uvadi, ze
»,Nejvyssi spravni soud si je pochopitelné védom skuteCnosti, ze pravo vlastnit majetek je pravem
ustavné zaruCenym (viz ¢l. 11 Listiny), pfiCemz z podstaty tohoto prava (vyjadfeného tzv.
»vlastnickou triadou” - pravo pfedmét vlastnictvi drzet, uzivat, pozivat jeho plody a uzitky a nakladat s
nim - § 123 obCanského zakoniku) v sob& nepochybné implicite zahrnuje i pravo vlastnika pfedmét
vlastnictvi zhodnocovat. Tento atribut viastnického prava v3ak nelze vykladat tak, Ze by se vlastnik
takového zhodnoceni mohl domahat na jinych osobach, v€etné vefejné moci“.

Vlastnik pozemku nema pravni narok na stanoveni takovych podminek rozvoje plochy zahrnujici
pozemky v jeho vlastnictvi, které by plné vyhovovaly pouze jeho soukromopravnim zajmim, nebot
cilem uzemniho planovani je dosahnout obecné prospésného souladu verejnych a soukromych zajma
na rozvoji uzemi (§ 18 odst. 2 stavebniho zakona). Jde tedy o nalezeni spravedlivé rovnovahy mezi
soukromym zajmem a zajmem verejnym.

Duvodem k vymezeni uvedeného pozemku jako soucasti plochy smisené nezastavéného tuzemi NS
(plocha smisena nezastavéného Uzemi) byl zejména pfevazujici vefejny zajem na ochrané krajinného
razu dle § 12 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni.

Obsah namitky:
Méstsky ufad Tfinec
odbor stavebniho fadu a tzemniho planovani

Obecni ufad Hnojnik
V Ostravé dne 30.06.2020
Podano prostfednictvim DS

Vlastnik:

obchodni spole€nost

Elpro-Energo Transformers s.r.o.

se sidlem Na vyhlidce 1254, Lyzbice, 739 61 Tfinec

IC: 07527624

zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Krajskym soudem v Ostravé
odd. C vl. &. 76127

prav. zast. JUDr. Vitem Rybafem, advokatem
Namitky proti navrhu izemniho planu obce Hnojnik

Pfilohy: kopie plné moci
Vypis z KN

Namitajici je vlastnikem pozemku p.¢. 1061/1, v kat. Uz Hnojnik (dale jen ,pozemek”) a jako takovy je
ve smyslu ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona osobou opravnénou k podani namitek proti
navrhované zméné uzemniho planu obce Hnojnik.

V souladu se stavajici upravou Uzemniho planu obce Hnojnik ze dne 15.02.2006, ktery nabyl
ucinnosti dne 07.03.2006, ve znéni zmény Uzemniho planu €. 1 provedené opatfenim obecné povahy
zastupitelstvem obce Hnojnik ze dne 20.12.2010, ktery nabyl u&innosti dne 06.01.2011, je
pozemek uréen k vyuziti jako vyrobni zéna, tedy umisténi staveb pro vyrobu a lehky pramysl.

PFipravovana zména Gzemniho planu obce Hnojnik &. 2 (dale jen ,UP*) obsahuje zmé&nu ve vymezeni
plochy pozemku a tato zména je oznaCena jako Z41. Konkrétnim obsahem pfipravované zmény je
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omezeni zastavitelnosti daného Uzemi, kdy nové je cely pozemek zanesen do plochy NS —
plocha smiSena nezastaveného Uzemi. Pokud dojde k takové zméné UP, pak nebude pozemek ani
Caste€né mozné vyuZit k zastavéni.

Stavajici Uprava daného uzemi, kdy se jedna o pozemky uréené k pramyslové vystavbé, vychazi z
pavodniho zaméru vybudovani primyslové zény Hnojnik navazané na budovanou komunikaci 1/68,
ktera pfimo souvisi s danym Guzemim. Cela takio navrzena primyslova zéna je umisténa mimo obec
Hnojnik a vyjma jedné stavby se nedotyka obytné ¢asti obce. Dale pak se jedna o Uzemi vyuzitelné
pro skladovaci haly pfipadné lehkou vyrobu, tedy c&innosti nezatéZujici okoli svymi emisemi
jakéhokoliv druhu.

Dévody uvedené v navrhu UP, pro které byla zéna, ve které se pozemek nachazi, jsou rozvedeny na
stran& 34 a 35 UP. Konkrétné se jedna o divod nedostateéné dopravni obsluznosti, kdy pGvodni
zamér vybudovani okruzni kfizovatky na silnici 1/68 byl zruSen s tim, Ze obsluha vyrobni plochy bude
probihat ze stavajici silnice 11/474 prochazejici pfes obytnou zastavbu, ktera je nedostatecna pro
obsluhu logistického centra. Proto byl plvodni plan pfehodnocen a pfedpoklada se spiSe vyuziti
plochy k vyrobnim uéelim. V Hnojniku byla zmenSena vyméra navrzenych vyrobnich ploch na cca 5
ha, rozloha vyrobnich ploch v Tfanovicich byla také redukovana. Prakticky jedinym ddvodem pro
omezeni primyslové zény UP na pozemku je tak domnéla nedostateéna dopravni obsluznost.
Pofizovatel UP misto toho, aby omezil vyuZiti pozemku na realizaci staveb pro vyrobu, které nebudou
naroCné na dopravni obsluznost, pfimo zamezil jakékoliv vystavbé. Na jedné strané sice pofizovatel
UP vyzdvihuje potencial daného tUzemi k rozvoji prdmyslu a na stran& druhé je tato plocha vyrazné
omezovana. Ve vztahu k ochrané krajiny a pfirody by bylo mozno k témto cilim dospét ¢aste€nym
omezenim, avsak nikoliv omezenim Uplnym.

Pofizovatel vyzdvihuje moznost dovedeni médii na dané Uzemi, avSak viibec nezaznamenal, ze
vesSkera média jiZ jsou na dané uzemi pfivedena, a to i za pfispéni obce Hnojnik z obecniho rozpoctu.
V ptipadé pfijeti UP tak budou tyto investice zcela zbyte&né vynaloZené, kdyZ pozemek se stane
nezastavitelnym. Uvedené skuteCnosti pofizovatel ani ¢asteCné nebral v potaz, ackoliv dle nazoru
vlastnika jsou to skute¢nosti velice vyznamné, nebot’ naklady na pfipojeni pozemku a celé lokality na
vSechna média se pohybovaly v fadech miliond korun ¢aste€né i z obecnich prostfedku.

Vlastnik nabyval pozemek s tim, Ze se zde nachazeji sit€ nezbytné k vybudovani a provozovani
pramyslovych objektd. V ptipadé, kdy UP bude v této podobé& schvalen, dojde ke zmareni této
investice a tedy i poruseni vlastnického prava a vzniku Skody na jeho majetku. Vlastnik pfedesila ust.
§ 102 stavebniho zakona a jeho pravo na Ghradu vzniklé Gjmy, jehoZ se v pFipadé prijeti UP bude
intenzivné vici obci domahat.

Na zakladé shora uvedeného tak vlastnik namita, ze zména UP dotykajici se pozemku p.&. 1061/1,
kat. uz. Hnojnik, je pro ekonomicky rozvoj obce Hnojnik silné omezujici a dotyka se vlastnického
prava vlastnika pozemku. Vlastnik ma za to, Ze pokud mél pofizovatel obavy z nedostatecné dopravni
obsluznosti pozemku ze stavajici komunikace pro mozné logistické centrum, kdyz nebude realizovana
okruzni kfizovatka, nemél zastavit rozvoj obce vyjmutim celé plochy pozemku ze zastavitelného
Uzemi. Existuji i jiné formy omezeni, které nebudou znamenat pfiliS zvySenou dopravni naro¢nost na
obsluhu Uzemi a vyuzitelnost Gzemi k priimyslové vystavbé by byla zachovana.

Vlastnik tak navrhuje, aby zmény UP dotykajici se pozemku, nebyly realizovany a byl zachovan
stavajici stav vyuzitelnosti pozemku dle stavajiciho Uzemniho planu obce Hnojnik.

JUDr. Vit Rybaf, advokat

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se nevyhovuje.

Odulvodnéni:

Namitka byla posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 2 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (dale jen stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich pfedpisu, kde je uvedeno, Ze namitky
proti navrhu Uzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemkd a staveb dotéenych navrhem
fedeni, opravnény investor a zastupce verejnosti. Bylo ovéfeno, Ze podatelé jsou vlastniky pozemku
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parc. €. 1061/1 v k. U. Hnojnik. Timto bylo naplnéno ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona.

Dale byla namitka posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, kde je uvedeno, Ze
nejpozdéji do 7 dnl ode dne vefejného projednani mize kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené
osoby podle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona namitky, ve kterych musi uvést odivodnéni, udaje
podle katastru nemovitosti dokladujici dot€ena prava a vymezit uzemi dotéené namitkou. Namitka
byla podana pisemné ve |haté stanovené stavebnim zakonem pro podani namitek, uzemi dotéené
namitkou bylo vymezeno. Dle znéni tohoto paragrafu se k pozdégji uplatnénym namitkam nepfihlizi.
DotCené osoby opravnéné k podani namitek musi byt na tuto skute¢nost upozornény. Na skutecnost
uvedenou v § 52 odst. 3 stavebniho zakona byly dot€ené osoby upozornény pisemné oznamenim na
Ufedni desce a Ustné na opakovaném vefejném projednani navrhu uzemniho planu. Dale byly
dot&ené osoby opravnéné k podani namitek upozornény pisemné jak na kamenné ufedni desce obce
Hnojnik, tak na pfislusnych webovych strankach magistratu mésta Tfince a ustné na opakovaném
vefejném projednani navrhu uzemniho planu, Ze se dle ust. § 53 odst. 2 stavebniho zdkona upraveny
navrh Uzemniho planu a vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj Uzemi projednava v rozsahu
provedenych uprav od vefejného projednani.

Vy$e uvedenou namitku nelze posoudit jako namitku k upravenému navrhu Uzemniho planu Hnojnik,
pfedloZenou v ramci opakovaného vefejného projednani, protoze predmétna lokalita nebyla dotéena
Upravami a zménami navrhu Uzemniho planu projednavanymi pfi opakovaném vefejném
projednavani.

Namitka nesplfiuje pozadavky § 53, odst. 2 stavebniho zakona, kde je uvedeno: ,Upraveny navrh a
pfipadné upravené nebo doplnéné vyhodnoceni viivii na udrzitelny rozvoj Uzemi se v rozsahu téchto
Uprav projedna na opakovaném vefejném projednani.“ Namitka méla byt podana jiz pfi vefejném
projednani.

V ust. § 52 odst. 3 véta je uvedeno nasledujici: ,K pozdéji uplatnénym stanoviskim, pfipominkam a
namitkam se nepfihlizi.“ A v tomto pfipadé nelze zmeskani Ihity prominout (koncentraéni zasada), a
to s pfihlédnutim na rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 16. 12. 2014, ¢j. 50 A 15/2014-50, v
némz je mj. uvedeno, ze: ,Jak plyne z § 53 stavebniho zakona, postupuje se pfi opakovaném
vefejném projednani navrhu obdobné jako pfi vefejném projednani navrhu. Byt v daném ustanoveni
vyslovhé omezeni ve vztahu k moznosti dotCenych osob podavat namitky proti podstatné
upravenému navrhu Uzemniho planu chybi, je tfeba toto omezeni dovodit pravé z toho, ze pfi i
opakovaném vefejném projednani se upraveny uUzemni plan projednava pouze v rozsahu
provedenych uUprav, a proto namitky mohou dotéené osoby sméfovat pouze do provedenych Uprav
navrhu Uzemniho planu. V disledku toho se logicky omezuje i okruh dotéenych osob, nebot namitky
mohou v této fazi podat jiz jen ti vlastnici pozemk( a staveb dotéeni podstatnymi zmé&nami v navrhu
uzemniho planu.

Opacny pfistup, tedy pfipusténi namitek vSech vlastnikl pozemku regulovanych tzemnim planem i ve
fazi opakovaného vefejného projednani bez ohledu na to, Ze jejich pozemky byly dotéeny podstatnou
upravou uzemniho planu, by podle nazoru soudu znamenal rezignaci na koncentraci fizeni, kterou
stavebni zakon stanovi v § 52 odst. 3. Tato zdsada pfitom ma v fizeni o Uzemnim planu zcela
opravnéné misto, nebot jde o Fizeni, kterému je z divodu jeho rozsahlosti zcela nezbytné stanovit
ur€ité Casoveé limity, pfi Cemz nutno dodat, Ze i pres tyto limity jde velmi Casto o fizeni Casové velmi
narocné.

Jsou-li i pfes shora ucinéné zavéry namitky v popsané situaci podany, nelze k nim podle nazoru
soudu pfihlizet, coz je koncept uplatfiovany stavebnim zakonem jak pro namitky, které jsou podany
opozdéné (§ 52 odst. 3 stavebniho zakona), tak i pro namitky, o kterych bylo rozhodnuto pfi vydani
zasad uzemniho rozvoje (§ 52 odst. 4 citovaného zakona). Na namitky podané neopravnénou osobou
pfitom neni divodu nahlizet jinak. O takovych namitkach se tudiz vécné nerozhoduje.”

V souladu s citovanymi ustanovenimi stavebniho zakona a vy3e uvedenym rozsudkem Krajského
soudu v Praze ze dne 16. 12. 2014, ¢&j. 50 A 15/2014-50 nemohl pofizovatel pfihlédnout k namitce pro
jeji opozdénost, aby tak nebyla naruSena procesni prava.

Skutec¢nost, Ze namitka nedosahuje pravnich U€inkl, vSak nebrani tomu, aby se pofizovatel s
povérenym zastupitelem nemohli zabyvat jejim vécnym obsahem a provéfit tak z vlastniho podnétu,
zda pozadavek v pfipomince obsazeny nenasvédcuje lepSimu feSeni Uzemniho planu Hnojnik.

Pofizovatel se obsahem namitky podrobné zabyval a uvadi nasledujici konkrétni divody pro
rozhodnuti o podané namitce:
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Projednavany novy Uzemni plan nelze brat jako zménu stavajiciho tzemniho planu v tom smyslu, Ze
k jiz vymezenym plochdm budou pouze pfidany nové poZadavky a tyto nasledné projednany. Bylo
potfeba provést revizi vSech jiz vymezenych navrhovych ploch, zjistit, které plochy jsou jiz zastavéne,
které z jakychkoliv diivod jiz zastavét nelze a provést nové vymezeni zastavéného Uzemi. Navrhové
zastavitelné plochy mohou byt bud velikostné zmenseny, i uplné z navrhovaného uzemniho planu
odstranény, Ci nové definovany.

Uzemni plan Hnojnik je pofizovan a zpracovavan na zakladé a v souladu se zékonem &. 183/2006
Sb., stavebni zakon a jeho provadécich vyhlasek ¢. 500/2006 Sb. a &. 501/2006 Sb. a na zakladé cill
a ukoll uzemniho planovani stanovenych v § 18 a 19 stavebniho zakona, ve kterych je kladen
zejména ddraz na ochranu krajiny a nezastavéného Uzemi se zachovanim principt udrzitelného
rozvoje.

Je nutno uvést, Ze uzemni planovani fedi vyuZiti Gzemi a zasady jeho uspofadani. Chrani a rozviji
pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty Uzemi, v€etn& urbanistického, architektonického a
archeologického dédictvi. S ohledem na ochranu krajiny dba na hospodarné vyuzivani zastavéného
uzemi.

Ve stanovené urbanistické koncepci rozvoje obce Hnojnik dosSlo ke stanoveni hlavnich smérl rozvoje
a priorit obce v rlznych oblastech (bydleni, primysl, rekreace, doprava, zachovani hodnot a podpora
prirodniho prostfedi, zachovani krajinného razu).

Uzemni plan Hnojnik je zpracovan osobou splfiujici patfiénou odbornost a kvalifikaéni pozadavky pro
uzemné planovaci €innost (tj. opravnénou podle zvlastniho pravniho pfedpisu k projektové ¢innosti ve
vystavbé, dale jen ,projektant), ktery zodpovida za kvalitu zpracovaného uzemniho planu podle § 13
a prilohy €. 7 vyhlasky €. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci
dokumentaci a zpusobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti.

Projektant na zakladé schvaleného zadani navrhl koncepci Uzemniho planu a tedy i podminky vyu?Ziti,
prostorového uspofadani a ochrany krajinného razu. Krajinny raz musi byt chranén pfed veskerou
¢innosti sniZujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Dokumentace navrhuje ugelné vyuZiti uzemi a
ma zajistit pfirozeny rozvoj obce.

Pod pojmem ,vyuziti Uzemi“ rozumime v Gzemnim planovani, jakym zplsobem bude Uuzemi vyuzito. V
souladu s § 3 vyhl. & 501/2006 Sb. se plochy vymezuji podle stavajiciho nebo pozadovaného
zpusobu vyuziti (dale jen "plochy s rozdilnym zpusobem vyuziti"); tyto plochy se vymezuji ke
stanoveni Uzemnich podminek, zejména pro vzajemné se doplnujici, podmifiujici nebo nekolidujici
¢innosti, pro dalsi ¢lenéni ploch na pozemky a pro stanoveni ochrany vefejnych zajma v téchto
plochach.

Uzemnim planem jsou vymezovany nové jednotlivé plochy s rozdilnym zpdsobem vyuZiti, pro které
jsou stanoveny podminky mozného vyuziti. Sou€asné je tfeba pfipomenout, Ze jde o tvorbu nového
uzemniho planu, ktery dle schvéleného zadani provéfuje celé spravni uzemi, navrhuje jeho nové
vyuziti a usporadani, pfiemz v max. mife respektuje stavajici vyuZiti uzemi.

Pdvodni zastavitelné plochy, nové zaméry a celkova koncepce vyuZziti Uzemi byly provéfeny rovnéz
v souladu s poZadavky na jejich feSeni vyplyvajici z nadfazené uzemné planovaci dokumentace
a uzemné analytickych podklad(l. Rovnéz moznost vyuziti pozemku parc. ¢. 1061/1 v k. . Hnojnik,
ktery je dle platného uzemniho planu Hnojnik zafazen celou svou vymérou do urbanizované zony
vyroby, jako soucast zastavitelné plochy, byla vramci pofizovani nového uUzemniho planu
provéfovana.

Projektantem zpracovany navrh GUzemniho planu byl pfedlozen vefejnosti k nahlédnuti a moznosti
podani pfipominek v zakonem stanovené Ihité. Dotéené organy vstupujici do procesu pofizovani
Uuzemniho planu v této fazi tzv. ,spolecného jednani o navrhu tzemniho planu“ a uplatriuji stanoviska
k celkovému koncepénimu feSeni z hlediska jim svéfené ochrany vefejnych zajmu dle pfislusnych
zakon(, a to rovnéz v zakonem stanovenych lhdtach. Spole¢né jednani o navrhu Uzemniho planu
Hnojnik bylo oznameno na ufedni desce obce Hnojnik a navrh Uzemniho planu byl k nahlédnuti
u pofizovatele; rovnéz byl navrh zvefejnén dalkovym pfistupem na internetovych strankach obce
Hnojnik a mésta Tfince.

K tomuto navrhu obdrzel pofizovatel negativni stanovisko dotéeného organu ochrany zemédélského
pudniho fondu, jimz je Krajsky Gfad, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen ,ZPaZ*) a
organu ochrany pfirody a krajiny, jimz byl Méstsky Ufad Tfinec, dnes Magistrat mésta Tfince, odbor
zivotniho prostfedi a zemédélstvi.
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V navrhu nového Uzemniho planu bylo tedy jiz ve fazi spoleéného projednani dle § 50 stavebniho
zakona s dot€enym organem ochrany pfirody a krajiny a organem ochrany zemédélského padniho
fondu zfejmé, ze bude nutné provést Upravy rozsahu &i funkéniho vyuziti navrhové plochy Z 41
(plochy smiSené vyrobni, jejiz soucasti je pfedmétny pozemek.

DalSi postup v pofizovani uzemniho planu spocival v dohodovacich jednanich pofizovatele s vy3e
uvedenymi zastupci dotéenych organl pro moznost takové Upravy navrhu uzemniho planu Hnojnik,
aby bylo dosazeno kompromisniho feSeni v mezich ochrany vefejnych zajmd a zajmu vlastnikd
pozemkl. Pofizovatel po dosaZeni dohody s dotéenymi organy a obdrZeni jejich navazujicich
stanovisek nechal navrh upravit a nasledné jej pfedlozil k vefejnosti v ramci vefejného jednani
konaného dne 2.5.2018.

Vefejné jednani a vystaveni navrhu uzemniho planu Hnojnik bylo oznameno jiz 27.3.2018 a v této
dobé se mohla vefejnost s upravenym navrhem i podklady pofizovani seznamit, o ¢emZ byla
uvédoména ve vefejné vyhlaSce ze dne 26.3.2018. V této fazi vefejného projednani navrhu byla
poddna namitka v obsahové stejném znéni byvalymi vlastniky pozemku. Tato namitka byla
vyhodnocena a projednana s dotéenymi organy, bylo rozhodnuto o jejim zamitnuti. Navrh rozhodnuti
o této namitce je uveden v &asti ,Navrh rozhodnuti o namitkach a uplatnénych v ramci vefejného
projednani navrhu Uzemniho planu Hnojnik".

Pofizovatel zodpovida za soulad navrhu Uzemniho planu s politikou Uzemniho rozvoje a Uzemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem, s cili a ukoly uzemniho planovani (zejména s pozadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Gzemi a pozadavky na ochranu nezastavéného
Uuzemi), s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich pfedpisu, s pozadavky
zvlastnich pravnich pfedpisl a se stanovisky dot€enych organu. Pofizovatel je dle stavebniho zakona
povinen zohlednit vefejné zajmy hajené dotéenymi organy.

Navrh zmény vyuziti cit. pozemku na plochu smiSenou nezastavéného Uzemi byl podpofen prizkumy
v terénu, pfiCemz se zjiStovaly pfirodni, kulturni i historické charakteristiky krajinného razu véetné
estetickych hodnot, harmonického méfitka a vztahl v krajiné. zjisténo, Ze je plochou pfirodniho
charakteru, nevhodna pro zastavbu, je limitovana z titulu ochrany vyznamnych krajinnych prvkd,
soucasné vyrazné negativhé omezuje vyznamné krajinné prvky na sousednich pozemcich, negativné
ovliviiuje siluetu sidla a charakter stavajici zastavby. Ureni vyuziti pozemku jako soucast navrhové
plochy smiSené vyrobni (VS), jak bylo pfedstaveno navrhem tzemniho planu pro spole¢né jednani, je
v pfimém rozporu s cit. § 12 odst. 1 zakona.

Z hlediska Metodického pokynu MZP OOLP/1067/96 je mozno tfidy ochrany zemé&délské pldy
specifikovat od bonitné nejcennéjsi pldy, mezi které se fadi pfedmétny pozemek, az po
podprimérnou s nizkou produkéni schopnosti. PFfi posuzovani jednotlivych ploch (zamérud) je ale
rovnéz potfebné zminit postupy vyplyvajici z ust. § 4 zakona &. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpist, kdy neni v zajmu ochrany
zemédélského padniho fondu zasahovat do ucelené, stavebnimi aktivitami dosud nedotéené
zemédeélské pudy, pficemz takto lze charakterizovat i pfedmétnou plochu. Zajmem ochrany
zemeédélského pladniho fondu je ve smyslu tohoto ustanoveni nenarusovat tyto vyméry zemédélské
pudy. Ve smyslu pravni Upravy na Useku ochrany zemédeélského pldniho fondu nelze hovofit ani o
zemeédélské pidé méné hodnotné, nebot pfedmétem ochrany tohoto pldniho fondu je ochrana
veskeré zemédélské pldy. V opacném pfipadé by tento pfistup, uvolfovat pro nezemédélské ucely
pfedevS§im méné kvalitni zemédélskou plGdu, znamenal vyclefiovat z uceleného puadniho bloku
stavebni lokality bez navaznosti na skute€nou potfebu postupného rozvoje sidelniho Utvaru s tim, ze
tento rozvoj spociva i v nad€asovém zachovani pudy jako odvékého vyrobniho prostfedku. Pfi
posuzovani navrh( uzemnich plant popf. jejich zmén jsou spravni organy ochrany zemédélského
pudniho fondu povinny zkoumat skute¢nou potfebu rozvoje sidelniho utvaru, a to i z hlediska
predpokladdaného demografického vyvoje, pfiemz pofizovatel ve spolupraci s projektantem musi v
souladu s ust. § 5 odst. 1 zakona o ochrané zemédélského pladniho fondu navrhovat feSeni vhodna i
z hlediska zajmd ochrany zemédélské pudy.

Tyto pozemky Ize hodnotit jako pfedmét ochrany pfirodniho prostfedi, a protoze ochrana a rozvoj
pfirodnich hodnot Uzemi je jednou ze zasad cilt a ukol( tzemniho planovani, je jeji vymezeni zcela v
souladu s § 3 odst. vyhl. €. 501/2006 Sb.

Vymezovani nadmérného mnozstvi zastavitelnych ploch, at uz pro bydleni nebo vyrobu neni
v souladu s principy udrzitelného rozvoje.

Zachovani sou¢asného stavu by bylo popfenim samé podstaty uzemniho planovani, jehoz cilem je
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vytvaret pfedpoklady pro udrzZitelny a vyvazeny rozvoj uzemi, aniz by doslo k ohroZeni podminek pro
Zivot budoucich generaci.

Duvodem vymezeni uvedeného pozemku jako soucast plochy smiSené nezastavéného tuzemi NS byl
zejména prevazujici vefejny zajem na ochrané zemédeélského padniho fondu vymezeného zakonem
€. 334/1992 Sb., o ochrané zemeédélského plidniho fondu, ve znéni pozdéjsich pfedpisd, na ochrané
krajinného razu dle § 12 zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni,
s pfihlédnutim k jeho dlouhodobému nevyuzivani ke stanovenému ucelu uréenému v puvodni

uzemné planovaci dokumentaci.

K &asti namitky, tykajici se zmarené investice, poruseni vlastnického prava a vzniku Skody na majetku
je nutné pfipomenout rozhodnuti NejvysSiho spravniho soudu (dale jen ,NSS*) ze dne 21. 7. 2009, &.
j. 1 Ao 1/2009-120, &. 1910/2009 Sb. NSS. Podle NSS je podminkou zakonnosti uzemniho planu
mimo jiné i to, Ze veSkera omezeni vlastnickych (i jinych v&cnych prav z ného vyplyvajicich) maji
ustavné legitimni a o zakonné cile opfené dlvody a jsou Cinéna jen v nezbytné nutné mife a
nejSetrnéjSim ze zpusobl vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminaénim zpldsobem
a s vyloucenim libovile, coz predstavuje zasadu subsidiarity a minimalizace zasahu. Za predpokladu
dodrzeni uvedené zasady mlze uzemnim planem dojit k omezenim vlastnika nebo jiného nositele
vécnych prav k pozemkim ¢&i stavbam v Uzemi regulovaném timto planem, nepfesahnou-li
spravedlivou miru; takova omezeni nevyzaduji souhlasu dotyéného vlastnika a ten je povinen strpét je
bez nahrady. V odst. 47 citovaného usneseni pak Nejvy$si spravni soud dale dovodil, ze ,Uzemni
plan reguluje mozné zpUsoby vyuZiti uréitého tzemi. V tomto smyslu predstavuje vyznamny, byt ve
své podstaté spiSe nepfimy zasah do vlastnického prava téch, jejichz nemovitosti tomuto nastroji
pravni regulace podléhaji, nebot’ doty¢ni vlastnici mohou své vlastnické pravo vykonavat pouze v
mezich pfipustnych podle Uzemniho planu. Znamena to, Ze jsou omezeni v tom, co se svym
pozemkem ¢&i stavbou do budoucna mohou ¢€init v souladu s podminkami, jeZ vyplyvaji z tzemniho
planu. V tomto smyslu muze Gzemni plan pfedstavovat zasadni omezeni Ustavné zaruc¢eného prava
vlastnit majetek, jenz je jednim ze zakladnich pilifd, na nichz jiz po staleti stoji zapadni civilizace a jeji
svobodny rozvoj.*

Dle rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 15.3.2017, €. j. 59 A 5/2016-106 je vylou¢eno v pfipadé,
kdy Ize dovodit spoluodpovédnost viastnika pozemku za jeho nevyuZiti jako zastavitelného pozemku,
tj. pokud po delSi dobu (5 let) vlastnik pozemek zastavét mohl, avSak této moznosti nevyuzil.

V rozsudku ze dne 28.3.2008, €. j. 2 Ao 1/2008-51, NejvysSiho spravniho soudu se pak uvadi, ze
»,Nejvyssi spravni soud si je pochopitelné védom skutecCnosti, ze pravo vlastnit majetek je pravem
ustavné zaruCenym (viz &l. 11 Listiny), pfiemz z podstaty tohoto prava (vyjadfeného tzv.
»vlastnickou triadou” - pravo pfedmét vlastnictvi drzet, uzivat, pozivat jeho plody a uzitky a nakladat s
nim - § 123 obCanského zakoniku) v sob& nepochybné implicite zahrnuje i pravo vlastnika pfedmét
vlastnictvi zhodnocovat. Tento atribut vlastnického prava v3ak nelze vykladat tak, Ze by se vlastnik
takového zhodnoceni mohl domahat na jinych osobéach, véetné vefejné moci®.

Vlastnik pozemku nema pravni narok na stanoveni takovych podminek rozvoje plochy zahrnujici
pozemky v jeho vlastnictvi, které by plné vyhovovaly pouze jeho soukromopravnim zajmim, nebot
cilem Uzemniho planovani je dosahnout obecné prospésSného souladu vefejnych a soukromych zajma
na rozvoji uzemi (§ 18 odst. 2 stavebniho zakona). Jde tedy o nalezeni spravedlivé rovnovahy mezi
soukromym zajmem a zajmem vefejnym.

Obsah namitky:

Statutarni mésto Tfinec
Magistrat mésta TFince
odbor stavebniho fadu a Uz. planovani
Jablunkovska 160
739 61 Tfinec — Staré mésto

Ve Frydku-Mistku dne 1.6.2020

Podavatel: VERDENHOUSE s.r.o., IC 278 11 930
se sidlem €.p. 74, 692 01 Klentnice
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zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Krajskym soudem v Brné
oddil C, vlozka 96821
jednajici Romanem Raszykem, jednatelem

Namitky proti navrhu uGzemniho planu obce Hnojnik dle ust. § 52 odst. 2
zak. ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim radu (dale jen ,,SZ“)

pfilohy:
- dle textu

Dne 28.5.2020 Magistrat mésta Tfince, odbor stavebniho fadu a Uzemniho planovani, jakozto
prislusny spravni organ dle ust. § 6 odst. 1 pism. c) SZ vyvésil na vefejné desce verejnou vyhlasku,
kterou bylo oznameno konani opakovaného vefejného projednani a vystaveni upraveného navrhu
uzemniho planu obce Hnojnik.

Proti tomuto navrhu na zménu uzemniho planu obce Hnojnik podavatel podava v zakonné
Ihaté tyto namitky, které odlvodnuje nasledovné.

Il.
Podavatel je mimo jiné vlastnikem nasledujicich nemovitych véci:

= pozemku p.¢. 930, o vymeéfe 5085 m?, trvaly travni porost
=  pozemku p.¢. 931/1, o vyméfe 2835 m?, orna plida

=  pozemku p.¢. 937, o vyméie 249 m?, trvaly travni porost
=  pozemku p.¢. 936/2, o vyméie 444 m?, zahrada

to vSe zapsano na LV €. 819 vedené pro obec Hnojnik, katastralni uzemi Hnojnik u Katastralniho
Uradu pro Moravskoslezsky kraj, katastralni pracovisté Tfinec (dale jen jako ,pfedmétné pozemky*).

Dlkaz:
- LV&.819

Podle dosud platného uzemniho planu obce Hnojnik jsou pfedmétné pozemky zastavitelné -
resp. pozemky p.¢. 937/1, 931/1 a cca 2/5 pozemku p.¢. 930 se nachazi v zastavitelné plose zény
bydleni, kde je pfipustné umistit rodinné domy a zbyla ¢ast pozemku p.C. 930 se nachazi
v nezastavéném uzemi z ¢asti v zoné bydleni a z ¢asti v zoné krajinné zelené, kde rodinny dum
umistit nelze. Pozemek p.¢. 937/2 je v zastavéném uzemi v zéné bydleni a je ur€en pro vystavbu
komunikace.

Navrhem zmény uUdzemniho planu obce Hnojnik ma dojit k uplné nezastavitelnosti
pfedmétnych pozemk( a jejich znaénému znehodnoceni, €imz dojde k podstatnému zmafreni
investice Podavatele.

Je také na misté uvést, Ze Podavatel se soudni cestou doméhal nahrady Skody, nebot’ shora
vymezené pozemky meély byt pfedmétem kupni smlouvy mezi Podavatelem a budoucim kupujicim
Ing. Milanem Pal’'em, kdy byla o tomto uzaviena dohoda se smluvenou kupni cenou v celkové vysi
1.250.880,- K&. Nicméné, tato investice Podavatele byla zcela zmarena v dusledku nevyzadané
informace, kterou pracovnice Odboru stavebniho fadu a Uzemniho planovani mésta Tfinec poskytla
budoucimu kupujicimu.

Podavatel vynaloZil za koupi pfedmétnych pozemku ¢astku ve vysi 850.000,- K& predstavujici
investici do budoucna. V dusledku naprostého diletantismu, arogance a nespravného ufedniho
postupu pfislusného spravniho organu budouci kupujici od transakce odstoupil, &imz byla Podavateli
zpUsobena Skoda spocivajici v uslém zisku nejméné ve vysi 400.880,- K¢.
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Dlkaz:
- Navrh kupni smlouvy

V.

Podavatel uvadi, ze pfedmétné pozemky a jejich mozna zastavitelnost byla uréena a
schvalena dne 23.10.2013 usnesenim z 23. zasedani zastupitelstva obce Hnojnik. Podavateli nejsou
znamy zadné skutkové ¢&i pravné relevantni okolnosti, které by odlvodriovaly chystanou zménu
uzemniho planu obce Hnojnik, nebot dle jeho nézoru se od doby schvaleni UP obce Hnojnik ve
vztahu k pfedmétnym pozemkdm nic zasadniho nezménilo.

Zaroven Podavatel namita, Ze planovanou zménou UP dojde k zasadnimu dopadu do jeho
majetkové sféry a planované investice ve vztahu k pfedmétnym pozemkum. Podavatel tuto
planovanou zmé&nu UP obce Hnojnik povaZuje proto za zbyteénou, $ikandzni a v dusledku toho za
neopravnénou.

V souvislosti s timto Podavatel dale namita, Ze v pfipadé schvaleni navrhu zmény UP ve
vztahu k pfedmétnym pozemkum dojde k poruseni zakladnich zasad ¢innosti spravnich organd, a to
konkrétné zasady zakazu zneuziti pravomoci a spravniho uvazeni a zasady ochrany dobré viry, které
jsou zakotveny v ust. § 2 odst. 2 a 3 zak. &. 500/2004 Sb., spravniho fadu (dale jen ,SR*) a stanovi
nasledujici:

Ust. § 2 odst. 2 SR

»opravni organ Setfi prava nabyta v dobré vife, jakoZ i opravnéné zajmy osob, jichZ se €innost
spravniho organu v jednotlivém pfipadé dotyka (dale jen "dotéené osoby"), a mize zasahovat do
téchto prav jen za podminek stanovenych zdkonem a v nezbytném rozsahu.”

Soucasné odborna literatura k této zasadé uvadi, ze Uzce souvisi s €l. 4 odst. 4 Listiny
zakladnich prav a svobod (dale jen ,LZPS*), podle kterého jsou organy vefejné moci povinny Setfit
podstatu a smysl zakladnich prav a svobod (viz JEMELKA, L., PONDELICKOVA K., BOHADLO D.:
Spravni fad. Komentar. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2019, komentované ust. § 2). V pfipadé
Podavatele by bylo pfijetim planovaného navrhu UP obce Hnojnik neopravnéné zasazeno do jeho
garantovaného prava vlastnit majetek dle ¢l. 11 LZPS.

Ust. § 2 odst. 3 SR

»opravni orgadn dba, aby pfijaté feSeni bylo v souladu s vefejnym zadjmem a aby odpovidalo
okolnostem daného pfipadu, jakoz i na to, aby pfi rozhodovéani skutkové shodnych nebo podobnych

pfipadl nevznikaly nedGvodné rozdily.*

Podavatel pfedmétné pozemky nakoupil v dobré vife, kdy jeho zamérem bylo je po Case
prodat. Podavateliv opravnény zajem proto spoCiva ve zhodnoceni své investice ve vztahu
k pfedmétnym pozemkiam, kdy napadeny navrh UP se jej nepochybné dotyka a negativné zasahuje
do jeho majetkové sféry a soudasné neodpovida okolnostem tohoto pFipadu, nebot vnima navrh UP
obce Hnojnik jako zcela nepfiméfeny.

V.

S ohledem na shora uvedené proto Podavatel navrhuje, aby vySe nadepsany spravni organ
napadeny navrh na zménu uzemniho planu obce Hnojnik v namitaném rozsahu tykajiciho se
predmétnych pozemki neschvalil a ttmto namitkam vyhovél.

za VERDENHOUSE s.r.o.,

Roman Raszyk,
jednatel

Rozhodnuti o namitce:

Namitce se nevyhovuje.
Odtivodnéni:
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Namitka byla posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 2 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (dale jen stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich pfedpisu, kde je uvedeno, Ze namitky
proti navrhu Uzemniho planu mohou podat pouze vlastnici pozemkd a staveb dotéenych navrhem
feSeni, opravnény investor a zastupce verejnosti. Bylo ovéfeno, ze podatelé jsou viastniky pozemki
parc. ¢. 930, 931/1, 937 a 936/2 v k. U. Hnojnik. Timto bylo naplnéno ustanoveni § 52 odst. 2
stavebniho zakona.

Dale byla namitka posouzena dle ustanoveni § 52 odst. 3 stavebniho zakona, kde je uvedeno, ze
nejpozdéji do 7 dnl ode dne verejného projednani mize kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené
osoby podle ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona namitky, ve kterych musi uvést odtvodnéni, Gdaje
podle katastru nemovitosti dokladujici dotena prava a vymezit Uzemi dotéené namitkou. Namitka
byla podana pisemné ve Ih(té stanovené stavebnim zakonem pro podani namitek, tzemi dotéené
namitkou bylo vymezeno. Dle znéni tohoto paragrafu se k pozdé&ji uplathnénym namitkam nepfihlizi.
Dotéené osoby opravnéné k podani namitek musi byt na tuto skuteénost upozornény. Na skutecnost
uvedenou v § 52 odst. 3 stavebniho zakona byly dotéené osoby upozornény pisemné oznamenim na
Ufedni desce a Ustné na opakovaném vefejném projednani navrhu Uzemniho planu. Dale byly
dotéené osoby opravnéné k podani namitek upozornény pisemné, jak na kamenné ufedni desce
obce Hnojnik, tak na pfislusnych webovych strankach magistratu mésta Tfince, Ze se dle ust. § 53
odst. 2 stavebniho zakona upraveny navrh izemniho planu a vyhodnoceni vliva na udrzitelny rozvoj
uzemi projednava v rozsahu provedenych Uprav od vefejného projednani.

Vy$e uvedenou namitku nelze posoudit jako namitku k upravenému navrhu Uzemniho planu Hnojnik,
predloZenou v ramci opakovaného vefejného projednani, protoze pfedmétna lokalita nebyla dotéena
Upravami a zménami navrhu Uzemniho planu projednavanymi pfi opakovaném vefejném
projednavani.

Namitka nesplfiuje pozadavky § 53, odst. 2 stavebniho zakona, kde je uvedeno: ,Upraveny navrh a
pfipadné upravené nebo doplnéné vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj Uzemi se v rozsahu téchto
uprav projedna na opakovaném vefejném projednani.“ Namitka méla byt podana jiz pfi vefejném
projednani.

V ust. § 52 odst. 3 véta je uvedeno nasledujici: ,K pozdéji uplatnénym stanoviskiim, pfipominkam a
namitkam se nepfihlizi.“ A v tomto pfipadé nelze zmeskani Ihtty prominout (koncentraéni zasada), a
to s pfihlédnutim na rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 16. 12. 2014, &j. 50 A 15/2014-50, v
némz je mj. uvedeno, ze: ,Jak plyne z § 53 stavebniho zakona, postupuje se pfi opakovaném
vefejném projednani navrhu obdobné jako pfi vefejném projednani navrhu. Byt v daném ustanoveni
vyslovné omezeni ve vztahu k moznosti dotenych osob podavat namitky proti podstatné
upravenému navrhu Uzemniho planu chybi, je tfeba toto omezeni dovodit pravé z toho, Ze pfi i
opakovaném vefejném projednani se upraveny Uzemni plan projednava pouze v rozsahu
provedenych uUprav, a proto namitky mohou dotéené osoby sméfovat pouze do provedenych uprav
navrhu Uzemniho planu. V disledku toho se logicky omezuje i okruh dotéenych osob, nebot namitky
mohou v této fazi podat jiz jen ti vlastnici pozemkl a staveb dotéeni podstatnymi zmé&nami v navrhu
uzemniho planu.

Opacny pristup, tedy pfipusténi namitek vSech vlastniki pozemku regulovanych dzemnim planem i ve
fazi opakovaného vefejného projednani bez ohledu na to, Ze jejich pozemky byly dotéeny podstatnou
upravou uzemniho planu, by podle nazoru soudu znamenal rezignaci na koncentraci fizeni, kterou
stavebni zakon stanovi v § 52 odst. 3. Tato zdsada pfitom ma v fizeni o Uzemnim planu zcela
opravnéné misto, nebot' jde o fizeni, kterému je z dlvodu jeho rozsahlosti zcela nezbytné stanovit
urcité Casoveé limity, pfi €emz nutno dodat, Ze i pfes tyto limity jde velmi €asto o fizeni Casové velmi
narocné.

Jsou-li i pfes shora ucinéné zavéry namitky v popsané situaci podany, nelze k nim podle nazoru
soudu pfihlizet, coZ je koncept uplatfiovany stavebnim zakonem jak pro namitky, které jsou podany
opozdéné (§ 52 odst. 3 stavebniho zdkona), tak i pro namitky, o kterych bylo rozhodnuto pfi vydani
zasad Uzemniho rozvoje (§ 52 odst. 4 citovaného zakona). Na namitky podané neopravnénou osobou
pfitom neni ddvodu nahlizet jinak. O takovych namitkach se tudiz vécné nerozhoduje.”

V souladu s citovanymi ustanovenimi stavebniho zakona a vySe uvedenym rozsudkem Krajského
soudu v Praze ze dne 16. 12. 2014, ¢j. 50 A 15/2014-50 nemohl pofizovatel pfihlédnout k namitce pro
jeji opozdénost, aby tak nebyla naruSena procesni prava.

Skutecnost, Zze namitka nedosahuje pravnich ucinkd, v8ak nebrani tomu, aby se pofizovatel s
povéifenym zastupitelem nemohli zabyvat jejim vécnym obsahem a provéfit tak z vlastniho podnétu,
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zda pozadavek v pfipomince obsazeny nenasvédéuje lepsimu fedeni Uzemniho planu Hnojnik.

Pofizovatel se obsahem namitky podrobné zabyval a uvadi nasledujici konkrétni divody pro
rozhodnuti o podané namitce:

Uzemni plan Hnojnik je pofizovan a zpracovavan na zakladé a v souladu se zakonem &. 183/2006
Sb., stavebni zakon a jeho provadécich vyhlasek ¢. 500/2006 Sb. a €. 501/2006 Sb. a na zakladé cild
a ukoll uzemniho planovani stanovenych v § 18 a 19 stavebniho zakona, ve kterych je kladen
zejména dlraz na ochranu krajiny a nezastavéného Uzemi se zachovanim principl udrzitelného
rozvoje.

Je nutno uvést, Ze uzemni planovani fesi vyuZiti Gzemi a zasady jeho uspofadani. Chrani a rozviji
pfirodni, kulturni a civilizaCni hodnoty uzemi, v&etn& urbanistického, architektonického a
archeologického dédictvi. S ohledem na ochranu krajiny dba na hospodarné vyuzivani zastavéného
Uzemi.

Uzemnim planem jsou vymezovany nové jednotlivé plochy s rozdilnym zptisobem vyuZiti, pro které
jsou stanoveny podminky mozného vyuziti. Sou€asné je tfeba pfipomenout, ze jde o tvorbu nového
uzemniho planu, ktery dle schvéleného zadani provéfuje celé spravni uzemi, navrhuje jeho nové
vyuziti a usporadani, pfi¢emz v max. mife respektuje stavajici vyuziti uzemi.

Projednavany novy uzemni plan nelze brat jako zménu stavajiciho uzemniho planu v tom smyslu, Ze
k jiz vymezenym plocham budou pouze pfidany nové pozadavky a tyto nasledné projednany. Bylo
potfeba provést revizi vSech jiz vymezenych navrhovych ploch, zjistit, které plochy jsou jiz zastavéné,
které z jakychkoliv dGvodu jiz zastavét nelze a provést nové vymezeni zastavéného Uzemi. Navrhové
zastavitelné plochy mohou byt bud' velikostné zmenseny, i Upiné z navrhovaného Uzemniho planu
odstranény, €i nové definovany.

Ve stanovené urbanistické koncepci rozvoje obce Hnojnik doslo ke stanoveni hlavnich smérl rozvoje
a priorit obce v rliznych oblastech (bydleni, primysl, rekreace, doprava, zachovani hodnot a podpora
pfirodniho prostfedi, zachovani krajinného razu).

Uzemni plan Hnojnik je zpracovan osobou splfujici patfiénou odbornost a kvalifikaéni pozadavky pro
uzemné planovaci ¢innost (tj. opravnénou podle zvlastniho pravniho pfedpisu k projektové ¢innosti ve
vystavbé, dale jen ,projektant), ktery zodpovida za kvalitu zpracovaného uzemniho planu podle § 13
a pfilohy €. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci
dokumentaci a zpUsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti.

Projektant na zakladé schvaleného zadani navrhl koncepci Uzemniho planu a tedy i podminky vyuziti,
prostorového uspofadani a ochrany krajinného razu. Krajinny raz musi byt chranén pred veskerou
¢innosti snizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu. Dokumentace navrhuje Gcelné vyuziti uzemi a
ma zajistit pfirozeny rozvoj mésta.

Pod pojmem ,vyuziti Gzemi“ rozumime v Uzemnim planovani, jakym zplsobem bude Gzemi vyuzito. V
souladu s § 3 vyhl. & 501/2006 Sb. se plochy vymezuji podle stavajiciho nebo poZadovaného
zpUsobu vyuziti (dale jen "plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti"); tyto plochy se vymezuji ke
stanoveni uzemnich podminek, zejména pro vzajemné se doplfiujici, podmiriujici nebo nekolidujici
¢innosti, pro dalsi ¢lenéni ploch na pozemky a pro stanoveni ochrany vefejnych zajma v téchto
plochach.

Plvodni zastavitelné plochy, nové zaméry a celkova koncepce vyuziti Gzemi byly provéfeny rovnéz

v souladu s pozadavky na jejich feSeni vyplyvajici z nadfazené Uzemné planovaci dokumentace

a uzemné analytickych podklad(l. Takto byly rovnéz provéfeny prfedmétné pozemky parc. €. 930,
931/1, 937 a 936/2 v k. 4. Hnojnik. V platném Gzemnim planu se pozemky parc.¢. 937, 931/1 a cca
dvé pétiny vyméry pozemku parc. €. 930 nachazeji v navrhové zastavitelné ploSe zény bydleni (B),
zbyla &ast pozemku parc. €. 930 se nachazi v nezastavéném Uzemi z ¢asti v z6né bydleni (B) - ve
funkéni ploSe ochranné zelené a z &asti v zoné krajinné zelené (KZ). Pozemky jsou souc&asti plochy
ozn. Pozemek 936/2 je v zastavéném Uzemi v zéné bydleni a je uréen pro vystavbu komunikace.

Projektantem zpracovany navrh GUzemniho planu byl pfedlozen vefejnosti k nahlédnuti a moZnosti
podani pfipominek v zakonem stanovené Ih(té. Dotéené organy vstupujici do procesu pofizovani
uzemniho planu v této fazi tzv. ,spole¢ného jednani o navrhu Gzemniho planu“ a uplatfuji stanoviska
k celkovému koncepénimu feSeni z hlediska jim svéfené ochrany vefejnych zajmua dle pfisluSnych
zakond, a to rovnéz v zakonem stanovenych Ihdtach. Spole¢né jednani o navrhu uzemniho planu
Hnojnik bylo oznameno na ufedni desce obce Hnojnik a navrh Uzemniho planu byl k nahlédnuti
u pofizovatele; rovnéz byl navrh zvefejnén dalkovym pfistupem na internetovych strankach obce
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Hnojnik a mésta Tfince. Pfedmétné pozemky parc. €. 930, 931/1 a 937 byly navrZeny ke stejnému
vyuziti jako v dosud platném uzemnim planu., nové jako sou&ast plochy ozn. Z 26.

Ktomuto navrhu obdrZel pofizovatel negativni stanovisko dotéeného organu ochrany pfirody a
krajiny, jimz byl Méstsky ufad Tfinec, dnes Magistrat mésta Tfince, odbor Zivotniho prostfedi a
zemedeélstvi, ve které je vyjadfen nesouhlas s navrzenym rozsahem plochy Z 26 s odGvodnénim, ze
stavajici zastavbu Ize tmérné rozsifit tak, jak bylo navrhovano v zadani. Jedna se o svazitou lokalitu,
ktera je ve spodni ¢asti silné podmacena, navazuje na VKP udolni nivu a bfehové porosty vodniho
toku a udolni nivy. Na mistnim Setfeni bylo zjiSténo, Ze lokalita je intenzivné vyuzivana zvéfi. Byly zde
zjistény migracéni stezky i samotna zvéF pfi migraci podél vodniho toku i pfes pozemek parc. €. 940 v
k. 0. Hnojnik. Z ddvodu migraéni prostupnosti krajiny a ochrany krajinného razu dle § 12 zakona —
harmonickych vztah(l a pfirodnich hodnot, je nutné plochy pro zastavbu redukovat. Dale je Cast
plochy v kolizi s VKP udolni niva, ktera je chranéna pfed poSkozovanim a ni¢enim dle § 4 odst. 2
zakona.

PFi projednani navrhu nového Uzemniho planu bylo jiz tedy ve fazi spoleéného projednani dle § 50
stavebniho zakona zfejmé, Ze bude nutné provést Upravy rozsahu ¢i funkéniho vyuziti navrhové
plochy Z 26, jejiz soucasti jsou i pozemky parc.¢. 930, 931/1 a 937.

DalSi postup v pofizovani uzemniho planu spocival v dohodovacich jednanich pofizovatele s vy3e
uvedenymi zastupci dot¢eného organu pro moznost takové Upravy navrhu uzemniho planu Hnojnik,
aby bylo dosazeno kompromisniho feSeni v mezich ochrany vefejnych zajml a zajmu vlastnika
pozemkU. Pofizovatel po jednani s dot€éenym organem nechal navrh upravit a nasledné jej predlozil
k vefejnosti v ramci vefejného jednani konaného dne 2.5.2018.

Navrh zmény vyuziti pozemkud parc.¢. 930, 931/1 a 937, jako ¢asti navrhové plochy Z 26, na plochu
smiSenou nezastavéného Uzemi byl podpofen prizkumy v terénu, pfiCemz bylo zjiSténo, Ze je
plochou pfirodniho charakteru, nevhodna pro zastavbu, je limitovana z titulu ochrany vyznamnych
krajinnych prvk{ (vodni tok, migracni prostupnost podél vodniho toku, tdolni niva.

Tyto pozemky Ize hodnotit jako pfedmét ochrany pfirodniho prostfedi, a protoZze ochrana a rozvoj
prirodnich hodnot Uzemi je jednou ze zasad cil(l a ukolt Uzemniho planovani, je jeji vymezeni zcela v
souladu s § 3 odst. vyhl. ¢. 501/2006 Sb.

Pofizovatel zodpovida za soulad navrhu uzemniho planu s politikou Uzemniho rozvoje a uzemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem, s cili a ukoly Uzemniho planovani (zejména s pozadavky na
ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Gzemi a pozadavky na ochranu nezastavéného
Uzemi), s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich predpist, s poZadavky
zvlastnich pravnich predpist a se stanovisky dotéenych organu. Pofizovatel je dle stavebniho zakona
povinen zohlednit vefejné zajmy hajené dotéenymi organy.

Zachovani sou€asného stavu by bylo popfenim samé podstaty uzemniho planovani, jehoz cilem je
vytvaret pfedpoklady pro udrzitelny a vyvazeny rozvoj Uzemi, aniz by doSlo k ohroZeni podminek pro
Zivot budoucich generaci.

Vymezovani nadmérného mnoZstvi zastavitelnych ploch, at uz pro bydleni nebo vyrobu neni
v souladu s principy udrZitelného rozvoje, obzvlasté v pfipadé, kdy jsou v pfedmétné lokalité
vymezeny plochy bydleni, jejichz vyuziti se dosud nenaplnilo.

Pofizovatel vyuzil zakonné moznosti zredukovat dlouhodobé nevyuzivané plochy v novém uzemnim
planu i s ohledem na nutnost prokazovani vyuziti jiz vymezenych zastavitelnych ploch a potfeby
vymezeni novych zastavitelnych ploch pfi dalSich zmé&nach Uzemniho planu dle § 55 odst. 3
stavebniho zakona.

RozSifovani zastavitelnych ploch pro bydleni na dkor pfirodnich ploch ve volné krajiné a vymezovani
nadmérného mnozstvi ploch pro bydleni neni v souladu s principy udrzitelného rozvoje, obzvlasté
v pfipadé, kdyz v pfilehlé lokalité jsou vymezeny plochy pro bydleni, jejichz vyuziti se dosud
nenaplnilo.

Zachovani sou€asného stavu by bylo popfenim samé podstaty uzemniho planovani, jehoz cilem je
vytvaret pfedpoklady pro udrzZitelny a vyvazeny rozvoj uzemi, aniz by doslo k ohroZeni podminek pro
Zivot budoucich generaci.

Duvodem vymezeni uvedenych pozemku jako soucast plochy smiSené nezastavéného tzemi NS byl

zejména prevazujici vefejny zajem na ochrané krajinného razu dle § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny v platném znéni, s pfihlédnutim k jeho dlouhodobému nevyuzivani ke
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stanovenému Gcelu uréenému v pavodni Uzemné planovaci dokumentaci.

K &asti namitky, tykajici se zmarené investice, poruseni vlastnického prava a vzniku Skody na majetku
je nutné pfipomenout rozhodnuti NejvysSiho spravniho soudu (dale jen ,NSS*) ze dne 21. 7. 2009, ¢.
j. 1 Ao 1/2009-120, ¢. 1910/2009 Sb. NSS. Podle NSS je podminkou zakonnosti Uzemniho planu
mimo jiné i to, Ze veSkera omezeni vlastnickych (i jinych vécnych prav z ného vyplyvajicich) maji
ustavné legitimni a o zakonné cile opfené dlavody a jsou &inéna jen v nezbytné nutné mife a
nejSetrnéjSim ze zpUsobU vedoucich jesté rozumné k zamysSlenému cili, nediskriminaénim zpuisobem
a s vylou¢enim libovlle, coz predstavuje zasadu subsidiarity a minimalizace zasahu. Za predpokladu
dodrZeni uvedené zasady mize Uzemnim planem dojit k omezenim vlastnika nebo jiného nositele
vécnych prav k pozemkim ¢&i stavbam v Gzemi regulovaném timto planem, nepfesahnou-li
spravedlivou miru; takova omezeni nevyZaduji souhlasu dotyéného vlastnika a ten je povinen strpét je
bez nahrady. V odst. 47 citovaného usneseni pak Nejvy3si spravni soud dale dovodil, Ze ,Uzemni
plan reguluje mozné zpUsoby vyuziti ur€itého Uzemi. V tomto smyslu pfedstavuje vyznamny, byt ve
své podstaté spiSe nepfimy zdsah do vlastnického prava téch, jejichz nemovitosti tomuto nastroji
pravni regulace podléhaji, nebot’ doty€ni vlastnici mohou své vlastnické pravo vykonavat pouze v
mezich pfipustnych podle Uzemniho planu. Znamena to, Ze jsou omezeni v tom, co se svym
pozemkem ¢i stavbou do budoucna mohou ¢€init v souladu s podminkami, jez vyplyvaji z uzemniho
planu. V tomto smyslu mize Uzemni plan predstavovat zasadni omezeni Ustavné zaruc¢eného prava
vlastnit majetek, jenz je jednim ze zakladnich pilifi, na nichz jiz po staleti stoji zapadni civilizace a jeji
svobodny rozvo;.*

Vlastnik pozemku nema pravni narok na stanoveni takovych podminek rozvoje plochy zahrnujici
pozemky v jeho vlastnictvi, které by pIlné vyhovovaly pouze jeho soukromopravnim zajmdm, nebot
cilem uzemniho planovani je dosahnout obecné prospésného souladu verejnych a soukromych zajma
na rozvoji uzemi (§ 18 odst. 2 stavebniho zdkona). Jde tedy o nalezeni spravedlivé rovnovahy mezi
soukromym zajmem a zajmem vefejnym.

Zpracovala ing. Hana Mitrengova, jako pofizovatel Uzemniho planu Hnojnik ve spolupréci
s uréenym zastupitelem obce Hnojnik.

m) VYHODNOCENI PRIPOMINEK

VYHODNOCENIi PRIPOMINEK UPLATNENYCH V RAMCI VEREJNEHO
PROJEDNANi NAVRHU UZEMNIHO PLANU HNOJNIK

Pofizovatel vefejné projednal navrh uzemniho planu Hnojnik podle § 52 zakona &. 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,stavebni zakon®) a
dle § 172 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni a ve spolupraci s uréenym
zastupitelem v souladu s ustanovenim § 53 odst. 1 stavebniho zakona vyhodnotil pfipominky
uplatnéni k navrhu uzemniho planu Hnojnik.

K projednavanému navrhu byly uplatnény 2 pfipominky.

Vyhodnoceni pfipominek:

PRIPOMINKY OPRAVNENYCH INVESTORU

IDENTIFIKACE PODAVAJICIHO,

OBSAH PRIPOMINKY VYHODNOCENI PRIPOMINKY

Povodi Odry, statni podnik
Varenska 3101/49
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702 00 Moravska Ostrava
Podano dne 26.4.2018

Obsah pfipominky:

K navrhu Uzemniho planu Hnojnik jsme se
vyjadfili jiz dopisem zn. 14230/9231/0.621/2014
ze dne 10.10.2014, ve kterém jsme mj.
nesouhlasili s vymezenim zastavitelnych ploch
smiSenych vyrobnich Z40 a Z41 v zaplavovém
uzemi a v aktivni zoné zaplavového Uuzemi
vodniho toku Stonavka. Plocha Z40 byla
z uzemniho planu zcela vypusténa, velikost
plochy Z41 je oproti plvodnimu navrhu témér 8
krat mensi. Vzhledem ktomu, Zze nemame
informace o tom, Ze by byla zpracovana
projektova dokumentace, ktera by prokazala
ucinnost a proveditelnost protipovodriového
opatieni a zaroven vyloudila zhorSeni stavajicich
odtokovych pomért na levém bfehu Stonavky,
opétovné navrhujeme, aby byla plocha Z41
minimalné do doby projednani a schvaleni
navrhu protipovodiového opatfeni vymezena
jako uzemni rezerva.

Pripominka neni akceptovana.

Protipovodriova opatieni podél vodniho toku
Stonavka jsou z navrhu UP Hnojnik vylougena na
zakladé stanoviska organu ochrany pfirody a
krajiny stim, ze v pfipadé nutnosti ochrany
zastavitelné plochy Z41 pfed zaplavami budou
ochrannd opatfeni realizovana v této plo3e.
Plocha Z41 nebude vymezovana jako uzemni
rezerva, protoze je jiz vsouCasné dobé
zainvestovana pfipojenim siti technické
infrastruktury, a tudiz je zapo€ato s jejim vyuZitim
v souladu s platnym Uzemnim planem Hnojnik
vCetné jeho zmén.

Reditelstvi silnic a dalnic CR
Sumavska 33

612 54 Brno

Podano dne 23.4.2018

Obsah pfripominky:

V ramci spole¢ného jednani o navrhu uzemniho
planu Hnojnik jsme méli nékolik pfipominek,
které byly do navrhu UP zapracovany.
Upozoriiujeme pouze, ze na zakladé novely
zdkona & 13/1997 Sb. o0 pozemnich
komunikacich doSlo k pfefazeni Usekl silnic .
tfidy, které byly oznalovany jako rychlostni
silnice, do sité¢ dalnic Il. tfidy. V navrhu UP
Hnojnik se nékolikrat objevuje oznacgeni
rychlostni silnice R48 misto platného oznaceni
dalnice D48. Toto je nutné opravit.

Pripominka bude akceptovana.

Rychlostni silnice R48 bude v navrhu oznacena
dle platné legislativy jako dalnice D48.

Na zakladé podanych pfipominek k vefejnému projednani se provedou upravy dokumentace dle

vyhodnoceni.

Zpracovala dne 2.9.2019 ing. Hana Mitrengova, jako pofizovatel Uzemniho planu Hnojnik ve

spolupraci s uréenym zastupitelem obce Hnojnik.

o VYHODNOCENI PRIPOMINEK o
UPLATNENYCH V RAMCI OPAKOVANEHO VEREJNEHO PROJEDNANI
NAVRHU UZEMNIHO PLANU HNOJNIK
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Pofizovatel vefejné projednal navrh uzemniho planu Hnojnik podle § 52 zakona &. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,stavebni zakon®) a

dle § 172 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni a ve spolupraci s uréenym
zastupitelem v souladu s ustanovenim § 53 odst. 1 stavebniho zakona vyhodnotil pfipominky

uplatnéni k navrhu uzemniho planu Hnojnik.

K projednavanému navrhu byly uplatnény 2 pfipominky opravnénych investoru.

Vyhodnoceni pfipominek:

PRIPOMINKY OPRAVNENYCH INVESTORU

IDENTIFIKACE PODAVAJICIHO,
OBSAH PRIPOMINKY

VYHODNOCENI PRIPOMINKY

innogy Gas Storage, s.r.o.
Limuzska 3135/12

108 00 Praha 10, StrasSnice
IC: 27892077

Podano dne 30.6.2020

Obsah pfipominky:

Vyjadfuji pozadavek, aby vtextové Casti
uzemniho planu bylo ocitovano, Ze je zapotfebi
respektovat podminky stanovené rozhodnutim
MZP &.. 580/253/22/A-10/01 ze dne 6.6.2001,
které stanovuje chranéné uzemi pro zvlastni
zasahy do zemské kiry pod nazvem CHUZZZK
Hradisté. Zvlastni ddraz kladou na dodrzovani
podminky ochrany struktury €. 3 v souvislosti
s vrtanim hydrogeologickych prazkumnych vrtd,
resp. vrtanych studni a vrtli pro tepelna ¢erpadia,
kdy vrty musi byt provadény jako hornicka
¢innost provadéna hornickym zpUsobem, V dané
lokalité se vyskytuji mélce ulozené pfirodni
plynové akumulace bez spojitosti se strukturou
podzemniho zasobniku, coz pfi vrtani téchto
meélkych vrtnych dél mize byt nebezpecné.

PFipominka neni akceptovana.

Podminka ¢&. 3 cit. rozhodnuti stanovi, Ze
Obvodni bansky ufad muze povolit bez omezeni
hornickou ¢innost nebo ¢&innost provadénou
hornickym zpusobem, pokud tyto ¢innosti svymi
zjevnymi vlivy nepfesahnou hloubku 40 m pod
povrchem. Hornickou ¢&innost nebo c&innost
provadénou  hornickym  zplsobem s vlivy
pfesahujicimi 40 m a vyZadujici povoleni, ktera
nesouvisi s vyuzitim zasobnikové struktury, mize

povolit, pokud  provozovatel podzemniho
zasobniku  plynu  Tfanovice v pfislusném
spravnim fizeni neprokdZe, Ze by takovou

¢innosti mohlo dojit k naruseni nebo ohrozeni
zasobnikové struktury.

Podminka vyjadfuje podrobnost, ktera nepfislusi

zpracovan v souladu s jejich zajmy.

V grafické Casti uzemniho planu je toto | feSeni Gzemnimu planu, ale naslednym spravnim

CHUZZZK vyznaceno. fizenim v ramci povolovani staveb.
Pfipominky je navic mozno podavat pouze
k Castem feSeni navrhu uzemniho planu Hnojnik,
které byly od pfedchoziho vefejného jednani
zménény.

Reditelstvi silnic a dalnic CR

Sumavska 33

612 54 Brno

Podano dne 9.7.2020

Obsah pripominky: Pfipominka se bere na védomi.

Konstatuji, ze navrh Uzemniho planu je
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Zpracovala ing. Hana Mitrengova, jako pofizovatel Uzemniho planu  Hnojnik,
ve spolupraci s uréenym zastupitelem obce Hnojnik panem Janem Pohludkou.

n) POSTUP PORIZENi UZEMNIHO PLANU

v

Zastupitelstvo obce Hnojnik, pfislusné podle § 6 odst. 5 pism. a) zdkona ¢. 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,,stavebni zakon®),
rozhodlo o pofizeni uzemniho planu Hnojnik na svém 14. vefejném zasedani konaném dne 22. 8.
2012. Potizovatelem tizemniho planu Hnojnik je v souladu s § 6 odst. 1 pism. ¢) Mé&stsky urad
Ttinec, odbor stavebniho fddu a tzemniho planovani, jako orgén uzemniho planovani. ,,Uréenym
zastupitelem® podle § 47 odst. 1) stavebniho zdkona je stanoven pan Jan Pohludka.

Navrh zadéani byl zpracovan v kvétnu 2013 ve smyslu § 47 zdkona ¢. 183/2006 Sb. o izemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), v platném znéni a v souladu s § 11 a s ptilohou €. 6
vyhlasky €. 500/2006 Sb., o izemn¢ analytickych podkladech, tzemné planovaci dokumentaci a
zpusobu evidence uzemné planovaci ¢innosti, v platném znéni. Projednavani zadani bylo v souladu
s ustanovenim § 47 odst. 2 stavebniho zdkona ozndmeno 13. 5. 2013 na Gfedni desce potfizovatele a
obce, kde byl soucasné navrh zadani izemniho planu Hnojnik vystaven k nahlédnuti, a to v tiSténé
podob¢ na obecnim Utadu obce a u pofizovatele a zplisobem umoziujicim dalkovy pfistup.

Névrh zadéni v souladu s ustanovenim § 47 odst. 2 stavebniho zdkona byl jednotlivé zaslan
dotenym organtim, sousednim obcim, krajskému tfadu a obci Hnojnik. Dotéené orgény a krajsky
ufad mohli do 30 dnl od obdrzeni ndvrhu zadani uplatnit u potfizovatele vyjadieni, obsahujici
pozadavky na obsah uzemniho planu, sousedni obce podnéty. Vetejnosti byl navrh zadani doruc¢en
vefejnou vyhlaSkou. Navrh zadani byl vystaven k vefejnému nahlédnuti po dobu 30 dni od dne
vyvéSeni na ufedni desce. Do 30 dnl od vyvéSeni mohl kazdy uplatnit u pofizovatele své
pfipominky. Krajsky ufad ve svém stanovisku uplatnil pozadavek na posouzeni izemniho planu z
hlediska vlivii na Zivotni prostfedi podle § 10i zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na
Zivotni prostiedi.

Navrh zadéani byl fadné€ projednan s dot€enymi organy, sousednimi obcemi, krajskym ufadem a
vefejnosti. Na zéklad¢ uplatnénych pozadavk a podnét byl navrh zadani pofizovatelem ve
spoluprdci s urCenym zastupitelem upraven a vsrpnu 2013 byl predlozen ke schvéleni
Zastupitelstvu obce Hnojnik. Zastupitelstvo obce Hnojnik, ptislusné podle § 6 odst. 5 pism. b)
stavebniho zdkona, schvalilo zadani svym usnesenim z 23. zasedani konané¢ho dne 23. fijna 2013.

Navrh tizemniho planu zpracoval zodpovédny projektant s prislusnou autorizaci Ing. arch. Miroslav
Hudak, Atelier ARCHPLAN Ostrava s.r.o., Martinovska 3168//48, 723 00 Ostrava — Martinov.
Navrh je zpracovan opravnénou osobou k vybrané ¢innosti ve vystavbé v souladu s ustanovenim §
158 odst. 1 stavebniho zakona.

Navrh uzemniho planu byl zpracovan v souladu s § 50 odst. 1 stavebniho zdkona a v souladu s
ptilohou ¢. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 o Uzemné analytickych podkladech, tzemné planovaci
dokumentaci a zptisobu evidence tizemn¢ planovaci ¢innosti, ve znéni pozd¢jSich predpisi.

V souladu s § 50 stavebniho zédkona pofizovatel zahdjil projednani ndvrhu zmény tzemniho planu.
Oznamenim ze dne 17. 9. 2014 bylo ozndmeno misto a doba spolecného jednéni o ndvrhu tzemniho
planu Hnojnik. Spole¢né jednani se uskutecnilo dne 9. 10. 2014 v 10.00 hodin. Ozndmeni bylo
doruceno dotenym organtim, krajskému turadu, sousednim obcim a obci Hnojnik jednotlivé.
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Dot¢ené organy mohly do 30 dnli od spolecného jedndni uplatnit sva stanoviska, sousedni obce ve
stejné lhité své pripominky. Ze spolecného jednani byl potizen zapis.

Dle § 50 odstavce 3 stavebniho zdkona byl navrh tzemniho pldnu Hnojnik zvefejnén pro vetejnost
v dobé od 17. 9. 2014 do 3.11.2014 - zvetejnéni bylo ozndmeno vetfejnou vyhlaskou od ze dne
17.9.2014.

Po obdrzeni stanovisek dotéenych organi, pfipominek sousednich obci a vefejnosti byl Krajskému
ufadu Moravskoslezského kraje pfedlozen navrh Uzemniho planu Hnojnik se stanovisky,
pfipominkami a vysledky konzultaci s dotCenymi organy z projednani tohoto navrhu spolu s zadosti
o vydani stanoviska dle § 50 odst. 5 a 7 stavebniho zékona.

Stanovisko Krajského ufadu Moravskoslezského kraje z hlediska zajiSténi koordinace vyuZivani
uzemi, zejména s ohledem na S§ir§i tzemni vztahy, a z hlediska souladu s politikou tzemniho
rozvoje a s Uzemné planovaci dokumentaci sousednich obci bylo vyddno dne 29. 9. 2016 bez
pfipominek.

Z hlediska zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonl (zdkon o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdé¢jSich predpist
k vyhodnoceni vlivii na zivotni prostfedi navrhu tizemniho planu Hnojnik vydal krajsky urad
souhlasné stanovisko za dodrzeni néasledujicich podminek:

respektovat pozadavky dotCenych organt tykajici se oblasti ochrany zivotniho prostiedi, (resp.
pozadavky vzeslé z ndsledného feSeni rozpor s dotCenymi organy), vznesené ve stanoviscich k
navrhu UP Hnojnik.

Respektovat opatfeni pro predchazeni, snizeni nebo kompenzaci vSech zjisténych nebo
pfedpokladanych zavaznych zapornych vlivli na Zivotni prostfedi, stanovené v kapitole 8 SEA
vyhodnoceni, dale bude respektovan navrh pozadavkl na rozhodovéani ve vymezenych plochéach a
koridorech z hlediska minimalizace negativnich vlivii na Zivotni prostfedi, stanovené v kapitole 11.
SEA vyhodnoceni.

V souladu s § 51 odst. 1 stavebniho zdkona potfizovatel spolecné s uréenym zastupitelem vyhodnotil
vysledky projednani a dohodovacich jednani a navrh tzemniho planu byl projektantem upraven
pred vefejnym projednanim.

Potizovatel v souladu s § 171 — 173 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjSich
pfedpistt a v souladu s ustanovenim § 52 stavebniho zdkona zahgjil fizeni o vydani ndvrhu
uzemniho pldnu Hnojnik a vyhlaSkou ze dne 26.3.2018 ozndmil konani vetfejného projedndni
navrhu. Vetejné projednani bylo svolano na 2.5.2018 ve 14.00 hodin.

Upraveny a posouzeny navrh byl vystaven k vefejnému nahlédnuti fyzicky u potizovatele a u obce,
pro kterou je pofizovan a v elektronické podobé na internetové strance mésta Ttince.

Ozndmeni o konani vefejného projedndni bylo zaslano dotéenym organiim, nadfizenému orgéanu,
sousednim obcim a obci feSeného uzemi jednotliveé, vefejnosti vefejnou vyhlaSkou. Nejpozdéji do 7
dnti ode dne konani vefejného jednani o ndvrhu izemniho planu Hnojnik mohli vlastnici pozemka a
staveb dotcenych navrhem feSeni, opravnény investor a zastupce vefejnosti uplatnit namitky, ve
kterych muselo byt uvedeno odivodnéni, daje podle katastru nemovitosti dokladujici dotcend
prava a vymezeni Uzemi dot€en¢ho namitkou a ve stejné lhiit€ mohl kazdy uplatnit své pfipominky.
Dotcené organy a krajsky ufad, jako nadiizeny orgén, mohli uplatnit svd stanoviska. Vefejna
vyhlaSka obsahovala pouceni, jaké pozadavky musi tato podani a stanoviska spliovat,
s upozornénim, Ze k pozdéji podanym stanoviskiim, ndmitkdm a pfipominkdm nebude ptihlizeno.

Projednani se v souladu s § 22 stavebniho zdkona zucCastnil zodpovédny projektant Ing. arch.
Miroslav Hudak, ktery ptednesl odborny vyklad ndvrhu izemniho planu Hnojnik.
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V souladu s ust. § 52 stavebniho zdkona byl z vefejného projednani pofizen pisemny zaznam,
jehoz soucasti je prezencni listina zucastnénych osob.

Na zéklad¢ vetejného projednani bylo uplatnéno 5 némitek a 2 pfipominky. Pofizovatel ve
spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotil v souladu s ust. § 53 stavebniho zikona vysledky
projednani a zpracoval s ohledem na vefejné zajmy navrh rozhodnuti o ndmitkach uplatnénych k
navrhu Uzemniho planu a vyhodnotil podané pfipominky. Navrh rozhodnuti o namitkach a
vyhodnoceni pfipominek bylo odeslano dotéenym organtim a krajskému ufadu jako nadfizenému
organu, aby k nim ve lhlté¢ 30 dni od obdrzeni uplatnily stanoviska. K pfedloZzenym navrhim
nebyly ze strany dotenych organt uplatnény zZadné piipominky.

V ramci vetejného projednani ndvrhu tzemniho pldnu Hnojnik uplatnily dotéené organy a krajsky
ufad k upravenému a posouzenému navrhu stanoviska k ¢astem feSeni, které¢ byly od spolecného
jednani zménény. Na zaklad¢ vefejného projednani bylo nutné zajistit dle § 53 odst. 1 stavebniho
zakona upravu navrhu Gzemniho planu Hnojnik, a jelikoZ se jedna o podstatnou upravu, kterd ma
vliv na vefejné zajmy a zasahuje do prav subjektli opravnénych k podani namitky, vyzaduje nova
stanoviska dotcenych organti.

K upravenému navrhu bylo svoldno opakované vetejné projednani v rozsahu casti, které byly pfi
podstatné Upravé zmeéneény. V souladu s § 52 stavebniho zakona poftizovatel ozndmil konéni
opakovaného vefejného projednani. Na zdkladé Oznameni opakovaného vefejného projednani
navrhu Uzemniho planu Hnojnik ze dne 27. 5. 2020 bylo svolano vefejné projednani na 8. 7. 2020.
Oznameni bylo doru¢eno dotéenym organtim, krajskému ufadu, sousednim obcim a obci feSeného
uzemi jednotlivé. Vefejnosti toto bylo doruceno vefejnou vyhlaSkou. Néavrh byl vystaven k
vefejnému nahlédnuti u potizovatele, u obce, pro kterou je pofizovdn a zplisobem umoznujicim
dalkovy pfistup na internetové adrese www.trinecko.cz. Nejpozdéji do 7 dnit ode dne kondni
opakovaného vetejného projednani mohl kazdy uplatnit své pifipominky, namitky mohli podat
vlastnici pozemkil a staveb dotéenych navrhem feSeni, opravnény investor a zastupce vetejnosti.
Dotcené organy a krajsky trad mohli ve stejné lhiité uplatnit stanoviska. Pfedmétem téchto namitek,
pfipominek a stanovisek mohly byt pouze zélezitosti tykajici se ménénych ¢asti.

Na opakovaném vetejném projednani byl kromé potizovatele pfitomen i projektant izemniho planu
— fyzickd osoba opravnéna podle zvlastniho pravniho piedpisu k projektové Cinnosti ve vystavbé
Ing. arch. Miroslav Hudak, ktery podal odborny vyklad. O pribéhu vetejného projednani byl
pofizen zaznam.

K opakovanému vefejnému projednani byly uplatnény 4 namitky a 2 pfipominky. Uplatnéné
namitky a pfipominky byly ve spolupraci s urenym zastupitelem v souladu s ust. § 53 stavebniho
zakona vyhodnoceny a byl dan pokyn zpracovateli projektové dokumentace ke kone¢né tprave pied
vydanim zastupitelstvem obce a ke zpracovani uplného znéni Uzemniho planu Hnojnik.

Obsah Uzemniho planu Hnojnik odpovida piiloze & 7 Vyhlagky ¢ 500/2006 Sb., o tzemnd
analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci a zptisobu evidence uzemné planovaci
¢innosti, ve znéni pozd¢jSich predpistt a Vyhlasce ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na
vyuzivani izemi, ve znéni pozdé¢jSich predpisu.

Ve vsech fazich potizovani byl izemni plan upravovan dle stanovisek dotcenych organti, ¢imz byl
zajistén soulad se zvlastnimi pravnimi predpisy, definovanymi stavebnim zakonem. Tato skute¢nost
vyplyva mimo jiné ze stanovisek dotCenych organu, které neshledaly zésadni rozpor dokumentace
se zajmy, které haji.

Dokumentace neni v rozporu s politikou izemniho rozvoje v platném znéni ani s izemn¢ planovaci
dokumentaci vydanou krajem v platném znéni. Rovnéz byla zajiSténa koordinace vyuzivani uzemi s
ohledem na S§irSi vztahy v uzemi a navaznost této Gzemné planovaci dokumentace na uzemné
planovaci dokumentace sousednich obci.
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Na zakladé vyse uvedeného lze konstatovat, ze Uzemni plan Hnojnik je zpracovan v souladu s
pozadavky stavebniho zdkona a jeho provadécich vyhlasek.

Pofizovatel neshledal v Uzemnim planu Hnojnik Zadné rozpory se stavebnim zikonem, s
poZadavky uvedenymi v § 53 odst. 4 stavebniho zakona, s provadécimi vyhlaSkami ani se

zvlas$tnimi pravnimi predpisy a predklada jej v souladu s ust. § 54 odst. 1 stavebniho zakona
Zastupitelstvu obce Hnojnik k vydani.
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I1.2. GRAFICKA CAST ODUVODNENI UZEMNIHO PLANU HNOJNIK

Grafickd cast odlivodnéni uzemniho plénu je zhotovena v souladu s prilohou pfilohou ¢.7
k vyhlasce €. 500/2006 Sb. a obsahuje:

I1.2.a) Koordinacni vykres 1:5 000, ktery zahrnuje navrzené feSeni, neménény soucasny stav
a dilezitd omezeni v Uizemi, zejména limity vyuZiti izemi vyplyvajici z pravnich ptedpisi
a spravnich rozhodnuti a z feSeni tzemniho planu. Do koordina¢niho vykresu jsou
zakresleny jen vybrané nejdilezitéjSi Casti izemniho planu - urbanistickd koncepce a
vyznamné prvky dopravni a technické infrastruktury. Vzhledem k tzemni slozitosti a
velkému mnozstvi prvkil vyskytujicich se v izemi Hnojniku, by zakresleni celého hlavniho
vykresu vcetné fteSeni dopravni a technické infrastruktury do koordina¢niho vykresu
zpisobilo jeho necitelnost a znemoznilo by jeho hlavni funkci, t.j. srovnani navrzeného
feSeni izemniho pldnu s limity a omezenimi v uzemi. Vazba méné¢ vyznamnych casti
uzemniho pldnu - napf. vodovodli a kanalizace na navrzenou urbanistickou koncepci
(zastavitelné plochy), je zfejméd z vykrest 1.2.c), 1.2.d), 1.2.e). Z limiti a omezeni jsou
zakresleny pouze ty, které jsou zobrazitelné v métitku vykresu 1: 5000 - v souladu s § 13,
odst. 2, vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.

I1.2.b) Vykres SirSich vztahi 1:50 000 dokumentuje vazby na izemi sousednich obci. Podkladem
je vykres B.l: Koordinaéni vykres Odlvodnéni Zasad Uzemniho rozvoje
Moravskoslezského kraje ve znéni Aktualizace €. 1.

I1.2.c) Vykres predpoklidanych zabori pidniho fondu 1:5 000 graficky znazorfiuje druh a
kvalitu pozemk, které budou realizaci navrhii izemniho planu odnaty z ptidniho fondu.
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