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Pouzité zkratky

AUUP Asociace pro urbanismus a Gzemni pldnovani CR

BEO Bézna evidence obyvatel

CR Cestovni ruch

CR Ceska republika

Csu Cesky statisticky ufad

cuzk Cesky UFad zemé&méficky a katastralni

FUA Funkéni urbanizovana oblast

HDP Hruby domaci produkt

HMMS Hruba mira migracniho salda

HMPP Hruba mira prirozeného priristku

HPH Hrubd pridand hodnota

IL Imisni limit

KODIS Koordinator ODIS (Integrovany dopravni systém Moravskoslezského kraje)

KV Komplexni velikost

LAU angl. Local Administrative Units

MF Ministerstvo financi

MMR Ministerstvo pro mistni rozvoj

MPA Mira podnikatelské aktivity

MSK Moravskoslezsky kraj

MV Ministerstvo vnitra

NKP Narodni kulturni pamatka

NUTS franc. Nomenclature des Unites Territoriales Statistique

OECD angl. Organisation for Economic Co-operation and Development (Organizace pro
hospodarskou spolupraci a rozvoj)

OKEC Odvétvova klasifikace ekonomickych cinnosti

OPM Obsazena pracovni mista

ORP Obec s rozsitenou plisobnosti

PN Podil nezaméstnanych

POU Povéreny obecni tfad

RES Registr ekonomickych subjekt(

RF Reziden¢ni funkce

RUD Rozpoctové urceni dani

RURU Rozbor udrzitelného rozvoje tzemi

RSD Reditelstvi silnic a délnic

SLDB Scitani lidu, domu a bytt

SO Spravni obvod

TSA angl. Transportation Security Administration (Ufad pro bezpeénost v dopravé)




vapP Uzemné analytické podklady

uPD Uzemné planovaci dokumentace
USES Uzemni systém ekologické stability
UUR Ustav tzemniho rozvoje

VHD Verejna hromadna doprava

VRT Vysokorychlostni trat




Uvod

Sidelni struktura Moravskoslezského kraje prochazi v sou¢asné dobé vyraznym procesem premény,
ktery je zplUsoben fadou faktorl. Cilem aktualizace této studie je popis a analyza téchto faktor(
zamérena na aktudlni problémy kraje a obecné trendy ve vyvoji moderni spolecnosti, ktera je pod

silnym tlakem zejména v socialni a demografické oblasti.

Vynofily se pojmy jako socidlni inkluze, socialni exkluze, vylouéené lokality, socidlni koheze, které jsou
soucasti politického diskurzu, jenZz dnes predstavuje snahu pfesunout pozornost od socidlnich
problém{ Evropy v socialni stratifikaci k nerovnostem uvnitf spole¢nosti. Zastirani klicovych problém?
v socialni stratifikaci vede dnes uZ k rozpadu soudrZznosti a solidarity vétSich uzemnich celkd, a zaroven
vyvysovani dil¢ich procesti marginalizace. Ceskd spole¢nost starne, dlouhodobé& neni schopna
reprodukce prirozenou ménou, pricemz kladné saldo migrace se zahranicim se stalo vyznamnym jevem
po roce 1990 a noveé kvlli valce na Ukrajiné. Hlubokou proménu vykazuji kvantitativni i kvalitativni

charakteristiky domadcnosti, véetné skutecnosti, Ze stale roste podil déti narozenych mimo manzelstvi.

Vlastni sidelni struktura uzemi je dlouhodobé pod suburbaniza¢nim tlakem, ktery se projevuje jak
v oblasti bydleni, tak u jinych druhl zastavby. Vyznamnou roli zde hraje doprava, nejen trasovani
novych kapacitnich komunikaci, ale i rist automobilizace spojeny s relativné nizkymi naklady na
individualni dopravu. Vyrazné se méni méstska centra, pricemz dochazi ke ztraté jejich funkci. Zména

sidelni struktury pfitom probiha v krajiné, jejiz mira antropogenni transformace roste.

Nova zastavba vznika vsituaci, kdy znacna c¢ast uzemi je blokovana tzv. brownfieldy, mnohé
pramyslové aredly jsou vyuZivany jen s nizkou intenzitou, pticemz jejich nizké vyuziti jen v nékterych
pfipadech souvisi napf. s omezenym dopravnim napojenim. Nastroje ochrany ptirody jsou sice bohaté

rozvinuty, nikoliv vSak z hlediska kvantifikace externalit ¢i urbanistické ekonomie vyuziti Gzemi.

VSechny tyto procesy extenzivni transformace uUzemi probihaji v prostfedi medidlné ovlivnéné
percepce, za kterou stoji jak obecna mira poznani, vzdélanosti spole¢nosti, tak i tlak zajmovych skupin.
Jednim z priklad(i mGzZe byt oblast bydleni. Najemni bydleni, zejména v panelovych bytovych domech,
bylo dlouhodobé stigmatizovano, az se stalo nepfijatelnym pro ¢ast stiedni tfidy spole¢nosti. Mocna
lobby finanénich instituci, realitnich kanceldfi a stavebnich firem se snazi stale vice rozvijet bydleni na
dluh s jednostrannym prenesenim rizik na dluzniky. Sidelni struktura se tak stale vice transformuje, dal

se posiluje sektor bydleni, ktery trvale v CR vykazuje mnoho znak( nerovnovahy.

Studie se snaZi prohloubit poznani ekonomickych determinant rozvoje sidelni struktury, a to od
makroekonomickych ramcl aZz po dopady na Uzemi obci. Soucasné se pokousi formulovat mozna
opatteni vedouci k optimalizaci dalsi transformace sidelni struktury. MoZnosti samotného GUzemniho
planovani jsou omezené, nikoliv vSsak nevyznamné. Zejména hlubsi poznani a respektovani zakonu
urbanistické ekonomie Uzemi by mohlo prispét k omezeni extenzivniho a neefektivniho vyuzivani

,

pfirodnich i antropogenné vzniklych zdrojq, jejichz rozsah je omezen a Uzemné diferencovan. Hledani

a priblizeni praktickych feSeni rozvoje Uzemi by mélo vést ke komplexnosti v ramci vSech t¥i pilirQ

udrzitelného rozvoje — hospodarského, soudrznosti obyvatel Uzemi i Zivotniho prostredi.



1 Stav sidelni struktury uzemi kraje a identifikace jadrové
a periferni oblasti

Rozbor sidelni struktury je zaloZen na sidlech a jejich vzajemnych vazbach, pficemz jednotliva sidla maji
rozdilné funkce a tvofi hierarchickou strukturu®. Zakladni prvkem sidelni struktury je sidlo, které lze
vymezit nasledovné: Sidlo je prostorovy Utvar, v jehoZ zastavéné Casti ploSné dominuji stavby pro
bydleni. Postupné s rozvojem sidla bylo Uzemi vyuzivano pro dalsi funkce podle velikosti a typu sidla.
Zastavbu tvofi rGzna prostorova a funkcni seskupeni zastavénych a nezastavénych (verejnych,
vyhrazenych a soukromych) pozemk(. Ve svém prostorovém, Ucelovém i spravnim usporadani je sidlo
bezprostfedné ovlivnéno dlouhodobym historickym vyvojem Gzemi. Na spravnim Uzemi obce se mlze

nachézet jedno i vice riznych sidel.?

Sociologové vnimaji sidlo siteji, predevsim z pohledu komunity, kterd na daném Gzemi pUsobi, napr.
Hefmanova (1996: 983) povaZuje za sidlo ,prostorové oddélené seskupeni lidskych obydli resp. domd,
hospodarskych objektl a dopravnich zafizeni na uréitém Gzemi spojené s koncentraci lidskych ¢innosti
s nejraznéjsimi funkcemi (napf. primyslovou, obchodni, dopravni, téZebni, lazeriskou, rekreacni,
spravni, vojenskou, vzdélavaci, zdbavni apod.) a specifickou komunitou fungujici na bazi socialni

smény, sousedstvi, rodinnych, pracovnich a zajmovych vztah(.”

Z dlivodu cile a rozsahu této studie se nebude pracovat s jednotlivymi sidly, ale zakladni prostorovou
jednotkou bude obec (dle § 1 zakona ¢. 128/2000 Sb.), ktera je i zdkladnim Gzemnim samospravnym
spolecenstvim obcanl. RovnézZ na této prostorové Urovni jsou k dispozici srovnatelna data predevsim
z datovych zdroji CSU, Ministerstva prace a socialnich véci a Ministerstva financi. Z déivodu zpracovani
rozboru udrzitelného rozvoje uzemi budou v nékterych kapitolach zohlednény i obce s rozsifenou

plsobnosti.
1.1 Vyvoj sidelni struktury Moravskoslezského kraje a porovnani s CR
1.1.1 Historické souvislosti vyvoje sidelni struktury

Struktura osidlovani Moravskoslezského kraje ma své historické koreny v obdobi stfedovéku, kdy se
v Ceském prostiedi, na Sirsim pozadi evropskych urbanizacnich procesd, formuji mésta. Pfeména
prevazné venkovskych spole¢nosti na méstské se oznacuje pojmem urbanizace, ktera je soucasti, ale

i vyslednici socialni, kulturni, hospodarské a technologické promény.

Vznik stfedovékych méstskych sidel byl ovlivnén vhodnymi pfirodnimi podminkami s jejich ochrannou
funkci (hradby), obsluznosti zemédélského uzemi (existence trhu) a kfizenim obchodnich cest
nejcastéji s vodnimi toky. S geomorfologii terénu a s pribéhem osidlovani tzemi v ¢ase souvisi rizné
zpUsoby osidlovacich technik a typy vsi na GUzemi kraje. Ve snizeninach, ve starém sidelnim Gzemi

osidleném uz od neolitu, jsou to pfevdiné pomérné kompaktni soustfedéné vsi ndvesni a uliéni, které

1 ple doporuceni AUUP: Struktura osidleni (Sidelni struktura) je dand rozmisténim, velikosti, clenénim a vzdjemnymi
prostorovymi, funkénimi a ekonomickymi vztahy sidel v izemi. UUR (2024) Slovnik uzemniho rozvoje. Verze k 26. 6. 2024.
Dostupné z https://www.uur.cz/media/hq4jrrsj/slovnik-ur-20240626.pdf

2 Definice je upravend autory studie, ale vychdzi z CSU (2008) a Base (2010).
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se vyskytuji zejména na Opavsku, Hlucinsku a Osoblazsku, a také ¢astecné na Bilovecku a Fulnecku.
Radové vsi, zejména tzv. vsi lesni lanové s volnéjsim ptdorysem, byly zaklddany v ramci pozdné
stredovéké kolonizace ve vyssich nadmorskych vyskach méné priznivych pro zemédélstvi. Oblast
radovych vsi v kraji nejrozsahlejsi, zahrnuje Uzemi Hrubého a Nizkého Jeseniku véetné Zlatohorské
vrchoviny a Oderskych vrchl a pokracuje pfes Poodfi a jihozdpad Ostravska az k podh0ri Beskyd.
Pro mladé sidelni Uzemi ve vysSich polohach Beskyd, osidleném v ramci valasské, resp. tzv. goralské
kolonizace, jsou typické velmi volné fetézové vsi nebo vsi dvorcové, tvorené neplanovanym
seskupenim usedlosti. V Moravskoslezském kraji vznikl diky prekotnému rozvoji industrializace také
specificky typ rozptylené slezské zastavby, kterd pokryva celé katastry obci roztrousenymi rodinnymi

domky. Tento typ zastavby je rozsiten ve vychodni ¢asti kraje, od Ostravy na vychod a jihovychod.

Obrazek 1.1: Prvni zminka o ¢astech obci v MSK
PRVNIi ZMINKA O CASTECH OBCi V MORAVSKOSLEZSKEM KRAJI

Nejstarsi ¢ast obce:
Hradec nad Moravici (prvni zminka: rok 1060)
- okres Opava, obec Hradec nad Moravici

Nejmladsi cast obce:
Luéina ( prvni zminka: rok 1957)
- okres Frydek Mistek, obec Luéina

Prvni zminka [ rok ]:

B < 1200 'h ‘g
[ 1201-1300 ﬂk )l , Em
N T mr
1301 - 1400 7‘ "8 ,"
5
1401 - 1500 Frydek -Mistek c“i{“
[ 1501 - 1800
I 1501 - 1700 Silnigni sit:
I i701- 1800 m— Dalnice
I 1801- 1500 —— Silnice I. tridy
I 1901 avice — Silnice II. tfidy
Administrativni hranice: ORP- Obec s Rozsifenou Pusobnosti
hranice MSK 1 Orlova 5 Frenstat pod Radhostém
2 Bohumin 6 Kopfivnice
hranice ORP 3 Cesky Tésin 7 Karvina 20 km
. . 4 Frydlant nad Ostravici 8 Kravarfe
hranice obci
Zdroj dat: ¢SU

Administrativni hranice platné k 1.7.2009

Soufadnicovy systém S.JTSK PROCES

Zdroj: CSU, zpracovdni PROCES, 2024.

Pfevdina cast mést v Moravskoslezském kraji byla planovité zaloZena v ramci pozdné stfedovéké
kolonizace, pouze zfejmé jen Opavu a Krnov mliZeme oznacit za mésta vyvojova, kterda méla status
mésta uz v dobé predkolonizacni, tj. dfive nez ve 13. stoleti. Az ve 20. stoleti byla planovité zaloZena

mésta Havitov, Cesky T&$in a rozsahlé méstské ¢asti Bohumina, Karviné a Orlové. Dalsi mésta vznikla
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z vesnic v souvislosti s industrializaci (Tfinec, Kopfivnice) nebo jen diky masivnimu narlstu poctu

obyvatel, jako napftiklad Rychvald a Senov (Saktorovd, 2018).2

Z hlediska prvnich zminek o jednotlivych sidlech se sidelni struktura Moravskoslezského kraje radi
k mladsim v porovnani s ostatnimi kraji CR, nicméné obdobné jako v ostatnich krajich nejvice sidel bylo
poprvé zminéno v obdobi 1301-1400. Starsi sidla se nachdazeji v okresech Ostrava, Karvind a Opava,
tzn. v oblastech vhodnych pro zemédélstvi v nizSich nadmorskych vyskach. Mladsi sidla jsou v horskych
Castech kraje, predevsim v okresech Bruntadl a Frydek-Mistek. Zaklad sidelni struktury
v Moravskoslezském kraji vznikl do konce stfedovéku, jelikoZ u 76 % sidel jsou prvni zminky datovany
pfed rokem 1500.*

Zakladnim procesem, ktery ovlivnil dalsi vyvoj sidelni struktury Moravskoslezského kraje, byla
industrializace zpUsobend objevem mnohostranné vyuzitelného cerného uhli v druhé poloviné
18. stoleti s naslednym zaloZenim huti a rozvojem dalSiho zpracovani Zeleza. V poloviné 19. stoleti
posililo tuto vinu industrializace postaveni Zeleznice z Vidné do solnych dold v polské Halici, jednalo se

o Severni drahu cisafe Ferdinanda, pficemz Usek Videri — Bohumin byl zprovoznén v roce 1847.

Obrazek 1.2: Vyvoj poctu obyvatel v MSK

1257 090

867 783

564 203

1189 2L4

]
2]
2
Rakousko-Uhersko I | I I
2. svét.
1869 1910 vt 11950 Prasskéjaro 1980 1991 2023
. Zalozeni Unor 1948 Vznik  Vstup CR Epidemie
Ceskoslovenska &R do EU Covid-19
Sametova

revoluce

Zdroj: CSU, zpracovdni PROCES, 2024.

Silny vliv na utvéreni sidelni struktury kraje mély i stavebni rady, které byly odlisné pro moravskou
a pro slezskou ¢ast kraje a platily s malymi zménami az do konce Il. svétové valky. Moravsky stavebni

fad (1894) podporoval kompaktni vystavbu v intravildnu obce a na druhou stranu ve Slezsku platil

3 Urbanistické hodnoty a hodnoty krajiny Moravskoslezského kraje (MSK; 2018)

4 Za uzemi se znaky nejstarsiho osidleni je povaZovdno Opavsko, Hlu¢insko, OsoblaZsko (Bilovecko a Fulnecko). Jednd se o vsi
ndvesni, silnicni a ulicovky. Naopak za nejmladsi osidlené uzemi je povaZovdna oblast vyssich poloh Beskyd jako Frenstdtsko,
Frydlantsko, cdstecné Frydecko-Mistecko, Trinecko a Jablunkovsko, kam patfi valasské a goralské retézové vsi a dvorcové
vsi. Uzemi se znaky stfedovéké kolonizace je typologicky nejjednotnéjsi a nejrozsdhlejsi uzemi kraje, kam patfi oblast
Jeseniki, Oderskych vrchd, Poodri, ¢dst Ostravska, podhari Beskyd, coZ jsou vsi fadové, lesni Idnové vsi a kratké radové vsi.
Uzemi, které bylo ovlivnéné industrializaci, je rozptylenym tzemim osidleni, kam spadd Ostravsko, Karvinsko, Tfinecko,
Cdastecné Frydecko-Mistecko, jednd se o vsi hromadné cestni. (Saktorovd, 2009)
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témér beze zmén stavebni fad z roku 1883, ktery umoznoval rozvolnénou zdstavbu bez vazby na jiz
zastavéné Uzemi, tzv. roztrousenu slezskou zastavbu.

Obrazek 1.3: Vyvoj indexu heterogenity v MSK

Index heterogenity

ORP - Obce s rozs$ifenou pasobnosti
- Bilovec

- Bohumin
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Zdroj: CSU, zpracovdni PROCES, 2024.

Technologické vyuziti uhli v modernim hutnictvi, energetice, chemickém primyslu a dopravé prineslo
rozvoj ekonomiky a podnitilo industrializaci nevidaného rozsahu. Ta postupovala tak rychle, Ze se
tomuto trendu nemohlo prizpUlsobit urbanizaéni usporadani opozdujici se za priimyslovymi zajmy.
Rozmach hornictvi pfinesl sidelni roztfiSténost, jez zbrzdila vyvoj méstotvornych aktivit. Spolu
s rozmachem primyslu a tézby se zvySoval zcela mimoradné i pocet obyvatel. Nar(st poctu obyvatel
podnitil rozvoj stavebniho podnikani v oblasti bydleni, na némz se kromé soukromych podnikatel(

podileli i majitelé doll a huti, ktefi pronajimali délnikiim i Ufednikim zavodni byty. Tyto historické
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souvislosti spolu s vystavbou novych sidlist na okraji téZebni oblasti (Havifov, Orlova, Karvina, Ostrava,

Cesky Té&3in, T¥inec) ovliviiuji dodnes soucasnou strukturu osidlenf kraje.

Uvedené procesy lze identifikovat i na vySe uvedenych kartogramech, kde je vymezena cervend oblast,
ve které se nachdzi 50 % obyvatelstva kraje. Je vidét, jak v dlouhodobém ¢asovém obdobi dochazelo
ke zmensSovani rozlohy této oblasti procesem koncentrovani obyvatel do blizkosti center tézby
a primyslu®. Po roce 1990 dochdazi k pomalému procesu dekoncentrace a odlivu obyvatel z nejvétsich
mést Ostravské aglomerace zplisobenému rozvojem suburbanizace, ale také stéhovanim mimo kraj,

zejména do Prahy.

Na zakladé téchto procesl vznikala polycentrickd sidelni struktura mést, kterd je silné ovlivnéna
Ostravskou aglomeraci. V obcich, které jsou soucasti aglomerace, ma krajska metropole primarni vliv.
V blizkém sousedstvi aglomerace jsou obce se sekundarnim vlivem a na ostatni obce pUlsobi

aglomerace nepfimo.

1.1.2 Porovnani sidelni struktury Moravskoslezského kraje s Ceskou
republikou

Moravskoslezsky kraj patfi mezi nejvice urbanizované prostory v rdmci republiky a do roku 2008 byl
i nejlidnatéjsim krajem, maximalniho poctu obyvatel (1 285 600) dosahl v roce 1994. Od toho roku
dochazi k mirnému poklesu, napf. vroce 2010 poklesl pocet o 4 153 obyvatel. K1. 1. 2011 byl
Moravskoslezsky kraj na tretim misté s 1 243 220 obyvateli, nejvice obyvatel méli Stfedocesky kraj
(1 264 978) a hlavni mésto Praha (1 257 158). K 1. 1. 2024 se Moravskoslezsky kraj nachazel na ¢tvrté
pozici mezi ostatnimi kraji CR s celkovou populaci 1 189 204 obyvatel.

Tabulka 1.1: Poéet obci v CR a v MSK

Velikostni kategorie Ceska republika z toho Moravskoslezsky kraj
obce dle poctu obyvatel | 1971 | 1981 | 1991 | 2001 | 2011 | 2021 | 1971 | 1981 | 1991 | 2001 | 2011 | 2021
0-199 1539 | 491 | 1354 1664 | 1524 | 1432 31 0 13 13 13 16
200 — 499 2819 | 1418 1931| 2036| 1975| 1991 | 105 21 53 63 57 58
500 — 999 1755|1281 | 1221| 1275|1356 1359 | 116 25 68 76 77 76
1000-1 999 796 | 710| 647| 657| 724| 776 77 42 68 77 79 69
2000 -4 999 389| 394| 348| 365| 400| 427 49 42 36 38 40 49
5000 —9 999 123| 136| 131| 130| 140| 139 14 14 14 16 18 17
10 000 — 19 999 61 79 71 68 69 70 5 8 5 4 4 4
20 000 — 49 999 27 39 41 41 41 43 5 8 7 7 7 7
50 000 — 99 999 13 19 17 17 16 11 3 4 4 4 4 3
100 000 a vic 4 5 7 5 6 6 1 1 1 1 1 1
Celkem 7526|4572 | 5768 | 6258 | 6251 | 6254 | 406| 165| 269 299| 300| 300

Zdroj: CSU, SLDB 1971 a# 2021, zpracovdni PROCES, 2024.

Nejvétsi proména sidelni struktury byla mezi roky 1971 az 1981 a byla zplisobena slu¢ovanim obci.
V tomto obdobi v Ceské republice klesl pocet obci ze 7 526 na 4 572. Po roce 1989 dolo v ramci
opacného trendu k odlucovani obci a od roku 1991 je struktura osidleni v Moravskoslezském kraji

v podstaté stabilizovand, podobné jako v rdamci celé Ceské republiky.

> Tato koncentrace obyvatelstva se méri indexem heterogenity, ktery je vypocitdan jako podil bilé dsti k celkové plose kraje
(viz obr. 1.3).
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V CR jsou nejpocetné&jsi skupinou obce ve velikostni kategorii 200-499 obyvatel, pficemi v této
kategorii se Moravskoslezsky kraj zcela odliSuje. Nejvice zastoupena sidla jsou ve velikostni kategorii
1 000—1 999 obyvatel a v kategorii 500-999 obyvatel. Obé tyto kategorie dohromady tvofri 48,3 %
véech obci v MSK. Vyznamné rozdily jsou mezi CR a Moravskoslezskym krajem také v zastoupeni sidel
v kategorii 2 000—4 999, v kategorii 5 000—9 999 a v kategorii 20 000—49 999 obyvatel. Pfi porovnani
struktury osidleni mezi kraji se od ostatnich Uzemi nejvice odliSuje struktura Prahy, coZ je ddno
specifi¢nosti uzemi hlavniho mésta, a nasledné pak struktura osidleni Moravskoslezského kraje.
Obrazek 1.4: Porovnani struktury obci dle velikosti v roce 2021
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Zdroj: CSU, SLDB 2021, zpracovdni PROCES, 2024.

V Moravskoslezském kraji vyraznd prevaha obyvatel Zije ve méstech nad 20 tis. obyvatel, jedna se
0 56,6 % obyvatel. V rdmci Ceské republiky v obcich této velikosti Zije jen 42,2 % obyvatel. Na druhou
stranu v malych obcich do 500 obyvatel v CR Zije 7,9 % populace, pficemi podil takovych obci na
celkové sidelni strukture je 54,7 %. Rovnéz s vyjimkou Prahy ma Moravskoslezsky kraj nejvyssi hustotu
zalidnéni, kterd dosahuje hodnoty 219,0 obyvatel na km?. Ukazuje to na silnou koncentraci obyvatel
v Moravskoslezském kraji do mést, a to pfedevsim v rdmci Ostravské aglomerace.

Obrazek 1.5: Porovnani struktury obci dle podilu obyvatel v roce 2021
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Zdroj: CSU, SLDB 2021, zpracovdni PROCES, 2024.
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Od roku 2001 dochazi ke sniZzovani poétu obyvatel ve méstech nad 5 tis. obyvatel a narlistd pocet
obyvatel v mensich obcich. Nejsilngjsi narlst obci je v kategorii 1 000—1 999 obyvatel. Tyto procesy
jsou vyraznéj$i v Moravskoslezském kraji nez v CR. V Moravskoslezském kraji je nejvyssi ztrata 17,9 %
obyvatel ve méstech velikostni kategorie 20 tis. az 49,9 tis. obyvatel (viz nasledujici graf). DalSim
odlignym procesem je rozdilny vyvoj v kategorii nejvétsich mést nad 100 tis. obyvatel, kdy v CR dochazi
obecné k jejich ristu (podrobnéji viz oddil 1.1.4), ale v Moravskoslezském kraji, kde tuto kategorii
zastupuje Ostrava, dochazi k poklesu. V Moravskoslezském kraji dochazi k vyraznému snizovani

populacni vahy mést ve prospéch narlstu obci ve velikostni kategorii do 5 tis. obyvatel.

Obrazek 1.6: Vyvoj sidelni struktury podle zmény poctu obyvatel od roku 2001 do roku 2021
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Zdroj: CSU, SLDB, zpracovdni PROCES, 2024.
1.1.3 Porovnani vyvoje kraju

Pro posouzeni situace v Moravskoslezském kraji je cilem v ndsledujici ¢asti porozumét kontextu
dynamiky populacniho vyvoje a koncentrace pracovnich funkci ve vyssich tzemné sprdvnich celcich
v CR, tj. v krajich. Data o Uzemnim vyvoji populace jsou ptepocitana podle aktudlnich hranic krajd. Pro
presnéjsi a nazornéjsi analyzu dynamiky vyvoje populace odstranénim velikostnich rozdilli mezi kraji
jsou vyuzity indexy. Nutno podotknout, Ze kraj Praha musi nutné vykazovat jinou dynamiku, jelikozZ se

jednd jen o jaddrové mésto a jeho funkcni zazemi je ve Stredoceském kraji.

Vyrazné poklesy k1. 1. 2022 jsou zpUsobeny zapracovanim revize dat ze SLDB 2021. Data z bézné
evidence obyvatel jsou nadhodnocovana predevsim nedostatecnou evidenci zahrani¢ni emigrace,
proto je nejvyraznéjsi pokles zaznamenan u Prahy. Narust obyvatel v letech 2023 i 2024 je zplisoben
nardstem cizincl, zejména z Ukrajiny®, jelikoZ uprchlikim v souvislosti s vélkou na Ukrajiné bylo v roce

2022 udéleno dlouhodobé vizum. Na druhou stranu z aktualnich vyzkum? vyplyva, Ze 66 % z nich chce

6 Za obyvatele jsou povaZovadni vsechny osoby, které k danému datu byly pfihldseny v daném uzemi k pobytu, tedy jak statni
obcané CR (drive CSSR), tak i cizinci.
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zGstat v CR. Jedna se predevsim o ty, ktefi jsou v CR del$i dobou, zvladaji ¢esky jazyk, maji do 35 let,

studuji tady nebo podnikaji’. Proto je vhodné je do dalSich dvah o sidelni struktufe zaclenit.

Obrazek 1.7: Dlouhodoby vyvoj obytné funkce v krajich vyjadieny popula¢nim ristem, resp. poklesem
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Zdroj: CSU, Bé#nd evidence obyvatel, vypocet PROCES, 2024.

V dlouhodobém obdobi je vidét specificky vyvoj Stfedoceského kraje, kde po roce 1982 dochazi
k poklesu, ktery trva do roku 1997, poté nasleduje extrémni populacni rlst. Tento proces je dan
zejména narustem suburbanizace smérem z Prahy. Ekonomicka situace se v tomto obdobi po zméné
reZimu stabilizovala, i kdyZ v roce 1999 v CR probihala recese, tento vyvoj nebyl zbrzdén a po skonéeni

recese doslo k akceleraci.

Specificky je vyvoj Libereckého kraje, ktery s mirnymi poklesy ma od roku 1972 rostouci populaci, coz,
jak je zfejmé v nasledujici kapitole, se promitd i do demografického vyvoje mésta Liberec. Jediny

z krajt, ktery od roku 1972 do roku 2024 zaznamenal pokles, je Karlovarsky kraj.
Moravskoslezsky kraj vykazuje nejvyssi narust populace do roku 1980, poté pokracuje pozvolnéjsi rlist

do roku 1990, ktery je nasledovan dlouhodobym poklesem. Souc¢asna hodnota je vsak stale mirné nad

Urovni roku 1972.

7 Podil odpovédi Zadatelii z Ukrajiny o prodlouZeni docasné ochrany z hlediska setrvdni v CR je ndsledujici:
28 % ,urcité chce zistat v CR*,
38 % ,spise chce ztistat v CR"
10 % ,spise se chce vratit na Ukrajinu”,
12 % urcité se chce vrdtit na Ukrajinu. Zbyvajici respondenti nejsou rozhodnuti nebo nechtéli odpovédét. Zdroj: CVVM
(2024). Ukrajinsti uprchlici v CR 2024. Zévéreénd zprdva z dotaznikového Setieni mezi registrovanymi Zadateli
o prodlouzeni docasné ochrany. Praha: Centrum pro vyzkum verejného minéni Sociologického tstavu AV CR pro MVCR,
brezen/kvéten 2024.
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Obrazek 1.8: Dvacetilety vyvoj obytné funkce v krajich vyjadieny populaénim rlistem, resp. poklesem
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Zdroj: CSU, Bé2nd evidence obyvatel, vypocet PROCES, 2024.

Pokud srovname vyvoj v krajich v poslednich dvaceti letech, tak v Moravskoslezském kraji doslo

k nejvétsSimu poklesu populace. Naopak nejvétsi narusty vykazuji kraje Stfedocesky, Praha,

Jihomoravsky a Plzensky.

Obrazek 1.9: Dvacetilety vyvoj pracovni funkce v krajich vyjadfeny obsazenymi pracovnimi misty
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Pracovni funkce je dana poctem obsazenych pracovnich mist v Uzemi. Na vySe uvedeném grafu je vidét
propad vlivem celosvétové ekonomické recese v roce 2008 aZz 2009. Poté u vétsiny kraju dochazi
k narustu. DalSi recese pfichazi s celosvétovou pandemii covid-19, ta je dale ovlivnéna energetickou
krizi z ddvodu valky na Ukrajiné. Po propadu v roce 2020 nasleduje u vSech kraji vétsi ¢i mensi rlst.
Pouze v Karlovarském kraji pracovni funkce v letech 2021 az 2023 dosahuje jen Urovné roku 2004.
Jednim z mozZnych dlivod( je vétsi pocet obyvatel zaméstnanych v zahraniéi, coZ pri velikosti kraje
muze ovliviiovat vySe uvedenou stagnaci. U ostatni krajl je zaznamendn minimalné 10% nar(st
pracovni funkce. Stagnaci pracovni funkce od roku 2018 vykazuje Ustecky kraj. V Moravskoslezském
kraji nastal po recesi roku 2009 prudky narust pracovnich mist, coZ bylo ¢astecné ovlivnéno vystavbou
zavodu Hyundai v NoSovicich (2008-2009), na ktery je navdzana dalsi vyroba v Uzemi, pfipadné
postupnym rlstem spolecnosti Tieto Czech v Ostravé od roku 2004 z 50 zaméstnancl na soucasnych
2 300. Po dopadu ekonomické recese v roce 2020 je narlst velmi pozvolny a v roce 2023 se jedna spise
o propad, ktery pokracuje i vroce 2024, coz je ddno ekonomickym Upadkem spolecnosti Liberty

Ostrava.
KOMPLEXNI VELIKOST KRAJU

Pro celkové zhodnoceni kraji je vyuZita komplexni velikost obce/regionu (KV), kterd agregatnim
vyjadienim koncentrace funkce reziden¢ni a pracovni a je vypoctena jako primér podili prislusné
obce/regionu na celé CR podle vy$e zmiriovanych funkci®. Tento postup je i v souladu s metodikou
MMR?.

Dle komplexni velikosti Ize kraje rozdélit do tfech skupin:

e  Kraj tvofeny hlavnim méstem Praha, ktery vykazuje dlouhodoby rostouci trend.

e Velké kraje zhlediska rezidenéni a pracovni funkce: Jihomoravsky, Stfedocesky
a Moravskoslezsky. KV se pohybuje mezi hodnotami 1000 az 1200.

e Mensi kraje z hlediska rezidenéni a pracovni funkce: Ustecky kraj s klesajicim vyznamem,
zbyvaijici kraje a nejmensi kraj Karlovarsky, ktery ma vyrazné klesajici trend. KV se pohybuje

mezi hodnotami 200 az 800.

8 pro vypocet KV byl pouZit ndsledujici postup: KVi = ((POPi/ POP_CR) + 2(OPMi/ OPM_CR)) /3*10 000, kde POP = obytnd
funkce vyjddrend poétem obyvatel, OPM = obsazend pracovni mista. Veli¢iny koncici _CR jsou hodnoty pro celou Ceskou
republiku. viz (Hampl a kol., 2005, str. 44)

% MMR (2024) Centra osidleni Ceské republiky. Vymezeni vyssich a stfednich center a metodicky postup pro vymezeni nizsich
a malych center. 3. vydani.
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Obrazek

1.10: Dvacetilety vyvoj komplexni velikosti (KV) kraja
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Zdroj: CSU, MF, vypocet PROCES, 2024.

1.14

V Ceské

Porovnani vyznamnych center A v Ceské republice

republice dle metodiky MMR jsou oznacena jako vy33i centra vyznamna (A): Brno, Ceské

Budéjovice, Hradec Kralové, Chomutov, Jihlava, Karlovy Vary, Liberec, Olomouc, Opava, Ostrava,

Pardubice, Plzer, Praha, Usti nad Labem, Zlin.

Vzhlede

dale na:

m k tomu, Ze kategorie A zahrnuje centra rozdilné velikosti a regionalniho vyznamu, ¢leni se

A1l —vyssi centrum celostatni (Praha)
A2 — vyssi centrum nadregionalni (Brno)
A3 —vyssi centra regionalni — vSechna ostatni krajska mésta (v¢. Ostravy). Jejich spadovy obvod

nepresahuje (mimo lokalni vyjimky) Gzemi kraje. V Gzemich Usteckého a Moravskoslezského

......

regionalni centra (navic Chomutov a Opava).

a malych center. 3. vydani.
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Obrazek 1.11: Dlouhodoby vyvoj obytné funkce vyssich center typu A vyjadieny populacni zménou
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Zdroj: CSU, Bé#nd evidence obyvatel, vypocet PROCES, 2024.

Od roku 1992 do roku 2004 dochazi u vSech vyssich center k oslabeni rezidencni funkce. Tento

negativni vyvoj jako prvni zvratila Praha, kterou nasledoval Liberec a s vétsim odstupem Plzen.
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Chomutov

U ostatnich center tento vyvoj nastava se zpoZzdénim, pfipadné pokracuje negativni trend.

Z nasledujiciho obrazku 1.12 je zfejmé, Ze i v obdobi poslednich dvaceti let jsou z hlediska populaéniho
vyvoje mezi vy$&imi centry typu A znaéné rozdily. Zatimco Praha, Liberec, Plzef, Brno, Ceské Budé&jovice

a Olomouc rostou, ostatni mésta stagnuji €i ztraceji a pozitivni trend vykazuji az po poklesu v roce 2022.

Vyvoj pracovni funkce center typu A vSak nekopiruje vyvoj jejich rezidenéni funkce. Z obrazku 1.13 je
zfejmé, ze zatimco populacné Ostrava s vyjimkou poslednich dvou let klesd, jeji pracovni funkce

s mirnymi vykyvy v letech 2009 a 2022 trvale roste a mezi krajskymi mésty je dle prepocitané hodnoty

indexu obsazenych pracovnich mist v prvni Uspésnéjsi poloviné.
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Obrazek 1.12: Dvacetilety vyvoj obytné funkce vyssich center typu A vyjadieny populacni zménou
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Zdroj: CSU, Bé2nd evidence obyvatel, vypocet PROCES, 2024.

Obrazek 1.13: Dvacetilety vyvoj pracovni funkce vyssich center typu A vyjadfeny obsazenymi pracovnimi misty
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Zdroj: MF, RUD - priloha vyhldsky, vypocet PROCES, 2024.
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KOMPLEXNIi VELIKOST VYSSIiCH CENTER TYPU A

Stejné jako pro porovnani krajd je pro celkové zhodnoceni vysSich center typu A vyuZita komplexni
velikost obce (KV), kterd agregatnim vyjadienim koncentrace funkce rezidencni a pracovni a je
vypoctena jako primér podilG prisluiné obce na celé CR podle vy$e zmifiovanych funkci'l. Tento

postup je v souladu s metodikou MMR?2 a pro vyznam sidla ma velkou vypovidaci hodnotu.

Z obrazku nize, ktery porovndva vsechna centra typu A, je zfejmy velky vyznamovy odstup Prahy
méreny komplexni velikosti sidla. Nasleduje Brno, Ostrava a Plzeri s menSimi vzajemnymi odstupy.
Ostatni krajska mésta a Opava s Chomutovem jsou z hlediska komplexni velikosti za nimi a vytvareji

témér homogenni masu.

Vv

Obrazek 1.14: Dvacetilety vyvoj komplexni velikosti (KV) vyssich center typu A
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Zdroj: CSU, MF, vypocet PROCES, 2024.

Z porovnani vyssich regionalnich center typu A3 (tj. vyssich center bez Prahy a Brna) v grafu niZe je
jesté vice viditelny vyznamovy rozdil Ostravy, nasledovany Plzni, proti ostatnim centrdm zafazenym do
stejné skupiny. Rozdil vynikne zvlasté u zcela nesouméritelného Chomutova. Z uvedeného je ziejmé,

Ze zarazeni Ostravy do této skupiny neodpovida jejimu vyznamu.

11 pro vypocet KV byl pousit ndsledujici postup: KVi = ((POPi/ POP_CR) + 2(OPMi/ OPM_CR)) /3*10 000, kde POP = obytnd
funkce vyjddrend poétem obyvatel, OPM = obsazend pracovni mista. Veli¢iny koncici _CR jsou hodnoty pro celou Ceskou
republiku. viz (Hampl a kol., 2005, str. 44)

a malych center. 3. vydani.
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Obrazek 1.15: Dvacetilety vyvoj komplexni velikosti (KV) vyssich center typu A3
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Zdroj: CSU, MF, vypocet PROCES, 2024.

1.1.5 Stredoevropsky kontext sidelni struktury

V ramci mezinarodnich komparaci sidelni struktury je problém ve velké diferenciaci velikosti zakladnich
Uzemné samospravnych jednotek, pficemi extrémem je situace v CR. V rdmci véech zemi OECD se
Ceska republika vyznacuje nejmengimi obcemi z hlediska po&tu obyvatel (priimérné 1 688 obyvatel),
na druhém misté je Slovensko (1 854 obyvatel) a na tfetim misté je Francie (1 885 obyvatel). V ostatnich

zemich OECD je vyrazné vétsi populaéni velikost Gzemnich samospravnich jednotek®3.

Koncept funkénich méstskych oblasti (Functional Urban Area, dale jen ,FUA“) vyuZivda EUROSTAT
i OECD. Silnou strankou je metodicky srovnatelné vymezeni v rdmci EU bez vlivu administrativnich
hranic. Vymezeni méstskych oblasti vychazi zidentifikace méstskych jader na zakladé hustoty
obyvatelstva a vymezeni zdzemi, jejichZ trh prace je vysoce integrovan s jadry mést na zdkladé toku
dennich cest za praci. Dle metodiky OECD je navrZzena klasifikace funkénich méstskych oblasti do ¢ty
typu podle velikosti populace:

1 malé méstské oblasti s po¢tem obyvatel pod 200 000 obyvatel;

2 stfedné velké méstské oblasti s po¢tem obyvatel mezi 200 000 a 500 000 obyvatel;
3. metropolitni oblasti s po¢tem obyvatel mezi 500 000 a 1,5 miliony;
4

velké metropolitni oblasti s po¢tem obyvatel 1,5 milionu a vice.
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Konkrétni vymezeni FUA je uvedeno na mapovém portalu OECD,

Metodika vymezeni: Zakladem pro hodnoceni je populacni rastr 1x1 km s hustotou zalidnéni > 1,5 tis.
obyvatel (bez vodnich ploch). Shluky bunék rastru > 50 000. Spadova oblast: podil vyjizdéjicich do
centra > 15 % ze zaméstnanych osob. Odstranéni exkldv, tj. pfifazeni obci, které nespliuji podminky,

pokud jsou obklopené obcemi splfiujicimi podminky (viz obrazek 1.6).

Obrazek 1.16: Schéma vymezeni FUA

Metodologie vymezeni funkénich méstskych oblasti (FUA)

Identifikace husté obydlenych oblasti (vice neZ 1 500 osob na km?)

Definice méstskych

center Viybér spojitého shluku huste obydlenych oblasti s celkovou populaci
50 000 osob a vice

Vybeér lokalnich oblasti, kde vice nez 50 % obyvatel Zije v méstském

centru a kombinace spojitych lokdlnich oblasti

Definice mést Kontrola, zda dve ci vice mést budou spadat do stejné polycentrické

funkcni mestské oblasti (pokud 15 % populace cestuje z jednoho centra
mésta do druhého centra mésta)

Definice dojizd'’kovych | | ybeér lokdlnich oblasti, které obklopuji mésta a ze kterych vice nez 15 %

z6n populace dojizdi do mésta
Definice FUA | | Spojeni mésta a jeho dojizdkové zény

Zdroj: OECD (2002). Definition of Cities and Functional Urban Area. Dostupné na:
https://www.oecd.org/en/data/datasets/oecd-definition-of-cities-and-functional-urban-areas.html

Z nize uvedeného mapového vystupu je ziejmé, Ze sidelni struktura tvorend funkénimi méstskymi
oblastmi vykazuje ve stfedni Evropé nerovnomérnost. Existuji prostory s vyssim stupném urbanizace,
napr. Hornoslezské konurbace s nejvétsim méstem Katovice, které predstavuji jadro, Citajici celkem
19 mést s 2,1 miliony obyvateli. V celé Katovické aglomeraci Zije 5 mil. obyvatel. Dle vyzkumu ESPON
METROBORDER Katovickd a Ostravska aglomerace vytvareji preshrani¢ni polycentrickou metropolitni

oblast®®. Na rozdil od dalich analyzovanych oblasti viak neni sledovana velikost pfeshraniéni dojizdky.

14 OECD 2022. The OECD Regions and Cities Atlas. Dostupné na: https://regions-cities-
atlas.oecd.org/TL2/x/x/REGION DEMOGR-T-T/2021

15 METROBORDER — Cross-Border Polycentric Metropolitan Regions. https://www.espon.eu/programme/projects/espon-
2013/targeted-analyses/metroborder-%E2%80%93-cross-border-polycentric-metropolitan
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Obrazek 1.17: Funkcni méstské oblasti ve stfedoevropském prostoru
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Obrazek 1.18: Funkcni méstska oblast Ostravy

METROPOLITNi VLIV OSTRAVY NA UZEMi
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE DLE OECD

Kravaia

@ Obce s rozéifenou pisobnosti (ORP)

FZ A Funkéni méstska oblast podle OECD

= Hranice Moravskoslezskeho kraje

] Hranice uzemi ORP L
Zdreje dat: CSU, OECD

Administrativni hranice platné k 1.9.2024

Hranice uzemi obci Soufadnicovy systém S-JTSK

Zdroj: OECD, 2022, zpracovdni PROCES, 2024.
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Dle OECD (2022) do funkéni méstské oblasti Ostravy spadaji obce ve spravnim obvodu ORP Ostrava,
Karvina, Bohumin, Orlova, Karvind, Havitov, Frydek-Mistek, témér celé uzemi ORP Hlucin (bez jedné
obce) a ¢astecné spravni Uzemi ORP Opava a Bilovec (viz obrazek 1.18). Divodem je provazanost
zastavéného Uzemi obci, jeZ na sebe navazuji (srastaji), i kdyz jejich katastralni Gzemi, napf. v SO ORP

Frydek-Mistek, zahrnuje i horské oblasti.
1.1.6 Dil€i hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

Proces koncentrace obyvatelstva do zdzemi Ostravy probihal predevsim v obdobi 1869 az 1980.
K obdobi s nejintenzivnéjsi koncentraci obyvatelstva patfila ovSem prvni vina industrializace, doba
mezi 1869 az 1950. Mezi roky 1950 az 1991 byl proces koncentrace slabsi. V letech 1991-2023 se
proces heterogenizace opét zménil — oblast, ve které Zilo 50 % obyvatelstva kraje, se zacala totiz mirné
rozSifovat. V soucasnosti zije 50 % obyvatelstva na Uzemi, které je tvofeno méstem Ostrava,
jihovychodni ¢asti SO ORP Ostrava, nékolika obcemi SO ORP Hlucin a Frydek-Mistek a celymi spravnimi
obvody SO ORP Orlova, Bohumin, Havifov, Cesky T&%in a Karvina. Desindustrializace spojend se
suburbanizaci vedla k nové formé expanze Uzemi s nejvétsi koncentraci obyvatelstva, tj. mésta Ostravy
a jeho zazemi. Takovy proces je vodborné literatufe oznaCovan jako tzv. ,decentralizovana

koncentrace”.

Sideln{ struktura Moravskoslezského kraje v porovnani s Ceskou republikou je sloZena z vétdich mést,
nicméné v poslednim obdobi roste predevsim v rdmci suburbanizace pocet sidel do 2 000 obyvatel
v zazemi velkych mést, jak ilustruji nasledujici kapitoly. Ve vSech méstech nad 10 000 obyvatel se
sniZzuje pocet obyvatel prfedevsim migraci, ale i negativnim pfirozenym pfirlstkem. Na druhou stranu
u téchto mést roste pocet pracovnich mist (s vyjimkou Karviné, Bohumina a Orlové). Uzemni plany
téchto mést musi na uvedené trendy reagovat a pfipravit mésta na zvysujici se podil seniord a na narust
obsluiné funkce. RovnéZz management mést musi zefektivnit hospodareni, jelikoz se bude snizovat
pocet obyvatel a tim i pfijmy z rozpoctového urceni dani, ale mirnéji porostou ptijmy obci z pracovnich
mist na jejich izemi. Z dlivodu poklesu obyvatelstva se bude i naddle zdraZovat provozovani technické

infrastruktury.
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1.2 Funkéni hierarchizace a klasifikace obci vychazejici z metodiky MMR
1.2.1 Vychodiska a definice pojmu

Prostor spoleéné s c¢asem podminuji kazdy socidlni jev a proces a jsou od sebe neoddélitelné.
V prostoru je zakotven minuly vyvoj spoleénosti ve formé jejich prostorovych struktur, ke kterym lze
pfistupovat dvojim zplsobem. V prvnim pfistupu socioekonomické struktury a procesy formuji
prostorovou strukturu spolecnosti, tzn., Ze sidelni struktura je geografickym vyrazem téchto procest.
U druhého pfistupu je prostorovd struktura povazovana za aktivni prvek diferenciace
socioekonomickych proces(i formovanim socidlnich struktur. Z tohoto pohledu je moZno zkoumat
Uzemni podminénost chovani regiondlnich spolecenstvi v kontextu zpUsobu Zivota, ve vyuZivani

socidlnich siti, specifik v hledani prace, roli elit v rozvoji Uzemi atd.

Socialni jevy a procesy lze vysvétlovat pouze tehdy, je-li bran v tvahu prostor i ¢as. DlleZitym pojmem
je Casoprostorova konvergence — tedy proces zkracovani vzdalenosti v ¢ase, coz je dano rozvojem
dopravy. Tento proces mliZe v budoucnu vyrazné zménit vymezovani funkénich region'®, nebot diky
rozvoji automobilové dopravy v dnesni dobé klesa geograficka imobilita, a tak se snizuje i diky rozvoji
informacénich a komunikaénich technologii jeji vliv na dostupnost prdce. Pfestoze se rozvijeji nové
formy organizace prace, které nejsou tak silné vazany na prostor, jejich vyuZiti je v Ceské republice
i pres extrémni narlst béhem pandemie covid-19 zatim pro vétSinu profesi omezené. Proto stéle je

a v nejblizsi dobé bude trh prace geograficky segmentovan.
Definice pojmu

V odborné literature se setkavame s rlznymi pojmy, se kterymi tato studie pracuje, proto je nutné

vénovat nasledujici prostor jejich vymezeni.

Region je Uzemné-prostorovy Utvar, ve kterém lze definovat zakladni socioekonomicky systém a Ize ho
v prostoru pomoci jednoho Ci vice znakl pfesné vymezit. Region mizZeme urcit na zakladé funkcnosti,
tzn., Ze slou¢ime uzemi, kterd maji silné vzdjemné prostorové vazby (charakterizované napfiklad
dojizdénim do zaméstnani), nebo na zdkladé homogenity, tzn., Ze slou¢ime homogenni uzemi dle

vybranych znak.

Pfirozeny region je charakterizovan jak kulturné socidlnimi prvky (historickym vyvojem lokalnich
spolecenstvi), tak prvky geografickymi (napf. Urodnosti zemé, nadmofiskou vyskou, klimatickymi
podminkami). Pro pfirozeny region jsou charakteristické silné vnitfni ekonomické, socidlni a kulturni
vazby. Dale je pro néj charakteristickd existence jednoho, pfip. vice center a spadovych oblasti.

Pfirozeny region se casto vymezuje mirou dojizdky do zaméstnani. Pro komplexnéjsi vymezeni

16 socioekonomické procesy v soucasnosti se vykazuji mnohem mensi prostorovou zakotvenosti. Dochadzi k celkovému ristu
otevrenosti Uzemi spojené s vyssim prostorovym pohybem osob a zdroveri dochdzi redukci funkcnich regiond. Pocet
funkénich regiond v CR klesd (od roku 1991 do roku 2011 se jednd o pokles o 20,7 %), tzn., Ze rostla jejich velikost, a pFesto
klesala jejich uzavienost z hlediska trhu prdce (tzn. pocet dojizdkovych vztahi do zaméstndni pres hranice vymezenych
mikroregionu roste). Tyto trendy jsou identifikovdny i v dalSich zahranicnich zemich: USA (za 20 let pokles 0 11,2 %), Spojené
Krdlovstvi (pokles o 26,0 %), Francie (pokles o 12,6 %), Svédsko (pokles o 32,1 %), Itdlie (pokles 0 22,1 %). Zdroj: TONEV, P.,
HALAS, M., KLAPKA, P. Prostorovd neurcitost funkcnich regionti: porovndni pracovni dojizdky v letech 1991-2011. In XXI.
mezindrodni kolokvium o regiondlinich véddach. Sbornik prispévkd. Brno: Masarykova univerzita, 2018. s. 285-292.
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pfirozenych regionl se pouZiva i mira dojizdky za sluzbami, cozZ je velice rliznoroda kategorie, a spadaji
do ni jak sluzby osobni povahy (holi¢, krejéovstvi atd.), tak i vefejné sluzby (zdravotnictvi, soudnictvi
atd.). Neopomenutelny je také sport a kultura, za kterymi lidé dojizdéji do center vyssiho radu. Oproti
tomu stoji rekreace a volnocasové aktivity, za kterymi se vyjizdi z mést do okoli. Prostorové chovani
obyvatelstva je ovliviiovano fadou proménnych, mezi néz patii demografické, socialni a ekonomické

faktory. Obecné plati, Ze ¢im vy$si maji lidé vzdélani, tim dojizdéji za praci do vétsich vzdalenosti'’.

Administrativni region je Ucelové vymezena oblast pro systém fizeni verejné spravy, ktera se ale Casto
lisSi od prirozenych sociogeografickych region(. V rdmci této studie se pracuje zejména s obcemi a se
spravnimi obvody obci s rozsitenou plsobnosti (dale jen SO ORP), které zpracovavaji pro sva uzemi

uzemneé analytické podklady véetné rozboru udrzitelného rozvoje Uzemi.
Typy uzemi
Metodika MMR!® (2024) vymezuje pro svou aplikaci 3 zakladni typy Gzem:i:

1. Metropolitni oblasti / Aglomerace — Uzemi v zazemi nejvyznamnéjsich center osidleni, které
vychazi z vymezenych Uzemi pro Integrované teritoridlni investice (ITI) v CR*. Prioritou pro
vymezeni nizsich center osidleni v prostoru metropolitnich oblasti / aglomeraci je zajistit
pfimérené spektrum obsluznych funkci pro obyvatele centra osidleni a jeho spadového Uzemi,
a to prednostné z hlediska zdkladni drovné vybavenosti.

2. Ridce osidlend Gzemi — Uzemi s malou hustotou obsluznych center osidleni. Prioritou pro
vymezeni nizsich center osidleni v fidce osidleném Uzemi je zajistit obyvatellm vSech sidel
dostupnost zakladni Urovné vybavenosti. Vymezeno bylo na zakladé spravnich obvod( obci
s povéFenym Uradem (dale jen ,,SO POU“), kde pro thrnnou komplexni velikost (KV) viech obci
ve spravnim obvodu plati £(KV) <10. Z takto vymezenych Gzemi se zpravidla vylouéi SO POU,
pokud jeho centrum leZi v ITI. V MSK se jedna o SO POU Osoblaha, Mésto Albrechtice, Vrbno
pod Pradédem, Horni BenesSov, Odry, Fulnek, Studénka. Pfistup MMR zohlednujici absolutni
velikost SO POU nebyl pro situaci v MSK vhodny z d@ivodu malé ¢etnosti POU. Ridce osidlené
Uzemi bylo vymezeno na zékladé miry zalidnéni do 150 osob na km? a na zakladé snizené
dostupnosti obsluznych center osidleni. Dalsi podminkou bylo, aby fidce osidlené tzemi nebylo

soucasti Ostravské aglomerace.

17 |VAN, I.; TVRDY, L. (2008) Sociodemografické faktory ovlivriujici vzddlenost migrace a jeji vyvoj. Regiondlni studia. Praha:
VSE, 2008.

18 MIMR (2024) Centra osidleni Ceské republiky. Vymezeni vyssich a stfednich center a metodicky postup pro vymezeni niZsich
a malych center. 3. vyddni. Praha: MMR.

19 Vytvoril Ourednicek, M. a kol. (2020) Vymezeni uzemi aglomeraci a metropolitnich oblasti pro programové obdobi 2021-
2027. 3. vydadni. Praha: MMR. Vymezeni vychadzi:
(i) z posouzeni intenzity a koncentrace kontakt( v ramci integrovanych systémd stredisek vymezenych na zdkladé
aktudlnich dat mobilniho operdtora (2019);
(i) z posouzeni podilu obyvatelstva integrovaného v ramci dennich systémda aktivit a prumérného casu straveného
v jaddrovych méstech metropolitnich oblasti opét na zdkladé dat mobilniho operdtora (2019);
(iii) z posouzeni dynamiky rezidencni suburbanizace zaloZené na dlouhodobé statistice realizované bytové vystavby
a smérové migrace z jader metropolitnich oblasti do suburbdnnich obci (2009-2016).
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3. Ostatni Uzemi — UGzemi nezafazend do metropolitni oblasti / aglomerace ani do fidce
osidlenych Uzemi dle pfedchozich bodl. V MSK se jedna o oblast zapadni ¢asti SO ORP Opava
s vazbou na Krnov a urbanizovanou severni ¢ast SO ORP Frydlant nad Ostravici s ndvaznosti na
SO ORP Frenstat pod Radhostém (Trojanovice). Obdobné vlastnosti vykazuje uzemi SO ORP
Odry s navazujicim uzemim Vitkovska (Bfezova), Opavska (Skfipov) a Novojic¢inska (Jesenik nad
Odrou, Stary Ji¢in, HostaSovice) a také severni vybézek SO ORP Kravare (Sudice, Trebom).
Nejedna se o Uzemi ,s nizkou hustotou center osidleni“, mj. i kvlli dobré dostupnosti Opavy,
Frydku-Mistku, Nového Ji¢ina a Frenstatu pod Radhostém.

Obrazek 1.19: Metropolitni oblast, fidce osidlené oblasti a ostatni izemi v MSK

Kravarg,
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<50

50 - 100

100 - 150

150 - 300

300 - 500
B s00- 1000 Zdroje cat: CSU )
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Zdroj: PROCES, 2024.

Kategorizace center osidleni

Metodika MMR 2° dale definuje vy33i centra (A a B) a stfedni centra (C a D), kterd by méla saturovat
podstatnou ¢ast potreb (v€. nabidky pracovnich mist) obyvatel svého spadového Uzemi. Pro nizsi
centra vyznamna od kategorie E (nizsi centra vyznamna) pocinaje ma mimo obsluznych zatizeni
(vefejnych i komercnich) vyznamnou roli nabidka pracovnich mist. Dojizdka za praci je pro tato centra
vyznamnéjsi nez dojizdka za sluzbami. Pocet pfitomnych obyvatel (v¢. dojizdéjicich) je obvykle vyssi

(nékdy i vyznamné) nez pocet obyvatel bydlicich. Tato skutecnost ovliviiuje zejména naroky na

a malych center. 3. vydani. Praha: MMR.
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komeréni zatizeni (obchod, sluzby). U kategorii F (nizSi centra ostatni) a G (mald centra) jsou to
vyznamna zafizeni pro uspokojeni zakladnich potreb obyvatel (obchod, Iékat, skola).

MMR vymezilo vyssi a stiedni centra dle nasledujicich kategorii:

wvwvs

e vysSi centra vyznamna (A) v ¢lenéni na republikova (A1), nadregionalni (A2), regionalni (A3)
e vyssi centra ostatni (B)

e stfedni centra vyznamna (C)

o stiedni centra ostatni (D)

Obrazek 1.20: Centra osidleni vyssi a stfedni kategorie v CR.

Kategorie center

Jal NSt

bionec nad A2 - vy3si vyznamné nadregionalni
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A3 - vy&si vyznamna regionalnf
@ B-vyssiostatni
@ C - stiedni vyznamna

© D -stfedni ostatni

Ceské Budgjovice
® 5t

D hranice CR
[] tranice kraju

hranice ORP

Podkladova data: © Kdmer, Miller a kol., 2023
Zpracovani: © UUR, 2024
Stav k: 01.05.2024

km
0 25 50 100

Zdroj: MMR, 2024.

Ukolem krajti je vymezit s pouZitim metodiky MMR:

e Nizsi centra vyznamna (E) (poskytuji svym obyvatellim a obyvatellm dalSich sidel v okruhu
¢asové dostupnosti 30 min verejnou hromadnou dopravou vedle zdkladni Urovné
vybavenosti téz Sirsi spektrum obsluznych funkci vy$siho vyznamu).

o NiZsi centra ostatni (F) (poskytuji svym obyvatelim a obyvateliim dalsich sidel v okruhu
Casové dostupnosti 20 min verfejnou hromadnou dopravou zakladni Groven vybavenosti
vCetné nékterych obsluznych funkci vyssiho vyznamu.

e Mala centra (G) (poskytuji svym obyvatellim a obyvatelim dalSich sidel v okruhu ¢asové

dostupnosti 15 min verejnou hromadnou dopravou zakladni spektrum obsluznych funkci).
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Tabulka 1.2: Kategorie center osidleni CR dle MMR (2024)
Poéet obyvatel (v tisicich) cca?

Kategorie center Spadové uzemi

Pocet center

= 3
(vcetné centra) (navrh)

A Vyznamna 100 200 15
Vyssi

B Ostatni 50 100 13 (14)

[ Vyznamna 20 40 42 (45)

Stredni
D Ostatni 15 30 30 (33)
E Nizsi Vyznamna 10 obvykle > 20 Vymezuji kraje
izsi
F Ostatni 5(3) obvykle > 20 (10) Vymezuji kraje
G Mala 2(1) obvykle > 5 Vymezuji kraje

Zdroj: MMR, 2024.
Metodika MMR (2024) na uzemi MSK vymezuje ndsledujici centra osidleni vyssi a stfedni kategorie:

e VysSi centra vyznamna (A) respektive podkategorie A3 — vyssi centra regionalni, jejichz

spadovy obvod nepfesahuje (mimo lokalni vyjimky) Uzemi kraje. Jedna se obecné o krajska

mésta, ale v Uzemi Moravskoslezského kraje s vySSim zastoupenim velkych mést a slozité;si

sidelni strukturou jsou vymezena dvé regionalni centra Ostrava a Opava.

e Vyssi centra ostatni (B): Frydek-Mistek, Karvina.

e Stiedni centra vyznamna (C): Cesky Tésin, Havifov, Kopfivnice, Krnov, Novy Ji¢in, Tfinec.

e Stifedni centra ostatni (D): Bohumin, Bruntal, Orlova.

evwvs

Zakladni kritéria pro kategorizaci nizSich center osidleni:

Pro vymezeni nizsiho centra osidleni se predevsim sleduje, zda sidlo dosahuje kritickych
hodnot vybranych kritérii ur¢enych jako rozhodujici kritérium (v tabulce znaceny zelené).
Jako dopliujici indikativni ukazatele se sleduji dalsi poZadované kriteridlni hodnoty
(v tabulce 1.3 uvedeno normalnim textem bez zvyraznéni).

Za rUst poctu obyvatel se povaZuje priimérny ro¢ni nardst v poslednich 20 letech vétsi nez
2 % zakladu (zdroj: UAP krajd), za rlst poctu trvale obydlenych byt se povaiuje roéni
narGst v poslednich 20 letech vétsi ne? 1 % zakladu (zdroj: UAP kraja).

Casova dostupnost se zjistuje jako jizdni doba prostiedky verejné hromadné dopravy osob
(vlak, autobus) podle platného jizdniho radu ve vsedni den (zdroj: napf. IDOS, datové sady
CHAPS apod.), popfipadé se mlze uvazovat jako dvojnasobek jizdni doby automobilem
(zdroj: napf. mapy.cz, GIS analyza na zadkladé udajl o dopravni infrastrukture v izemné
analytickych podkladech apod.). Do této jizdni doby se nezapocitava cas straveny cestou

na zastdvku hromadné dopravy ani cesta ze zastdvky k cili cesty.
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Tabulka 1.3: Zakladni kritéria pro stanoveni center osidleni v kategorii nizsich sidel.

Pocet
obyvatel
v centralni
obcia
v okruhu jeji
dostupnosti
(minimum)

Vyvoj poctu
obyvatel

v uplynulych
20 letech

Pocet obyvatel
v centralni obci
(minimum)

Typ uzemi

Vyvoj poctu
trvale
obydlenych
byt
v uplynulych
20 letech

Casova
dostupnost centra
ze sidel s trvalou
obytnou funkci
(maximum)

E — nizsi centra vyznamna
metropolitni 10 000 neuréeno rust rast nesleduje se
oblasti /
aglomerace
ostatni Gzemi 10 000 20000 neuréeno rust Gi 30 minut jizdy VHD
stagnace
fidce osidlené 10 000 neuréeno neuréeno neurcéeno 30 minut jizdy VHD
F — nizsi centra ostatni
metropolitni 5000 neuréeno rust rast nesleduje se
oblasti /
aglomerace
ostatni azemi 5000 20 000 neuréeno neuréeno 20 minut jizdy VHD
fidce osidlené 3000 neuréeno neuréeno neurcéeno 20 minut jizdy VHD
G — mala centra
metropolitni 2 000 neuréeno rust rust 15 minut jizdy VHD
oblasti / (doporucéeno
aglomerace 3 000)
ostatni Gzemi 2 000 5000 neuréeno neurcéeno 15 minut jizdy VHD
fidce osidlené 2 000 neuréeno neuréeno neuréeno 15 minut jizdy VHD
(v odvodnénych
pfripadech 1 000)

Zdroj: MMR, 2024.

Specificka kritéria pro kategorizaci nizSich center osidleni:

V ptipadé rozhodovani o volbé centra osidleni Ize pouzZit doplfikové jesté dalsi specificka kritéria typu:

relativni pracovistni vyznam, tj. velky pocet obsazenych pracovnich mist v obci vzhledem
k jejimu poctu obyvatel (zejména u center osidleni v kategorii E je dojizdka za praci
vyznamnéjsi nez dojizdka za sluzbami),

umisténivyznamného pracovisté terciarniho sektoru ekonomiky v obci (napfiklad Iécebné
zafizeni, specializované vzdélavaci zafizeni, pracovisté védy a vyzkumu),

specifickd nadmistni komunitni funkce — napfiklad funkce primyslu, dopravy anebo
cestovniho ruchu (ldazné, rekreacni a volnocasové aktivity), kterd dominuje
hospodarskému a socidlnimu charakteru obce, jez nespliiuje zakladni kritéria pro centrum
osidleni, ale jejiz uzemné strukturdlni Ucinek zfetelné presahuje vlastni obec nebo
predstavuje funkci zfetelné prominentni ve srovnani s ostatnimi ukoly centra,

dopravné priznivé umisténi, tfeba jako cilovy nebo uzlovy bod vefejné hromadné dopravy,
centrdlni umisténi v izemi umoZnujici dobrou dostupnost z jinych obsluhovanych sidel,
urbanistické kvality pro plnéni obsluzné funkce (napfiklad dochované prostorové

usporadani a charakter zdstavby historického méstecka odpovidajici typu centra osidleni).
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1.2.2 Socioekonomicka regionalizace Moravskoslezského kraje
Polynodalni Ostravsky region

V odborné literature je inspirujici pro socioekonomickou regionalizace v polycentrickém sidelnim
systému postup, ktery aplikoval Marada a jeho kolegové?! s vyuzitim dat ze SLDB 2011 a navazuje na
predchozi sociogeografické regionalizace CR. Vymezeni je pro potieby hierarchizace polynodalnich
mikroregionalnich stredisek, které jsou zakladnimi stavebnimi prvky modernich metropolitnich areald,
kde interakce a mobility mezi jednotlivymi centry pfispivaji k vyssi regionalni integrité a funkéni
provazanosti celého systému. Polynodalni stfedisko oznacuje soustavu vice vzajemné propojenych
center, ktera spolecné tvofi jadro regionu. Tato centra jsou charakterizovana vzajemnymi vazbami,
napr. dojizdkou za praci, ktera probiha nejen smérem k hlavnimu centru, ale i mezi jednotlivymi
sekundarnimi centry. Vyznamné se odliSuji od mononodalnich stfedisek, kterd maji pouze jedno

dominantni centrum.

Obrazek 1.21: Maradova socialné geograficka regionalizace 2023

MARADOVA REGIONALIZACE (2023)
NA UZEMI MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

Mononodalni
mikroregiony

- Bruntal
[ Frenstat pod Radhostém
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l:l Karvina Miokll;)or:\zguizn
- Koprivnice

- Krnov

[ Novy digin

I:I Opava

- Ostrava

:] Trinec

Polynodalni metropolitni areal Ostravy
= Hranice Moravskoslezskeho kraje PROCES
@ Obce s rozsifenou pusobnosti (ORP)
D Hranice Uzemi ORP o 3 0 20 30
Zdroj dat: Marada a kol. (2023), zpracovdni PROCES, 2024.

Zdroje dat: CSU, Marada (2023)
Administrativni hranice platné k 1.9.2024
Souradnicovy systém S-JTSK

Metodika vymezeni je zaloZena primarné na vysledcich SLDB, konkrétné pak na udajich o meziobecnich
dojizdkovych vztazich za praci a o populacnich velikostech jednotlivych obci. V prvnim kroku vymezeni
jsou stanoveny tzv. integrované systémy stredisek prostfednictvim reciprocni slozky mobility, tj. prinik

obou smérl dojizdky ndsobeny dvéma. Vymezovani je stanoveno na zakladé intenzitniho ukazatele, tj.

2 MARADA, M., KOMAREK, M., SIMBERA, J. (2023): Metropolitni polynoddini jddra jako zdklad nové regiondini organizace
Ceska. Geografie, 128, 1, 49-74.
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dvojnasobku sily slabsiho z obou sméri dojizdky prepocitaného na jeden kilometr vzdusné vzdalenosti
mezi centroidy obci (intenzita recipro¢ni mobility). Minimalni celkova populaéni velikost regionl obou
typu byla prevzata z opakované provérené metodiky M. Hampla, tedy celkem alespor 15 000 obyvatel,
z toho nejméné 5 000 v zazemi mikroregionu. Polynodalni regiony s jadrem tvofenym integrovanym
systémem stfedisek metropolitni Urovné jsou nazyvany metropolitnimi aredly. Ve vySe uvedeném
mapovém vystupu na datech ze SLDB 2011 mikroregiony nevytvafi ORP Jablunkov, Cesky T&Sin,

Frydlant nad Ostravici, Odry, Vitkov, Rymarov, Kravare, ddle pak ORP v zdzemi Ostravy.
Regionalizace na zakladé geolokacnich dat od mobilnich operatort

Popis a analyza procesu hierarchizujicich sidelni strukturu je zdsadné omezena poklesem vypovidaci
schopnosti vysledk( SLDB 2011 a 2021, coi podrobné& komentuje i samotny CSU pfi prezentaci
zasadnich vystupl dojizdky. Proto je vhodnéjsi p¥istup MVCR?, které na zakladé dat geolokacnich dat
od mobilnich operatorll z obdobi podzim 2021 aZ jaro 2022 vymezilo funkéni socioekonomické
mikroregiony.

Obrazek 1.22: Funkcni mikroregiony

MIKROREGIONY V I\!IORA)ISKO$LEZSKEM KRAJI
PODLE ATLASU VEREJNE SPRAVY
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Zdroj dat: Atlas vefejné spravy,

Data mobilnich operator
Administrativni hranice platne k 1.9.2024
Souradnicovy systém S-JTSK
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Zdroj dat: MVCR, 2024, zpracovdni PROCES, 2024.

22 MVER (2024) Hodnotici zprdva dopravni mobility obyvatel Ceska a identifikace jejich potfeb pro zajisténi izemni dostupnosti
sluZeb verejné sprdvy. Dostupnd na https://www.mvcr.cz/clanek/zlepseni-podminek-pro-decentralizaci-a-dostupnost-

verejne-spravy-v-uzemi.aspx
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Identifikovana strediska, mikroregiony v MSK, odpovidaji soustavé ORP, pouze to neplati pro ORP
v bezprostifednim zdzemi Ostravy (Bilovec, Hlu¢in Orlova), Opavy (Kravare) a specificky Jablunkov,
které vramci Uzemi nevytvafi mikroregionalni stfediska. Obce lezZici v Jablunkovské brazdé jsou
ovlivnény suburbanizaci — odlivem obyvatel z Tfince do jejich Uzemi. Do Tfince mifi prevladajici
dojizdkové proudy, a proto spolu tvoti funkéni mikroregion. Déle jako hrani¢ni mikroregiony z hlediska
zvolenych kritérii Ize oznadit Vitkov (vyrazny spad do Opavy) a Frydlant nad Ostravici (zde je pro obce
vyrazna dominance Frydku-Mistku). V zazemi krajské metropole jsou spadové oblasti mikroregion(
vyrazné ovlivnény gravitacni pfitaZlivosti jadra aglomerace. Ve venkovskych oblastech Ize povaZovat
strukturu ORP za stabilni, tato sidla jsou mistem koncentrace soukromych i vefejnych sluzeb a centry
lokalniho trhu préce, tzn. jsou pfirozenymi cili denni vyjizdky pro okolni obyvatelstvo. (MVCR, 2024,
str. 3).

Dale byla na zdkladé geolokacnich dat vymezena i submikroregiondlni Uroven, kterd do velké miry
odpovida struktuie SO POU. Tuto strukturu je navic nutné roziifit o regiony, které dosahuji stejnych
hodnot jednotlivych ukazateld i miry integrace okoli jako sou¢asné SO POU.

Obrazek 1.23: Funkéni submikroregiony

SUBMIKROREGIONY V MOVRAVS.KOSLI'EZSKEM
KRAJI PODLE ATLASU VEREJNE SPRAVY
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Zdroj dat: MVCR, 2024, zpracovdni PROCES, 2024.

Klasifikace center osidleni

Pro klasifikaci center byla vyuZita metodika MMR (2024). Podle této metodiky vzniklo vymezeni center
kategorie A az D — Varianta MMR. Vymezeni dle metodiky MMR bylo ndsledné upiesnéno na zakladé
dalsich dostupnych relevantnich dat, zejména dle aktudlnich dat pro komplexni velikost (KV) ze SLDB
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2021, dat z MF k 1. 12. 2023, dat CSU k velikosti populace k 1. 1. 2024 a dle funkénich mikroregion(i
vzniklych na zakladé skute¢ného pohybu obyvatel z dat mobilnich operatort (MVCR, 2024). Tak bylo

vytvoreno niZe uvedené zarazeni center do kategorii A az D — Varianta MSK (viz tabulka 1.4).

Rozdily oproti metodice MMR jsou nasledujici:

e Ostrava musi byt radové v jiné kategorii nez Opava, hodnota koeficientu KV je 5x vyssi. Ostrava

jako metropole obsluhuje spddovou oblast véetné Opavy. Rovnéz je soucdsti preshraniéni

metropolitni oblasti — Hornoslezské konurbace s jadrem v Katovicich (5 mil. obyvatel). Opava

jako druhé nejvyznamnéjsi centrum ma podobnou komplexni velikost jako Frydek-Mistek. Obé

mésta maji rovnéz obdobnou spadovou oblast z hlediska velikosti populace (proto byla Opava

navrzena k prerazeni z kategorie A3 do B).

e Karvind ztraci komplexni velikost (zména za 20 let je -19,1 bodl), a to jak sniZovanim

rezidencni, tak pracovni funkce. Jeji vyznam jako sidelniho centra klesl tésné pod uUroven

T¥ince, proto je navrZeno prefazeni z kategorie B do kategorie C.

Ze stfednich mikroregiondlnich center pouze Orlovd nevytvafi dle geolokacnich dat mobilnich

operatord mikroregiondlni centrum a previada zde dominance dojizdky do Ostravy.

Tabulka 1.4: Vyssi a stfedni centra osidleni sefazena dle komplexni velikosti (KV)

vvs

. Pocet . .
Kateg?rle dle KV Populace OPM obydlenych Nllkroregnon

varianty byt pocet obyvatel
Mésto / y
centrum Zména Zména Zména Zména

MMR | MSK 2021 za 20 2024 2023 (2023- 2021 za 20 2024
za 20 let
let 2004) let

Ostrava A3 A3 314,2 25,6 | 284765 | 26637 | 220288 | 66671 | 134637 | 6249 313133
Opava A3 B 63,1 -9,0 55 600 -4 243 39515 7992 | 24886 2 165 86 506
;?iit_ B B 48,7 -6,4| 53938| -5959| 26480 6053 | 24874| 1766 84 603
Havirov C C 45,8 -10,8| 69694 | -15090| 17658 1158 | 33714 288 88 077
Tfinec C C 40,9 -3,8| 34266| -3952| 24468 1355 | 14807 453 46 275
Karvind B C 40,7 -19,1 49724 | -13743 21672 -2627| 23498 | -1547 64 680
Novy Ji¢in | C C 23,4 -8,1| 22993| -3338| 14606 2492 | 10108 666 48 831
Kopfivnice |C C 22,5 0,1 21604 -1785 14 281 6122 9291 624 27 466
Krnov C C 20,0 -4,6 22716 -2726 10023 1029 9954 389 28 805
(vIesk\'/ Tésin | C C 19,4 -1,7 23282 -2777 10 864 3308 | 10251 469 24 677
Bohumin D D 19,0 -4,6 20519 -2559 10323 -1 040 9116 -5 33617
Orlova D D 16,9 -8,4 27794 -6 232 5212 -2972| 12573 79 36 365
Bruntal D D 15,1 -2,9 15244 -2 387 8555 799 6 897 276 28 823

Zdroj: PROCES, 2024 na zdkladé dat CSU, MF, MVCR.
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Obrazek 1.24: Centra osidleni v MSK — varianta MSK
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Zdroj: PROCES, 2024 s ¢dste¢nym vyuZitim metodiky MMR, 2024.

Niz$i a mald centra jsou definovana s vyuzitim metodiky MMR (2024). Avsak v kontextu MSK, kde
prevazuji v polycentrické strukture vétsi mésta, je nutno pfistupovat k uzemi specificky, tzn., Ze
napriklad mala centra v MSK se nebudou podobat malym centrlim na Vysociné. V MSK plati, Ze obce
v metropolitni oblasti maji poZadované vybaveni nizSich center, ale nemaji svoji spddovou oblast

pozadované velikosti.

V kategorii malych stfedisek E aZz G bylo navrZeno rozsifeni o specificky podtyp G*, tj. centra v zazemi
jadra mikroregionu vystavené silnému tlaku suburbanizaénich proces(, ktera maji rostouci populacéni

i pracovni funkci prostfednictvim aglomeracnich efektd.
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Tabulka 1.5: NizSi a mala centra osidleni sefazena dle komplexni velikosti (KV)

KV Populace OPM Pocet obycoilenych lekroreglon
bytd pocet obyvatel
Mésto Vymezeni Zména Zména Zména Zména
2021 | za20 | 2024 | za20 | 2023 | (2023- 2021 za 20 2024
let let 2004) let

Frenstat pod E 12,5 -0,8| 10676 -533 | 7422 692 4649 405 19 624

Radhostém

HIugin E 10,3 0,3| 13421 -774 | 4 455 1437 5674 494 31553

Frydlant nad E 88| 02| 9923| 171| 4400 1066 4009 | 509 20063

Ostravici

Rymafov E 6,4 -1,9| 7862 [ -1149| 2695 -157 3579 264 14 031

Bilovec E 5,6 -0,7| 7401 -88| 2547 189 2918 257 13 009

Studénka F 6,7 -1,4| 9309| -1034| 2762 584 3897 44 12 693

Odry F 6,6 02| 7343 7| 3136 43 2846 308 11203

PFibor F 6,0 -0,7| 8402 -396 | 2440 118 3513 271 13223

Vitkov F 4,8 -1,1| 5641 -563 | 2306 241 2297 73 10 477

Jablunkov F 4,7 -0,7| 5257 -548 | 2544 478 1989 110 20474

Kravafe F 4,5 03| 6655 -163 | 1694 254 2341 158 21104

Vratimov G* 58 1,8| 7360 896 | 2376 982 2987 482 11371

Hradec nad G 4,8 0,0| 5485 260 2222 1225 1999 248 8963

Moravici

Fulnek G 4,5 03| 5516| -571| 2036 595 2198 137 5732

Vrbno pod G 43| 15| 4752 1914 1 2153 24 6187

Pradédem

BystFice G* 3,5 06| 5266 141 | 1462 580 1788 263 9620

Klimkovice G* 31 04| 4536 717 | 1080 204 1660 313 5922

Dobré G 2,6 00| 3248 307 | 1042 218 1144 156 17 408

Mésto G 2,5 -0,9| 3415 -235| 1060 341 1400 187 10 429

Albrechtice

Celadna G 2,4 0,8| 2904 732| 9388 340 1072 395 5355

Bruiperk G 2,4 03| 4157 499 | 663 228 1516 209 8 905

Zdroj: PROCES, 2024, na zdkladé dat CSU, MF, MVCR.
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1.2.3 Diléi hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

Na zakladé této casti Ize jednoznacné identifikovat soucasné administrativni vymezeni kraje na obce
s rozSifenou plsobnosti a povérené obecni Urady nerespektujici pfirozené spadové oblasti, a to
predevsim v bezprostiedni blizkosti Ostravy, kde obce s rozsifenou plsobnosti jsou zcela ovliviiovany
méstem Ostrava (zejm. SO ORP Bilovec, Hlucin, Bohumin, Orlova, Karvina a Havifov). Zatimco Ostrava
svou pozici dlouhodobé upeviuje, tak zejména Karvina své postaveni ztraci. Pozitivni posilovani Tfince
je zaloZzeno z vétsi ¢asti na pozici jednoho zaméstnavatele, ale objevuje se zde fada inovativnich firem
vCetné nemocnice Podlesi s nadregionalnim vyznamem. Vazba na Slovensko v SirSim pojeti pres
Jablunkovskou brazdu na Zilinu byla v minulosti pojimana jako velmi problematickd, ovéem nyni se zd4

byt pozitivné stabilizovana.

V praxi je velmi problematické pracovat s jednotlivymi obcemi s rozSifenou pUsobnosti rovnéz
z dlivodu, Ze stfedisko ORP casto neleZi v centru spravniho obvodu, ale na jeho hranici (napf. Krnov
nebo Havifov). DalSim problémem pfi praci s témito jednotkami jsou extrémni rozdily v poctu obci,
které tvoFi SO ORP (napf. Bohumin a Orlova jsou tvofeny tfemi obcemi, Cesky T&sin dokonce jen
dvéma, zatimco SO ORP Opava ma 41 obci a SO ORP Frydek-Mistek 37 obci).

Tyto problémy ve vymezovani SO ORP se promitaji i do tvorby Uzemné analytickych podkladd,
predevsim v ramci rozboru udrzitelného rozvoje Uzemi. Z divodu porovnatelnosti metodiky mezi
jednotlivymi SO ORP musi byt zohlednén pocet obci v ramci SO ORP a v piipadé Ceského Tésina
a Bohumina je nutné zohlednit pfi posuzovani jednotlivych vlivii okolni obce mimo spravni tzemi
(napf. z hlediska pfenosu nezaméstnanosti). Dalsi problém pfi hodnoceni spravnich obvodi obci
s rozSifenou pusobnosti predevsim v socidlnim a ekonomickém pilifi je v pfimé provdzanosti se
sousednimi sidly, napf. s Havifovem a s Ostravou. S vyjimkou Havifova, Orlové a Hlucina ve vSech
sidlech spravnich obvodU obci s rozsifenou pUsobnosti prevlada funkce sidla vyrobni, tzn., sidla jsou
centrem pracovnich pfileZitosti. Tato role ma rostouci vyznam z hlediska dopravni zatéze tzemi.
Nejvyraznéji se to projevuje v rlstu vyznamu malych obci s lokalizaci primyslovych z6n vyznamnych
v ramci celého kraje, napf. MoSnov a NoSovice. SniZzuje se vyznam celého byvalého okresu Karvina

v sidelni hierarchii na zakladé obytné i vyrobni funkce.

V soucasnosti je v Moravskoslezském kraji trend koncentrace obyvatelstva do okoli Ostravy
a Podbeskydi, suburbanizacni projevy napf. v okoli Bruntalu jsou pomérné slabé. Z hlediska sidelni
struktury by bylo proto prospésné v prvni fadé podpofit hlavni stfediska v periferni oblasti kraje
(tj. obce s rozsifenou plisobnosti Bruntal, Krnov, Rymarov a Vitkov). Rovnéz sidla povérenych obecnich
Uradu v této oblasti (tj. Vrbno pod Pradédem, Osoblaha, Horni BenesSov) by méla poskytovat svému
okoli alespon zakladni obsluZznost a tim prispét ke stabilizaci osidleni v Uzemi i v sou¢asném obdobi,

kdy jsou tyto regiony pod silnym socialné-ekonomickym tlakem.
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1.3 Vymezeni méstskych sidel, sidel plnicich funkce mést a venkovskych
sidel

1.3.1 Vychodiska a definice pojmu

Dle doporuéeni AUUP je mésto definovano jako ,sidlo vyznacujici se vy$§im poctem obyvatelstva, vyssi
hustotou zdstavby, zastoupenim vsech zdkladnich funkci, vyssi drovni oblanského a technického
vybaveni“®®. Mésto se od ostatnich obci venkovského charakteru lii zejména: poctem obyvatel,
urbanistickou strukturou (charakterem, hustotou zastavby a architektonickym razem obce),
koncentraci obytné, pracovni a obsluzné funkce pro obyvatele mésta a pro své zazemi (napft.
poskytovani spravnich, vzdélavacich, kulturnich a obchodnich sluzeb). V rdmci této studie je déleni na
méstska a venkovska sidla doplnéno dvéma prechodovymi kategoriemi:

e Obec plnici ¢astecné funkci mésta (tj. obec, ktera sice nenaplnuje vsechny definované znaky
mésta, ale presto v uréitém rozsahu zajistuje nékteré funkce typické pro mésta). Specifikem
téchto obci je:

o Casteénd koncentrace funkci: Zajistuji nékteré méstské funkce, jako je zakladni
spravni (napf. sidlo POU), vzdélavaci (ZS), zdravotni (napf. ambulance praktického
|ékare), nebo obchodni obsluznost.

v mensim rozsahu a ¢asto méné komplexné.

o Urbanisticky a architektonicky charakter: Typicky se jednd o sidla, kde prevladaji
rodinné domy, ale je zde vyznamny podil vicepodlaznich budov nebo sidlist.

o Vazby na vétsi sidla: Mohou byt zavislé na vétSich méstech pro zajisténi dalsi funkci,
jako jsou specializovana zdravotni péce nebo stfedoskolské vzdélani.

e Obec scharakterem suburbia (tj. obec svyrazné rezidencni funkci, ktera se nachazi

v tésné blizkosti vétsich mést a vykazuje znaky priméstské oblasti). Specifika téchto obci:

o Funkéni provazanost s méstem: Slouzi primarné jako rezidencni zazemi pro obyvatele
dojizdéjici za praci, vzdélanim, kulturou nebo dal$imi sluzbami do sousedniho mésta.
V nékterych pfipadech dochazi i ke stéhovani vyrobnich funkci do téchto obci.

o Urbanisticka struktura: Prevlada nizkopodlazni zastavba rodinnych domd.

o Relativné vyssi pocet obyvatel: U téchto obci dochazi k vyraznému populaénimu
rlstu, maji ¢asto i nad 3 000 obyvatel.

o Vyssivybavenost: Disponuji obcanskou vybavenosti (materské a zakladni Skoly, mistni
obchody), ktera slouzi pfedevsim mistnim obyvatelim, ale nedosahuji Urovné sluzeb
a zafizeni typickych pro mésta; v téchto obcich je ale vyssi podil zaméstnanosti ve
sluzbach.

Venkovské obce jsou obce bez vyznamnéjsiho postaveni v sidelnim systému, nevytvareji si vlastni

zazemi?*. Venkov ale neni homogenni prostor, jsou zde vyrazné rozdily, které odrazeji rizné miry

23 UUR (2024) Slovnik tzemniho rozvoje. Verze k 26. 6. 2024. Dostupné z https://www.uur.cz/media/hqdirrsj/slovnik-ur-
20240626.pdf

24 Dle MMR (2019) Koncepce rozvoje venkova. Praha. str. 16. Dostupnd na: https://mmr.qov.cz/cs/ministerstvo/regionalni-
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vybavenosti, dostupnosti sluzeb a moznosti rozvoje, coz ovliviiuje kvalitu Zivota a perspektivy obyvatel

venkovskych oblasti. Pro MSK jsou zdsadni nize uvedené dva typy venkova?>:

e Rozvinuty typ: Uzemi v zazemi vyznamnéjsich regionalnich center charakteristické velmi dobrou
obcanskou a technickou vybavenosti, dostatecnou nabidkou verejné hromadné dopravy (napfr.
uzemi SO ORP Hlucin, Frydek-Mistek, Frydlant nad Ostravici, Frenstat pod Radhostém, Novy Jicin).

e Polohové a socidlné znevyhodnény typ: Uzemi s rozdrobenou sidelni strukturou v perifernich
polohach se slabou nabidkou verejné hromadné dopravy s horsim stavem technické infrastruktury,
Casto s vys$i mirou podnikavosti a s vy$Sim potencidlem pro rozvoj cestovniho ruchu (napf. zemi

SO ORP Krnov, Bruntal, Rymarov, Vitkov).

Na druhou stranu se rozdily mezi venkovem a méstskymi oblastmi postupné snizuji?®. Na zikladé

reprezentativniho prizkumu?’ v roce 2023 byla prokdzédna vétsi spokojenost obyvatel Zijicich na
venkové neZ ve mésteé.

1.3.2 Kategorizace obci se zamérenim na méstské funkce a venkovska sidla

PFistupy k vymezeni méstskych sidel vychazeji vétsinou z uréeni kvantitativniho a/nebo kvalitativniho
ukazatele, pripadné z kombinace vice ukazatelll, na jejichz zakladé lze pak vymezit venkovské
a méstské oblasti. Ukazatele indikuji zafazeni, ale na zavér je nutné expertni posouzeni, které zohledni
pozici obce v sidelni strukture, napt. rozdilny vyznam velikosti ukazatel(i v aglomeraci a v fidce osidlené

oblasti (viz kap. 1.2.2).

V ramci této studie byla mésta a obce c¢astecné plnici funkci mésta vymezena na zakladé:

e Poctu obyvatel a/nebo hustoty zalidnéni, pfipadné kombinace téchto dvou ukazateld, napf. mala
a stfedné velkd mésta®® Ize napf vymezit jako sidla s poétem obyvatel mezi 5 000 aZ 50 000
a hustotou zalidnéni mezi 300 a 1 500 obyvateli na km?. Pro potfeby této studie byla ale pro mésta
zvolena minimalni velikost 3 000 obyvatel, kterd vychazi z legislativniho ptistupu CR, optimélni
hodnota je nad 5 000 obyvatel.

e Koncentraci funkci (méfeno komplexni velikosti obce optimalné 7,4 a min. 2,2) a vyvojovou
dynamikou KV véetné prihlédnuti, zda vytvafi spadovou oblast, resp. funkéni submikroregiony (viz
kap. 1.1.2).

e Statutu dané obce, dle pravnich norem?.

e Urbanistickou strukturou (méfeno podilem bytovych dom( na viech domech ucéenych k bydleni,
optimalné 50 %).

rozvoj/regionalni-politika/koncepce-a-strategie/koncepce-rozvoje-venkova.

25 perlin a kol. (2019) Typologie mikroregionti Ceska Urbanismus a tzemni rozvoj, 2019, 22(4), s. 8 -13.

26 Hruska, L. a kol, (2024) Metodika Ukazatelé rozvoje venkova. MMR.

27 Hruska, L. a kol, (2024) Metodika Hodnoceni image venkova. MMR.

28 £spON (2024) Role malych a stredné velkych mést v uzemnim rozvoji a soudrZnosti. Dostupné
https://www.uur.cz/media/qypm3n4q/espon-role-malych-a-stredne-velkych-mest-v-ur-a-soudrznosti-2024-07-02. pdf

2 Nejmensim méstem dle prvniho statutu v ramci MSK je Janov, i kdyZ mad v soucasnosti pouze 264 obyvatel, a druhym
nejmensim méstem Andélskd Hora (378 ob.), jednd se o historickd horni mésta. Dalsi mésta dle prvniho statutu jsou jiZ ve
velikostni kategorii 2 000 aZ 3 000 obyvatel a nékteré méstské funkce jim zistaly do soucasnosti: Horni Benesov (2 214 ob.),
Budisov nad Budisovkou (2 824 ob.), Bridlicna (2 931 ob.).
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e Expertnim posouzeni role a funkci sidla v SirSim Uzemi (nutnost zohlednit specifikum sidel na izemi
Ostravské aglomerace nebo v Uzemi s nizkou hustotou zalidnéni).

Vramci MSK jsou mésty vSechny sidla nad 5000 obyvatel, svyjimkou Dolni Lutyné a Bystfice.
Venkovské obce jsou vSechny obce pod 2000 obyvatel s vyjimkou Osoblahy, kterd k 1. 1. 2024 méla jen
1 022 obyvatel, ale v rdmci svého Uzemi ma omezenou stiediskovou funkci (véetné submikroregionalni
spadové oblasti). Obce mez témito velikostnimi hranicemi byly expertné posouzeny a roztfidény (viz

zdlvodnéni nize) s pfihlédnutim k vySe uvedenym vyjimkam.

Vysledkem jsou 4 kategorie obci: mésta, obce ¢astecné plnici funkci mésta, obce nad 2 000 obyvatel
s charakterem suburbia a obce venkovského charakteru
Obrazek 1.25: Kategorizace obci v MSK podle typu osidleni

KATEGORIZACE OBCi PODLE TYPU OSIDLENi
4} NA UZEMi MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

waed

A,wﬁ

. o%
e S i
ﬁ,! O :‘!‘ Hluah Bohumin
r‘%&ﬁuﬁﬁt‘ "
£ Karvina

=3 Hranice Moravskoslezského kraje
[] Hranice uzemi ORP

Kategorizace typu osidleni obce

[ measto

\:| Suburbium

[ ] Obec plnici ¢asteéné funkci mésta

[] Venkovska obec Zdroje dat: CSU

Administrativni hranice platné k 1.9.2024
Souradnicovy systém S-JTSK

Zdroj: PROCES, 2024.
Kategorie/typy obci:
Kategorie 1: Mésta
e Do kategorie mést spadaji vSechna mésta s po¢tem obyvatel nad 5 000 s vyjimkou Dolni Lutyné
a Bysttice (nespliuji komplexni méstské funkce dle vySe uvedenych kritérii) tj. 30 mést,
ve kterych Zije 834 165 obyvatel.
e V kategorii 3 000 aZ 4 999 obyvatel je ptidano dalSich 7 mést, ktera vykazuji vyssi koncentraci
funkci, maji svoji submikroregionalni spadovou oblast a méstsky charakter. Tato mésta maji

celkem 28 214 obyvatel. Konkrétné se jedna o nasledujici mésta: Vrbno pod Pradédem (4 752);
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Klimkovice (4 536); Bru$perk (4 157); Paskov (3 913); Dolni Bene3ov (3 892); Stramberk (3 549);
Mésto Albrechtice (3 415).
Celkem ve méstech Zije 862 379 obyvatel, tj. 72,5 % obyvatel MSK. Jednda se o vysokou miru

urbanizace (s vyjimkou Prahy je nejvyssi v CR).

Kategorie 2: Obce ¢astecné plnici funkci mésta

e Tyto obce jsou vyznamnd lokalni centra s urcitymi méstskymi funkcemi, které ale nedosahuiji
plného méstského charakteru. Vyrazny podil bytovych domd.
e Jsou rozptyleny po celém kraji, pficemz jejich rozmisténi naznacuje, Ze slouzi SirSim spadovym
oblastem.
Tabulka 1.6: Obec plnici ¢aste¢né funkci mésta
Obyvatelstvo . .
KOD_OBEC OBEC K 1.1.2024 ZdUvodnéni

Vyvoj poctu obyvatel je ovlivnén suburbanizaci s vyznamnymi vazbami na
sousedni Bohumin, a prestoZe ma obec vice nez 5 000 obyvatel, neplini

598968 | Dolni Lutyné 5315 | plnohodnotné méstské funkce, ale diky své populacni velikosti poskytuje spravni,
vzdélavaci sluzby, dostupnost maloobchodni sité véetné specializovanéjsich
prodejen.
| pres vyssi pocet obyvatel z divodu suburbanizace ma charakter rozvinuté obce

598062 | Bystiice 5266 s omezer]yrl‘r:n r:nest:skyml funkcemn| zamerenylml na Iok?lrfl.obsluhu, napf. ]
obchodni sit véetné supermarket(, sportovni a rekreaéni infrastruktur (bazén)
s vyznamnymi vazbami na Tfinec.
Obec ma submikroregionalni spadovou oblast pro okolni sidla, pficemz nabizi

506214 | Bolatice 4501 | zakladni obc¢anskou vybavenost a pracovni prilezZitosti (zejména intenzivné se
rozvijejici primyslova zéna).
Obec s rozvinutou infrastrukturou a vyraznou rezidencni funkci s vyraznéjsim

552739 | Horni Suché 4366 zasfoupenllm bytolvy§h domu,.avsak bez kz?mplclevxm koncentrace mgstskych fulnkla.
Sluzby s vyznamnymi vazbami na sousedni Havifov, obec ma submikroregionalni
spadovou oblast.
Slouzi jako rezidenéni zazemi Havifova s vyraznéjsim zastoupenim bytovych domu

598925 | Albrechtice 3818 a nat.>|z.| Iokalrll.iluz.by zejnﬁena.rozv’mutog mavloobchodnl sit i se ] N
specializovanéjSimi prodejnami a zakladni obcanskou vybavenost s vyznamnymi
vazbami na Havifov.

598453 | Mosty u Jablunkova 3687 Obt’ec 3 calstecnovu sltredlskovoul funkci v oplastl Jat?lunkovska zajistujici spravni
a zékladni obsluzné funkce s vyznamnymi vazbami na Jablunkov.
Obec s vyraznou vazbou na Frydek-Mistek, poskytuje zakladni vybavenost a sluzby

598089 | Dobra 3 248 | pro mistni obyvatele, ale i pro dalsi obyvatelé v souvislosti s vybudovanim nového
obchodniho centra.
Obec s vyznamnou rezidenc¢ni funkci, kterd viak nedosahuje trovné

506753 | Haj ve Slezsku 3 245 | plnohodnotného mésta, ale zajistuje nékteré méstské sluzby pro své okoli, napf.
maloobchodni sit i se specializovanéj$imi prodejnami.
Obec s historickym méstskym statutem, kterd ma submikroregionalni spadovou

597228 | Bridlicna 2 931 | oblast, omezené méstské funkce vcetné zakladni obc¢anské vybavenosti, vyraznéjsi
podil pracovni funkce a vysoky podil bytovych dom (75 %).

598071 Celadni 2904 Vyznamna obec sv turlstlcflv()/m a re’kreacnlm ;?otenC|a[em nabizejici zakladni
vybavenost a sluzby, s vysim podilem bytovych doma.

599930 | Suchdol nad Odrou 2903 Obec se spadovou funkci a zakladni ob¢anskou vybavenosti slouZici jako lokalni
centrum.

506460 BudiZov nad Buditovkou 2824 Hlst?vrllcky vylznamna ob’ec s castﬂecnou obsluznou roli v ramci regionu Vitkovska,
s vy$sim podilem bytovych domd.

597350 | Horni Benetov 2214 Obec s hlftorlcky’m méstskym statutem poskytujici omezené sluzby ve spadové
oblasti, sidlo POU.
Obec s vyznamnymi vazbami na Novy Ji¢in poskytujici omezené sluzby mistnimu

554171 | Senov u Nového Ji¢ina 2 074 | obyvatelstvu kromé reziden¢ni funkce je zde i vyznamna pracovni funkce (vyssi
hodnota KV s rostouci tendenci).

597716 Osoblaha 1022 Nalvzdory nlzkemtf poctu 9byvate| ma Osoblaha omezenou stfediskovou funkci ve
spadové oblasti, sidlo POU.

Zdroj: PROCES, 2024 na zdkladé dat CSU, MF, MVCR.
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Kategorie 3: Obce nad 2 000 obyvatel s charakterem suburbia

e Obce s poc¢tem obyvatel 2 000 az 5000, ktery roste z divodu subranizaénich procesl jsou
typické pro okoli vétSich mést (priméstsky charakter), pfedevsim Ostravy, Havifova, Frydku-
Mistku, Tfince a dalSich. Tyto obce slouzi jako rezidencni zdzemi a vykazuji silnou funkéni vazbu
na vétsi méstska centra, tvofi ,prstenec” kolem méstskych oblasti.

Tabulka 1.7: Obec nad 2 000 obyvatel s charakterem suburbia
Obyvatelstvo . .
KOD_OBEC OBEC K 1.1.2024 ZdUvodnéni

507971 | Ludgefovice 4980 Obec s r.e2|d’encn|r,'n chVarakterem a silnou vazbou na Ostravu jako spadové mésto,
poskytuje zakladni sluzby.

599077 | Petrovice u Karviné 4945 | Rezidencni obec s pfimou vazbou na Karvinou, slouzi jako jeji zazemi.

599158 | Térlicko 4841 Obec se 5|Inoulte2|dencn| funkci, turistickym potencialem diky pfehradé a s
vazbou na Havitov.

554928 | Vendryné 4486 Pflmes’tska obec s vazbou na Tfinec, poskytuje zakladni sluzby a rezidenéni
zazemi.

598941 | Détmarovice 4435 ObeF s vyznamnou re2|dencln| funkci a dobrym dopravnim napojenim na
Karvinou, Orlovou a Bohumin.

598011 | Baska 4 029 | Pfiméstskd obec s reziden¢nim charakterem a vazbou na Frydek-Mistek.

554014 | Navsi 3 852 | Obec poskytujici rezidenc¢ni zazemi pro Jablunkov a zakladni obsluzné funkce.

598551 | Palkovice 3518 | Rezidencni obec s dobrou dopravni dostupnosti a vazbou na Frydek-Mistek.

500291 | Vresina 2 831 | Priméstska obec s vyraznou rezidencni funkci a silnou vazbou na Ostravu.

599999 | Trojanovice 2759 Obec SVtL:IrIStICkym a rezidenénim potencidlem, silné navazana na Frenstat pod
Radhostém.

598178 Horni Bludovice 2 591 | Rezidencni obec v blizkosti Havifova s vazbou na méstskou infrastrukturu.

598348 | Krmelin 2353 Pfiméstska obec s rezidencnim charakterem a dostupnosti do Frydku-Mistku i
Ostravy.

598739 | Staré Ves nad OndFejnici 2974 :’JLT;:tSka obec poskytujici reziden¢ni zazemi pro Ostravu a zakladni obsluzné

569631 | Sviadnov 2226 Pr[mestska obec s rozvinutou reziden¢ni funkci a tésnou vazbou na Frydek-
Mistek.

508128 | Markvartovice 2 204 | Pfiméstska obec s rezidenénim charakterem a vazbou na Hluéin a Ostravu.

598691 | Hukvaldy 2 175 | Obec s rezidenéni funkci a turistickym vyznamem navézana na Frydek-Mistek.

510882 | Velka Polom 2 146 | Pfiméstska obec s vazbou na Ostravu a reziden¢nim zazemim.

510289 | Slavkov 2 126 | Obec poskytujici rezidencni zazemi pro Opavu, s omezenymi sluzbami.

598836 | Vaclavovice 2 115 | Rezidencni obec s vyraznou vazbou na Ostravu a Havitov.

Zdroj: PROCES, 2024 na zdkladé dat CSU, MF, MVCR.

Kategorie 4: Obce venkovského charakteru

Jedna se prevainé o sidla s nizsi hustotou zalidnéni a mensim poctem obyvatel, které se
obvykle vyznacuji omezenym rozsahem obcanské vybavenosti, nizsi mirou urbanizace
a prevdiné rezidenénim nebo zemédélskym vyuZitim Uzemi. Tyto obce maji zpravidla
rozptylenou nebo méné zahusSténou zastavbu, kde prevazuji rodinné domy a tradicni
venkovska architektura. Obce venkovského charakteru tvofi dulleZitou soucast krajiny
a sidelniho systému, pficemz jejich role spocivd zejména v podpofe tradi¢nich venkovskych
hodnot, péci o krajinu, mistni kulturu a v nékterych pfipadech i jako zazemi pro cestovni ruch.
V kategorii 2 000 az 4 000 obyvatel maji venkovsky charakter nasledujici obce: Kobefice
(3 204); Stépankovice (3 169); Kozlovice (3 112); Stary Ji¢in (2 994), Hat (2 555); Ostravice
(2 529); Kuncice pod Ondrejnikem (2 451); Morkov (2 430); Nydek (2 080); Frycovice (2 395);

Stafic (2 249); Pist (2 085); Raskovice (2 052); Janovice (2 001).
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Do kategorie venkovskych obci patfi vSechny obce s poctem obyvatel pod 2 000, s vyjimkou

Osoblahy, kterd k 1.1.2024 ma pouze 1 022 obyvatel, ale vykazuje omezenou stfediskovou

funkci véetné obsluhy submikroregionalni spadové oblasti.

Venkovsky prostor v Moravskoslezském kraji I1ze charakterizovat nasledovné: V Moravskoslezském

kraji je 229 obci, které maji venkovsky charakter, coz tvofi 76,3 % celkového poctu obci v regionu. Tyto

obce zabiraji 3 281 km?, coz predstavuje 60,4 % celkové rozlohy kraje. K 1. 1. 2024 Zije v téchto obcich

214 921 obyvatel, coZ odpovida 18,1 % celkové populace kraje. Charakteristickym rysem je nizka mira

zalidnéni, ktera je 66 osob na km?2.

Vytvorené kategorie obci nemaji stanovené presné limity u jednotlivych indikator(, ale pfi expertnim

posouzeni byla vyuZita celd sada indikatord. Nize jsou uvedené jejich statistické charakteristiky.

Tabulka 1.8: Statistické charakteristiky typi obci

Typ obce Typ obce
Obec Obec s Obec Obec s
Prom,en- Statistiky plnici | chara- | Ven- Prorrjen- Statistiky plnici | chara- | Ven-
ne Mésto | Castecné | kterem | kovska ne Mésto Castecné | kterem | kovska
funkci | suburb-| obec funkci | suburb- | obec
mésta ia mésta ia
Populace | pramér 23308 3355| 3241 939 | Zména Primér -2 636 33 530 81
k -, populace P
1.1.2024 Median 7 862 3245 2 831 788 (2004 Median -591 -77 549 43
Min 3415 1022| 2115 79 | 2024) Min 28323 -767 43| -580
Max izg 5315| 4980| 3204 Max 1123 752 939 589
)'f:l,mp'e' Pramér 25’76i 3,0296 | 2,1918| ,7364 xe"a Pramér 1,0835| ,4819| ,5227| ,1372
velikost | pedian | 7,3506| 2,8867 | 1,8161| ,5067 | (2001- | nedian ,3119 1727 | ,4972| ,0712
2021 : 2021) -
Min 2,23 ,74 1,21 ,04 Min -12,94 -85 19| -3,74
Max 368,60 6,47 3,98 8,10 Max 80,04 3,17 94| 6,93
Pocet Pramér 701 200 261 61 |Zména | pramér 485 133 238 43
dost. bydl.
ost Median 416 148| 246 48| 2% Median 276 128 216 32
byt bytl
(2004— Min 61 15 150 0] (2001- Min -1547 -42 115 -181
2023) Max 7 455 642 391 205 | 2021) Max 6249 395 372 189
Podil Pramér 48,8 29,6 5,2 10,8| Mira | promér 524,4 197,7| 2670 97,8
o lidn&n
bytdv Ty dian 49,1 32,8 3,9 75| Z3lidneéni o dian 4529 132,7| 2415| 818
bytovych
domech | Min 7,7 3,6 0,0 0,0 Min 52,3 35,7 77,0 5,0
Max 85,5 74,6 11,8 54,2 Max 2172,8 4457 | 468,3| 452,0
Podil Pramér 63,1 61,0 67,8 59,8 | Podil Pramér 15,3 14,7 21,0 13,8
2am- V€ 1 \redian 64,9 630 686 603 K% Median 15,3 1470 202 135
sluzbach olakd
Min 49,1 40,3 54,7 31,0 Min 8,7 5,3 14,2 0,9
Max 75,0 73,6 77,4 91,9 Max 24,2 27,6 283| 30,6
Zdroj: PROCES, 2024 na zdkladé dat CSU, MF, MVCR.
Charakteristika jednotlivych kategorii obci v Moravskoslezském kraji:
1. Mésta — maji nejvyssi primérnou populaci (23 308 obyvatel) i nejvyssi miru zalidnéni

(524 obyvatel/km?). Maximum (284 765 obyvatel) ma vyznamné centrum Ostrava. Pramérna

hodnota KV (25,8) ukazuje, Ze mésta plni vyznamnou roli v nabidce sluzeb, infrastruktury a dalsich

Vv

funkci. Nejvyssi hodnota (368,6) potvrzuje dominantni roli Ostravy v regionu. Bytové domy tvofri
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48,8 % bytového fondu. Mésta maji nejvyssi pocet dostavénych bytl (primér 701 za obdobi 2004—
2023), presto ztraci populaci (-2 636 obyvatel v primeéru), jelikoz dochazi k rostoucimu podilu
jednodlennych domacnosti a presunu obyvatel do priméstskych oblasti. Vy$si podil osob s VS
(15,3 %) naznacuje, Ze mésta jsou centrem vzdélané populace, ale na druhou stranu tato populace
ma zvySenou tendenci se stéhovat do suburbannich zén.

Obce plnici ¢astecné funkci mésta — primérna populacni velikost (3 355 obyvatel) a mira zalidnéni
(197 obyvatel/km?) fadi tyto obce mezi mésta a venkov. Stfedni KV (primér 3,0) odrazi omezenou
nabidku pracovnich a rezidencnich funkci ve srovnani s mésty. Pocet dostavénych bytd (primér
200) ukazuje na mirnou stavebni aktivitu, podil bytovych domu (29,6 %) je vyssi neZ u suburbii
a venkovskych obci. Zaméstnanost ve sluzbach je relativné vysoka (61,0 %) a naznacuje prechodny
charakter mezi mésty a venkovem. Tyto obce vykazuji velmi maly rist populace (+32,9 obyvatel
v primeéru), coz svédci o stabilni, ale neexpanzivni funkci. Vyssi podil vysokoskolsky vzdélanych
obyvatel (14,7 %) odpovidd méstskému charakteru, tato hodnota je vyrazné nizsi u obci leZicich
v periferni zapado-jizni ¢asti kraje.

Obec s charakterem suburbia — prlimérnd populacni velikost (3 241 obyvatel) a vy$si mira zalidnéni
(267 obyvatel/km?) naznacuji rezidenéni funkci téchto obci. Maximalni populace (4 980 obyvatel)
odpovidd rozsdhlym pfiméstskym oblastem. Suburbia vykazuji nejvyssi rdst populace
(+510 obyvatel v priméru), coZ potvrzuje trend suburbanizace. KV (primér 2,2) potvrzuje, Ze
suburbia jsou predevsim obytné oblasti s omezenou infrastrukturou. Primérny pocet dostavénych
bytl (261) ukazuje na vysokou rezidenéni vystavbu. Bytové domy tvofi jen 5,2 % bytového fondu,
coz naznacuje zcela vyraznou prevahu rodinnych domda. Suburbia maji nejvyssi zaméstnanost ve
sluzbach (68,6 %), coz odrazi potrfebu uspokojovat rezidenty zvySenym poskytovanim sluzeb.
Suburbia maji nejvyssi podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel (21,0 %), coZ potvrzuje, Ze
suburbanizaéni proces je spojen i s vy$§im socioekonomicky statusem, osoby s VS se ¢asté&ji stéhuji
do téchto obci.

Venkovské obce — nejnizsSi populaéni velikost (prdmér 939 obyvatel) a mira zalidnéni
(97,8 obyvatel/km?) potvrzuje venkovsky charakter téchto obci. Mirny rist populace (+81 obyvatel
v prliméru) naznacuje urcitou stabilitu, i kdyZz nékteré obce populaci ztraceji. KV je velmi nizka
(prGmér 0,74), coz odrdzii omezenou residenéni a pracovni funkci obci. Prlimérny pocet
Podil zaméstnanych ve sluzbach je 59,8 %. Nizky podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel (13,8 %)

odpovida venkovskému charakteru.
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1.3.3 Diléi hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

Mira urbanizace je v Moravskoslezském kraji vysokd, ve 37 méstech Zilo k 1. 1. 2024 celkem 72,5 %
obyvatel, toto Uzemi zabird 27,5 % kraje. Dalsi kategorie obci vystavenych urbaniza¢nim tlakiim jsou
obce plnici ¢aste¢né funkci mésta (15 obci) a obce s charakterem suburbia (19 obci), ve kterych
dohromady Zije dalsich 9,4 % obyvatel. Méstské funkce (tfeba jen Castecné, nebot lezi u dobre
dopravné dostupnych vétsich sidel) jsou dostupné pro 81,9 % populace kraje a pokryvaji 39,6 % Uzemi
MSK. Z hlediska prostorového planovani je dllezitym faktem, Ze mésta ztraceji své hranice, tzn., Ze
i Uzemni pldny mést musi zohledriovat okolni obce. V tomto ohledu je vhodné pfi tvorbé UAP, zejména
zpracovavani rozborl udrZitelného rozvoje Uzemi, zohlednit tyto S3irSi souvislosti a analyzovat

jednotlivé sociodemografické a ekonomické procesy s ohledem i na okolni sidla.

V soucasné dobé dochazi k proméné funkce venkova. Tyto oblasti nejsou jako dfiv zaméreny na
zemédélstvi a lesnické hospodarstvi, ale roste jejich funkce jako rekreacniho Gzemi. Venkovsky prostor,
tak, jak byl vymezen, pfedstavuje v Moravskoslezském kraji témér 60,4 % rozlohy kraje a Zije na ném
pouze 18,1 % obyvatel ve 229 obcich, tj. v 76,3 % obci MSK. Tato data potvrzuji, Ze venkovské oblasti
Moravskoslezského kraje jsou stale vyznamné rozlohou, ale méné vyznamné z hlediska koncentrace
obyvatelstva, coz ovliviiuje jejich socioekonomickou dynamiku a Uroven vybavenosti. Venkov zde
slouzi predevsim jako prostor s pfirodnim a reziden¢nim vyznamem, ptipadné jako zdzemi pro

zemédélské, rekreacni nebo jiné specifické ¢innosti.

Charakteristiky domovniho a bytového fondu svéd¢i o tom, Ze v domovni zdstavbé prevazuji ve
venkovském prostoru rodinné domy. Typicka venkovska obec (median) leZi na katastru o velikosti cca

10,7 km?, méa 788 obyvatel, co? pfedstavuje 3,5krat mensi miru zalidnéni neZ ve méstech.

V rdmci stanoveni kapacit pro vefejnou infrastrukturu v uzemi je nutné zohlednit dzemi s pfevahou
rodinnych domkl s trvalym obyvatelstvem a rekreacnimi objekty, které maji sezénni vyuzivani.
Nejvétsi vykyvy ve vyuzivani objektl dle typu uzZivani jsou v oblasti Beskyd v SO ORP Frydlant nad

Ostravici a v hornaté casti okresu Frydek-Mistek (podrobnéji kapitola 2.3).
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1.4 Vymezeni obci s prevladajici rezidenéni funkci
1.4.1 Definice pojmu

Obec mUze plnit rGzné funkce, které podle Hampla®® zahrnuiji rezidené&ni, pracovni a obsluznou funkci.
Rezidencni (obytnd) funkce je spojena s bydlenim obyvatel v obci, zatimco pracovni funkce vyjadfuje
pocet obsazenych pracovnich mist na Uzemi obce. Obsluzna funkce zahrnuje dostupnost a kvalitu
sluZeb, kterou data ze SLDB od roku 2011 nesleduji (vyjizdka a dojizdka za praci v sektoru sluzeb).
V soucasnosti se tedy pracuje pouze s rezidencni a pracovni funkci obci. Tento postup je i v souladu
s metodikou MMR3L. Vyznam obou funkci v sidelnim systému, resp. hodnoty u obci je vztaZen
k republikové Urovni. Pro vymezeni obci s prevladajici rezidencéni funkci (RF) byl pouZit nasledujici
postup: RFi = (POPi/ POP_CR) / ((POPi/ POP_CR) + (OPMi/ OPM_CR)) *100, kde POP = obytna funkce
vyjadifena poctem obyvatel, OPM = obsazena pracovni mista. Veliciny koncici _CR jsou hodnoty pro
celou Ceskou republiku. Vysledna hodnota pro jednotlivé obce vychazi v procentech, pokud je vétsi
néz 50 % prevlada rezidencni funkce obce. Pro zhodnoceni dynamiky vyvoje RF byla vyuzita data ze
SLDB 2001 a 2021.

1.4.2 Vymezeni rezidenéni funkce

Meésta, jak byla vymezena v pfedchozi kapitole, vykazuji nizsi rezidencni funkci (RF), coZ odpovida jejich
roli center s koncentraci pracovnich mist, zatimco obce suburbanniho typu dosahuji nejvyssich hodnot
RF, coZ odrdzi jejich primdrni rezidenéni charakter spojeny s dojizdénim za praci do blizkych mést. Nize
uvedeny graf ve formé box-plotu zietelné ukazuje rozdily mezi jednotlivymi typy obci. Cervena
vodorovna ¢dra oznacuje referenéni hodnotu RF 50 %, tj., hranici mezi prevladajici funkci rezidencni
a pracovni. Z grafu je patrné, Ze vsechny typy obci maji hodnoty medianu (tj. stfedni hodnota, ktera je
znazornéna Carou uprostied obdélniku) vyssi nez 50 %, tzn., Ze ve vétsiné obci prevlada rezidenéni
funkce. To plati v rizné mire pro vSechny typy obci. Vyjimku predstavuji obce pod ¢ervenou ¢arou

(referencni hodnotou), které maji vyraznou pracovni (vétsinou vyrobni) funkci.

30 HamPpL, M. (2005) Geografickd organizace spolecnosti v Ceské republice: transformaéni procesy a jejich obecny kontext.
Praha: Univerzita Karlova v Praze, Prirodovédeckad fakulta, Katedra socidlni geografie a regiondlniho rozvoje.

a malych center. 3. vydani.
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Obrazek 1.26: RozloZeni rezidenéni funkce dle typt obci
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Zdroj: PROCES, 2024.

Pozn.: Pokud je vzddlenost obce od horniho nebo dolniho kvartilu vétsi nez 1,5 mezikvartilového rozpéti, jednd se o hodnoty
odlehlé (o), pokud je tato vzddlenost vési neZ 3 jednd se jiZ o hodnoty extrémni (*).

Meésta: Rezidencni funkce mést ma stfedni hodnotu nizsi nez u ostatnich typl obci, coZ je v souladu
s jejich zamérenim na pracovni funkci. Rozptyl hodnot RF je relativné maly, coZ naznacuje homogenni

charakter mést ve vztahu k rezidencni funkei.

Obce plnici castecné funkci mésta: Tyto obce predstavuji prechodnou kategorii mezi mésty
a venkovem. Maji stfedni hodnotu RF mirné vyssi neZ mésta, coZ znaci kombinaci rezidenéni a pracovni
funkce. Variabilita hodnot RF naznacuje rliznorodost obci v této kategorii, kde nékteré mohou mit vétsi
rezidenéni vyznam, zatimco jiné si zachovavaji charakter blizky méstdim. Specifické postaveni ma Senov
u Nového Jic¢ina, ktery je Uzemné srostly s Novym Ji¢inem a jsou zde pramyslové arealy.

Obce s charakterem suburbia: Suburbanni obce dosahuji nejvyssich hodnot RF, coZ potvrzuje jejich
zaméreni na rezidencni funkci. Stfedni hodnota RF je zde nejvyssi, pficemz rozptyl je pomérné maly,
coz ukazuje na konzistentni rezidencni charakter téchto obci. Obce s odlehlymi hodnotami maji nizsi
RF, neZ je béiné pro suburbanni obce, coz ukazuje nizsi rezidenéni vyznam a orientaci na pracovni
funkce: Détmarovice (vyznamny zaméstnavatel Elektrarna Détmarovice), Sviadnov (vyssi pfitomnosti
pramyslovych arealu, vyrobnich firem a obchodnich center).

v

Venkovské obce: Rezidencéni funkce venkovskych obci je vysokd, avsak s vétSim rozptylem hodnot nez

u suburbannich obci. To odrdzi rliznorodost venkovskych obci, kde nékteré maiji silné rezidencni
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charakter, zatimco jiné mohou byt orientované vice na pracovni funkce. Odlehlé hodnoty: Tyto obce
vykazuji nizsi hodnoty RF, coZ naznacuje, Ze maji na svém Uzemi vyssi podil pracovni funkce. Jedna se
predevsim o obce, kde se nachazi infrastruktura pro intenzivni cestovni ruch (Mala Moravka, Nova
Plan, Bild) prfipadné o obce lezici v zazemi vétSich mést, kde mlzZe dochazek k pfesunu komercnich
a pracovnich aktivit z mésta na Gzemi obce (Otice, Staré Mésto, Dolni Zivotice). Extrémni hodnoty:
Jedna se o mensi obce, kde je lokalizovana priimyslova zéna (Mosnov, Nosovice) nebo jiny vyznamny
zaméstnavatel (Nizni Lhoty, Stonava). Karlova Studanka ma velmi nizké RF kvuli specifickému

zaméreni obce na lazenstvi a turistiku

Z dlivodu sniZovani poctu obyvatel v celém Moravskoslezském kraji vétsSina mést zaznamenala spiSe
pokles RF, coz mlze byt zplsobeno rostoucim vyznamem pracovnich funkci, suburbanizaci nebo
migraci mimo kraj, pfipadné vyssim podilem Umrtnosti oproti Zivé narozenym détem (viz tabulka nize).

Tabulka 1.9: Vyvoj rezidenéni funkce u mést

AEEE 1.:.2324 (22;1) (2321) GRS 1.;.2524 (2251) (2221) Ll
Ostrava 284 765 52,7 443| -84 |Rychvald 7783 68,7 639 -4,7
Havitov 69 694 66,2 64,1| -2,1| Petrvald 7407 61,8 59,0 -2,9
Opava 55 600 43,4 433| -0,1Bilovec 7401 56,3 580 1,7
Eﬂr‘l’igt 53938 53,3 51,7| -1,5| Vratimov 7360 68,3 56,5| -11,8
Karvina 49 724 52,4 548| 23| 0dry 7343 52,4 502| -2,2
Trinec 34266 44,2 415 -2,8 Kravate 6655 62,5 628 04
Orlova 27 794 61,9 681 62| 3enov 6585 68,5 59,9| -86
Cesky Téin 23282 57,8 54,8 | -3,1] Vitkov 5641 51,6 521 06
Novy Jigin 22 993 43,6 46,9 | 3,3/ Fulnek 5516 58,2 547 35
Krnov 22716 50,8 51,9 1,0 | Hradec nad Moravici 5485 50,8 51,9 1,1
Kopfivnice 21604 51,4 45,6 -5,8 | Jablunkov 5257 52,6 52,3 -0,3
Bohumin 20519 48,6 50| 1,5 Vrbnopod 4752 51,7 51,9 01
Pradédem

Bruntal 15244 48,3 47,7| -0,6 | Klimkovice 4536 61,8 609 -0,9
Hlugin 13421 63,4 58,9 | -4,5|Bruiperk 4157 71,8 709| -1,0
:;Znhgéiépr:d 10676 |  43,7| 424| -13]Paskov 3913 ato| 40
Frydlant nad , .

A 9923 54,4 52,3| -2,1| Dolni Benegov 3892 47,7 463| -15
Studénka 9309 59,1 59,4| 03] tramberk 3549 70,2 69,1 -1,1
P¥ibor 8402 59,2 60,3| 1,0| Mé&sto Albrechtice 3415 50,7 592| 85
Rymarov 7 862 53,2 s46| 1,3

Zdroj: PROCES, 2024.

Nejvétsi pokles RF zaznamenala Ostrava (-8,4 %), ktera dlouhodobé funguje jako centrum s vysokou
koncentraci pracovnich mist (jedna se o mésto s nejvyssim narlGstem komplexni velikosti, tzn. zvétSujici
se vyznam v sidelni hierarchii CR). Jesté vétsi pokles rezidenéni funkce byl patrny u Vratimova (-11,8 %),
coz mlze naznacovat zménu v charakteru obce z diivodu komercni suburbanizace. Dalsi vyrazny pokles
byl zaznamendan u mést Senov (-8,6 %) a Kopfivnice (-5,8 %), co? rovné? souvisi s riistem ekonomickych
aktivit na Uzemi obce, ale i s ¢aste¢nym odlivem obyvatel z kopfivnickych sidlist za bydlenim do

suburbannich obci.
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Nejvyraznéjsi narlst RF byl zaznamenan u Mésta Albrechtice (+8,5 %) nasledovaného Orlovou
(+6,2 %), Paskovem (+4 %), Karvinou (+2,3 %) a Novym Ji¢inem (+3,3 %). Tato mésta mohla profitovat
z pfiznivého rozvoje rezidencnich oblasti nebo ze zlepseni dostupnosti bydleni, ale u Orlové a Karviné

dochazi predevsim k poklesu pracovni funkce.

Celkové jsou mezi mésty rozdilné trendy vyvoje rezidencni funkce, pficemz vétsi centra, jako je Ostrava,
ztraci rezidencni vyznam ve prospéch pracovnich funkci, zatimco mensi mésta (napf. Paskov, Hradec
nad Moravici) a periferni oblasti (napf. Mésto Albrechtice, Vrbno pod Pradédem) zvysSuji svij
rezidencni charakter. Tato data ilustruji dynamiku v prostorové organizaci funkci obci a jejich vazbu na

demograficky a ekonomicky vyvoj.

Tabulka 1.10: Vyvoj rezidencni funkce u mést

Obce castecné plnici funkci mésta | POP 1.1.2024 | RF (2001) | RF (2001) | Rozdil
Dolni Lutyné 5315 79,8 71,5| -83
Bystfice 5266 71,6 63,7| -7,9
Bolatice 4 501 63,2 55,8| -7,5
Horni Sucha 4 366 51,6 53,2 1,6
Albrechtice 3818 76,2 73,9 -2,2
Mosty u Jablunkova 3687 70,8 74,1 3,3
Dobra 3248 54,5 54,8 0,2
Haj ve Slezsku 3245 69,3 68,3 -1,0
Bridlicna 2931 49,9 52,8 2,9
Celadnd 2904 57,5 561| -1,4
Suchdol nad Odrou 2903 46,5 45,4 -1,1
BudiSov nad Budisovkou 2824 59,0 60,6 1,7
Horni BenesSov 2214 53,9 56,6 2,6
Senov u Nového Ji¢ina 2074 32,4 21,3 | -11,2
Osoblaha 1022 66,1 64,3| -1,8

Zdroj: PROCES, 2024.

Obce ¢asteéné plnici funkci mésta s poklesem RF a nartistem pracovni funkce jsou Senov u Nového
Ji¢ina (-11,2 %), Dolni Lutyné (-8,3 %), Bystfice (-7,9 %) a Bolatice (-7,5 %) vykazuji nejvyraznéjsi pokles
rezidenc¢ni funkce, ale zaroven je v téchto obcich narlst pracovni funkce. Tento trend je zplsoben
rostouci koncentraci pracovnich pfileZitosti, naptiklad rozvojem primyslovych zén, logistickych center
nebo jinych ekonomickych aktivit, které zvysuji vyznam téchto obci jako pracovnich center na ukor
rezidencéni funkce. Dolni Lutyné naptiklad mize profitovat ze své blizkosti k primyslovym oblastem

v okoli Karviné a Ostravy, coz pfitahuje pracovniky z okolnich obci.

Obce s poklesem RF jako Albrechtice (-2,2 %), Haj ve Slezsku (-1,0 %), Celadna (-1,4 %) a Osoblaha
(-1,8 %), zaznamenaly mirny pokles RF, pficemZ zlstdvaji predevsim rezidencné orientované, ale

mohou celit problémim spojenym s demografickymi zménami, jako je starnuti populace.

Mezi obce s narlistem RF patfi Mosty u Jablunkova (+3,3 %), které vykazuji nejvétsi narlst RF, coz
mUze byt zplsobeno jejich atraktivnim prostfedim pro bydleni a zlepSenim rezidenénich podminek.

Také Bridliéna (+2,9 %), Horni Benesov (+2,6 %) a Budisov nad BudiSovkou (+1,7 %) zaznamenaly rust
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RF, coZz naznacuje posileni rezidenéniho charakteru téchto obci, ale na Ukor sniZeni pracovni funkce.
Horni Sucha (+1,6 %) a Dobra (+0,2 %) rovnéz vykazuji mirny nardst RF, coZ ukazuje na stabilitu jejich

rezidencni funkce.
1.4.3 Diléi hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

Prostorové planovani vyZzaduje detailni pohled na hierarchii rezidenéni funkce podle typl a velikosti
obci, coZ je klicové pro optimalizaci vyuZiti Uzemi a urceni priorit pti rozvoji jednotlivych lokalit. Klesajici
rezidenéni funkce, zejména ve vétSich méstech, by mohla byt interpretovana jako snizeni potfeby ploch
pro bydleni. Tento trend je vSak nutné vnimat v SirSich souvislostech. Pfestoze rezidencni funkce klesa,
sociodemografické zmény, jako je pokles po¢tu osob na byt a narlst jednocdlennych domacnosti,

mohou vést k vyssi poptavce po mensich bytech &i specifickych typech bydleni.

Pokles poc¢tu osob na byt souvisi napfiklad se starnutim populace, kdy pfibyva tzv. ,vdovskych
domacnosti”, tedy starsich Zen, které zGstavaji v byté samy po Uumrti partnera. Dale dochazi k narlstu
domacnosti tzv. singles, tedy osob v produktivhim véku, které Ziji samostatné z divodu preference
nezavislého Zivotniho stylu nebo absence vhodného partnera pro zaloZeni rodiny. Tyto faktory
naznacuji potrebu prizpQsobit nabidku bytového fondu ménici se poptavce, napriklad vystavbou

mensich bytd nebo flexibilniho bydleni.

U obci ¢astecné plnicich funkci mésta, jako jsou Dolni Lutyné, Bystfice a Bolatice, je nutné v izemnim
planovani zohlednit nejen pokles rezidenéni funkce, ale i rostouci vyznam pracovni funkce. Tento trend
naznacuje potfebu optimalizace infrastruktury spojené s dopravou, pracovnimi pfilezitostmi
a obcanskou vybavenosti, ktera zajisti vyvazeny rozvoj obci. V Dolni Lutyni muize byt naptiklad vhodné
podpofit rozvoj smiSenych ploch, které kombinuji pracovni i rezidencni funkce, aby bylo moziné

zachovat obytnou atraktivitu pfi rostouci pracovni zatézi.

Naopak obce ¢astec¢né plnici funkci mésta s narlstem RF, jako jsou Mosty u Jablunkova, Horni Such3,
Dobra, by mély byt ddle rozvijeny jako stabilni rezidencni oblasti s rozsitenim ploch pro bydleni
a zajisténim odpovidajici infrastruktury. Obce s mirnym poklesem RF, napfiklad Celadnd nebo
Osoblaha, je tfeba monitorovat, aby bylo moZné reagovat na demografické zmény, jako je starnuti

obyvatel, a zabranit dalSimu Ubytku rezidencni atraktivity.

Odlehlé a extrémni hodnoty RF, jako u malych obci Mosnov, Nizni Lhoty, Karlova Studanka di
Détmarovice, ukazuji na specifické mistni faktory, které ovliviuji jejich funkéni zaméreni. U téchto obci
je nutné provést podrobnéjsi analyzy, aby byly zohlednény jejich zvlastnosti v Uzemnim i strategickém
planovani. Napftiklad priimyslové zdny, jako je zona v Mosnové, snizuji rezidencni funkci ve prospéch
pracovni, zatimco lazerisky charakter Karlovy Studanky mize vyznamné ovlivnit rezidencni vyuziti diky

vy$Simu podilu turistickych sluzeb.

Z pohledu Uzemniho planovéni je proto nezbytné brat v Uvahu nejen samotné hodnoty RF, ale
i socioekonomické a demografické faktory, které je ovliviiuji. To zahrnuje nejen planovani novych
obytnych zdén, ale také revitalizaci a adaptaci stavajicich ploch, aby odpovidaly potfebam specifickych

skupin obyvatel. Vyznamné je rovnéz vyhodnoceni vztahl mezi pracovnimi a rezidenénimi funkcemi
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v jednotlivych lokalitdch, coz umozni efektivnéjsi vyuZziti izemi a lepsi rozlozeni dostupnosti bydleni
a pracovnich pfilezitosti. Zasadni je identifikovat oblasti s potencidlem pro rozvoj oblasti, kde je tfeba
vyvazit funkce, aby se predeslo degradaci nebo naopak prehlceni Uzemi. Prostorové planovani by mélo

zohlednit tuto diverzitu a podporovat vyvazeny rozvoj obci podle jejich specifickych potreb a trend(.
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1.5 Vymezeni lokalit s vyznamnym naristem obyvatelstva vlivem migrace
1.5.1 Vychodiska

Industridlni spole¢nost byla postavena na industridlnich regionech vyznacujicich se silnou koncentraci
obyvatelstva. S procesem industrializace a rozvojem mést byl spojen narlst prostorové mobility
obyvatelstva. Tento rist dale pokracuje, avsak v industridlnim obdobi dochazelo k silné koncentracnim
tendencim, kdy se lidé jednostranné stéhovali do pridmyslovych mést. V dobé postindustrialni je
charakteristicky obousmérny pohyb (mezi jadrem a zazemim). Zatimco v preindustrialnim obdobi byly
urcujicim faktorem osidleni pfirodni podminky, pak v industridlnim obdobi se zvysil vliv spojeny
s trhem prace. V soucasné fazi promény spole¢nosti dochazi k vyraznym dekoncentra¢nim tendencim
v rozmisténi obyvatelstva ¢astecné podporovanych suburbanizaci a proti nim stojici koncentrace
pracovnich mist do aglomeraci spojena s ekonomickymi Usporami (viz obrazek 1.27). (Hampl, 2005)
Obrazek 1.27: Vyvoj prostorové organizace spolecnosti

Staticky Dynamicky Organicky

(pre-industrialni) (industrialni) (postindustrialni)
systém g systém Hranice regiont s integraci

— | PO

—— 5| abou

® Stiediska nodainiho typu
= Jednostranna orientace vztaht
% Oboustranna orientace vztah(

Intenzita osidleni
minimalni maximalni

O
Jrele
O
T MO
M MO0

Zdroj: Hampl, 2005.

V Ceské republice je migrace spojena se zménou mista trvalého bydlité. Migraéni pohyby vyvolavaji
fadu vyznamnych demografickych, ekonomickych, socialnich a politickych efekt(, a to jak pfi procesu
vystéhovani, tak i pfi procesu pristéhovani a jsou citlivym indikatorem ekonomického vyvoje v regionu.
V této kapitole se zamérime jak na vnitrostatni migraci, tak na migraci zahranicni. Je nutné podotknout,
e v soucasné dobé& mezinarodni migrace v Ceské republice vyrazné ovliviiuje stabilizaci celkového
poctu obyvatel. Lze ocekavat, Ze i v Moravskoslezském kraji poroste pfiliv cizincl, ktery bude souviset

predevsim s ekonomickym vyvojem v kraji a lokalizaci zahrani¢nich podnikd v priimyslovych zénach.
1.5.2 Migraéni trendy v MSK

Migrace se déli podle prekroceni hranic vyssich administrativnich celk(l. Za vnitfni migraci povazujeme
migraci, jeZ se odehrava uvnitf MSK, dale je pouZitd urovenn SO ORP. Mezikrajska migrace odpovida
migraci z kraje nebo do kraje, tzn. vystéhovani mimo uzemi MSK a pfistéhovani na Uzemi MSK

z ostatnich krajd CR a jedna se tak o migraci vné&jsi.
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Tabulka 1.11: Pocty migranti v MSK podle typt stéhovani

Obdobi
Typ migrace Jednotka 2000—- 2005- 2010- 2015- 2020- Celkem
2004 2009 2014 2019 2023
\(/:ilrka(j:/y migracni pohyb Potet 134178 | 148499| 157635| 168801| 158056| 767 169
Tuzemsky Pocet 114 952 129764 143 292 150 624 116 195 654 827
Zahranicni Pocet 19739 18 735 14 343 18 177 41 861 112 855
Pristéhovali z ostatnich Pocet 13 522 15389 14 894 17 472 15764 77 041
kraja CR %* 15,1 15,4 13,2 14,7 17,2 15,0
. L. Pocet 24 874 29712 30226 31895 24 669 141 376
Vystéhovali mimo MSK
%* 24,6 26,0 23,5 24,0 24,6 24,5
's\gf:;kra”ke migracnt Potet 11352| -14323| -15332| -14423|  -8905| -64335
o , ~ Pocet 11 820 13569 7212 11339 33252 77 192
Pfistéhovali ze zahranici
%** 11,7 11,9 6,0 8,7 26,6 13,1
. 3 ., Pocet 7 881 5166 7131 6 838 8 609 35625
Vystéhovali do zahranici
%** 7,2 4,3 53 4,9 7,9 5,8
Zahranicni migracni saldo Pocet 3939 8403 81 4501 24 643 41 567
L . Pocet 51222 56 116 66 305 70 055 52949 296 647
V rdmci kraje bez SO ORP
%X ** 44,6 43,2 46,3 46,5 45,6 45,3
L Pocet 24 859 28 547 31867 31202 22 813 139288
V ramci SO ORP
9% ** 21,6 22,0 22,2 20,7 19,6 21,3
Migracni pohyb v ramci Pocet 76 081 84 663 98 172 101 257 75762 435 935
kraje celkem %% ** 66,2 65,2 68,5 67,2 65,2 66,6

Zdroj dat: CSU, BéZnd evidence migrace, zpracovdni PROCES, 2024.

Pozn.:

* Procento u pristéhovalych vyjadriuje podil pristéehovalych osob z jinych krajii k celkovému poctu tuzemskych osob, které
po stéhovdni maji trvaly pobyt v kraji. U vystéhovalych osob je to analogicky.

** Procento u pristéhovalych vyjadruje podil pristéhovalych osob z jinych zemi k celkovému poctu osob, které po
stéhovdni maji trvaly pobyt v kraji. U vystéhovalych osob je to analogicky.

*** VztaZeno k celkovému migracnimu pohybu v kraji.

Celkem za sledované obdobi (2000-2023) ztratil kraj migraci do ostatnich kraji CR 64 335 obyvatel.
Celkovy migra¢ni pohyb v MSK v pribéhu let 1991 az 2010 ¢inil 495 118 obyvatel. Nejvyraznéjsi rozdil
je vletech 2010-2014, kdy kraj ztratil 15 332 obyvatel. V poslednim obdobi (2020-2023) se vsak
hodnota vyrazné sniZila na -8 905. Vnitrokrajska migrace se na celkovém migra¢nim pohybu podili ze
67 %. V ramci SO ORP je tento podil 21 %. Jak vSak nékteré studie ukazuji (Ilvan, Tvrdy, 2008), dochazi
od 90. let k mirnému narUstu vzdalenosti migrace v ramci kraje. Rovnéz roste vzdalenost mezikrajské

migrace, coz je zplsobeno predevsim odchodem mladych lidi do Prahy a Stfedoceského kraje.

Na druhou stranu ve sledované obdobi (2000-2023) kraj ziskal zahrani¢ni migraci do CR
41 567 obyvatel. Zahrani¢ni migracni saldo bylo kladné ve vSech obdobich a vyrazné vzrostlo v letech
2020-2023 (+24 643) predevsim diky prudkému nardstu poctu pristéhovalych ze zahranici (33 252).
Ukrajina je nejvyznamnéjSim zdrojem zahrani¢nich migrantd v MSK, tvofri 38,8 % vsech ptistéhovalych
ze zahrani¢i do MSK. Tento vysoky podil Ize vysvétlit zejména valecnym konfliktem, ktery pfinutil
mnoho Ukrajincl opustit svou zemi, a zaroven pracovnimi pfileZitostmi v MSK, které lakaji ukrajinské
pracovniky. Sousedni zemé, ze kterych se pfistéhoval vyznamny podil osob, jsou Slovensko (19,1 %) a
Polsko (7,3 %). Vietnamsti migranti (6,3 %) tvofi dlouhodobé vyznamnou skupinu v rdmci zahranicnich

pristéhovalych, zejména diky historickym vazbam mezi Ceskoslovenskem a Vietnamem a pokracujici
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migraci za Ucelem podnikani ¢i prace. Z divodu zahranicnich investic v MSK byly dalsi skupiny migrant(
z Korejské republiky (3,9 %), Ruska (1,8 %) a Indie (1,4 %). Podil ptistéhovalych z Indie m(iZze souviset

i s rostoucim nedostatkem odbornik{ v oblasti IT a dalSich technickych oborech v MSK.

Tabulka 1.12: Vyvoj migracniho salda (MS) a hrubé miry migracniho salda (HMMS) od roku 2000 do roku 2023

Migracni saldo Pristéhovani do SO ORP Vystéhovali z SO ORP
ZCR Do CR
SO ORP Pocet | HMMS | Poet zahf:niéi bgz ZMSK | Potet zah?:niéi t?ecz N'T ;’K
MSK MSK

Bilovec -434 -16,7 | 10143 10,2% | 13,6% | 76,2% 9 827 26,2% | 70,9%
Bohumin 619 21,3 | 15579 14 098 21,5%
Bruntal -3869| -101,2| 12307 9,6% | 37,0% | 53,3% | 15543 54,5% | 42,0%
Cesky Té&Sin -2576 -97,9| 11066 13,5% | 11,9% | 74,5% | 12 797 23,1% | 71,8%
Frenstat pod Radhostém 1202 63,0 8 075 14,4% | 21,4% | 64,2% 6314 9,5% | 37,1% | 53,3%
Frydek-Mistek 2457 22,3| 40819 16,7% | 14,1% | 69,1% | 34 869 9,6% | 29,1% | 61,3%
Frydlant nad Ostravici 4 889 14 217 11,0% 8 850 21,1% | 71,8%
Havitov -11 041 35418 16,3% | 14,1% | 69,6% | 43184 28,1% | 66,1%
Hlucin 1911 47,6 | 14605 12 250 16,8%
Jablunkov -94 -4,2 6 446 10,3% | 11,9% | 77,8% 6202 21,0% | 73,8%
Karvina -9 106 ! 23 682 25,7% | 12,7% | 61,6% | 31866 16,2% | 26,9% | 56,9%
Kopfivnice -2 885 -69,7 | 13533 16,6% | 20,6% | 62,8% | 15158 30,9% | 62,6%
Kravare 348 16,3 6393 5901 16,5%
Krnov -2 296 -54,9 | 12357 12,4% | 28,4% | 59,2% | 13773 46,7% | 48,5%
Novy Ji¢in -892 -18,5| 16728 16,3% | 26,3% | 57,4% | 15813 43,2% | 51,0%
Odry -1191 -68,3 6123 14,2% | 23,6% | 62,2% 6 704 35,2% | 60,9%
Opava -3137 26 458 17,0% | 20,8% | 62,2% | 26778 36,7% | 57,0%
Orlova -5390 9,7% i 24 640 19,1%
Ostrava -30 089 110 242 29,9% | 21,6% | 48,5% | 121 075 11,3% | 33,1% | 55,6%
Rymarov -2 086 5352 9,6% | 47,0% | 43,4% 7 087 61,5% | 36,2%
Trinec -11 -0,2| 16277 14,9% | 12,4% | 72,7% | 15164 26,3% | 65,1%
Vitkov -664 -48,0 5410 17,7% | 75,3% 5 856 29,0% | 68,2%

Zdroj dat: CSU, BéZnd evidence migrace, zpracovdni PROCES, 2024.
SO ORP s nejvyssim podilem pristéhovalych ze zahranici:

e Ostrava (29,9 %): Ostrava md nejvyssi podil pfistéhovalych ze zahranici. To lze pfisoudit
atraktivité mésta jako krajského centra, které nabizi pracovni pfileZitosti a infrastrukturni
vyhody.

e Karvina (25,7 %): Druhé nejvyssi procento pristéhovalych ze zahrani¢i ukazuje na vliv blizkosti
hranic, dostupné bydleni a specifické poptavky po pracovni sile vtomto regionu.

e Opava (17,0 %) a Novy lJic¢in (16,3 %): Tyto oblasti vykazuji nadprimérny podil zahranicni
migrace, coZz mUze byt dano jak atraktivnim zaméstnanim v primyslu, tak blizkosti vétsich

regionalnich center.

evwvs

evyvs

e Orlova (5,7 %): Orlova ma nejnizsi podil zahrani¢ni migrace, coZ naznacuje nizkou atraktivitu pro

zahrani¢ni migranty, pravdépodobné kvili mensimu trhu prace a infrastrukture.
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o Hlucin (5,6 %): Hlu¢in ma obdobné nizky podil zahrani¢ni migrace jako Orlova s dominantnimi

migracnimi pohyby v rdmci MSK.
SO ORP s nejvétsimi celkovymi ztratami:

e Ostrava (-30 089): Ostrava vykazuje nejvétsi celkovou ztratu obyvatel presto, Ze ma vysoky podil
zahraniéni migrace. Vysoky pocet vystéhovalych do jinych krajd CR (33,1 %) naznacuje odliv lidi
hledajicich lepsi Zivotni podminky mimo kraj.

e Havifov (-11 041): Druha nejvétsi ztrata obyvatel, hlavné kvili velkému poctu vystéhovalych do
jinych kraju (28,1 %), zatimco zahrani¢ni migrace tvori 16,3 % pristéhovalych.

e Karvina (-9 106): Treti nejvétsi ztrata obyvatel, zplsobend vysokym poctem vystéhovalych
a relativné nizsi atraktivitou pro vnitrokrajskou migraci.

SO ORP s nejlepsimi vysledky (kladné saldo)

o Frydlant nad Ostravici (+4 889): Nejlepsi saldo ze vSech SO ORP. Vyznamny podil vnitrokrajskych
pfistéhovalych (81,2 %) a nizky odliv obyvatel naznacuje vysokou atraktivitu pro Zivot.

e Frenstat pod Radhostém (+1 202) a Hlucin (+1 911): Pozitivni saldo je dano predevsim vysokym

podilem vnitrokrajskych pristéhovalych a relativné nizkym odlivem do jinych kraj.

Obrazek 1.28: Vyvoj hrubé miry migracniho salda v SO ORP na tizemi Moravskoslezského kraje (2002-2023)
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Obrazek 1.28 ukazuje dynamiku vyvoje HMMS v jednotlivych spravnich obvodech obci s rozsifenou
plGsobnosti (SO ORP). Tento indikator je dlleZity z hlediska Uzemniho a prostorového planovani
predevsim v tom, Ze vymezuje oblasti, ze kterych odchazi obyvatelstvo, a z toho dlivodu klesa pocet
obyvatel vyuZivajicich sluzeb sidla ORP. Nejpozitivnéjsi migracni saldo vykazuje Frydlant nad Ostravici,
ktery je atraktivni diky vysoké kvalité Zivota a blizkosti pfirody, nasledovan je FrensStatem pod
RadhoStém. Do téchto oblasti dochazi ke stéhovani predevsim obyvatel ze SO ORP Ostrava.
To nasledné vyvolava rostouci naroky na technickou i dopravni infrastrukturu. Naopak negativni saldo
dlouhodobé zaznamenava Orlova, coZ naznacuje vyrazny odliv obyvatel, pravdépodobné kvili mensi
atraktivité pro bydleni a préci. Oblasti jako Bruntal a Rymarov maji také trvalé negativni saldo kvuli

omezenym pracovnim pfileZitostem a relativné periferni poloze v ramci kraje i celé CR.

Pro zndzornéni procesl suburbanizace je nutné provést analyzu migracnich tok( na urovni obci. Tato
analyza ukazuje predevsim pozadavky na vystavbu rodinnych domU v okoli mést, nicméné pozadavky

na obsluznost izemi v rdmci SO ORP neklesaji (viz obrdzek 1.29).

Obrazek 1.29: Hruba mira migracniho salda v obcich MSK v letech 2002-2021
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Zdroj: PROCES, 2024.

Pokud se podrobnéji zaméfime na HMMS v jednotlivych obcich kraje v obdobi let 2002-2021 (tj. bez
vlivu zahrani¢ni migrace Ukrajiny z dlvodu vélecného konfliktu), je zfejma vysoka mira vlivu sidla
SO ORP na celkovou HMMS celého ORP, co? je nutné poznamenat pro dokresleni informaci z pfedchozi
mapy. Lze identifikovat silné suburbanizacni procesy v ramci Ostravy, a to predevsim smérem jiznim

a zapadnim. Rovnéz velice specificky vyvoj je v SO ORP Frydek-Mistek, kde sidlo ORP Frydek-Mistek
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vykazuje zadporné saldo, nicméné vSechny ostatni obce (s vyjimkou obce Prazmo) v rdmci SO ORP maji
migracni saldo kladné. Podobny vyvoj je i vSO ORP Novy lJi¢in a Tfinec. VSO ORP Opava lze
identifikovat suburbanizaéni procesy predevsim v jizni ¢asti Uzemi. V SO ORP Bruntal se jedna o obce
prstencovité rozprostiené kolem mésta. Oproti tomu migracni vina z let 2022-2023 smérovala na celé
uzemi MSK s vyjimkou nékterych obci zejména na Rymarovsku a Bruntalsku (viz obrazek 1.30).
Obrazek 1.30: Hruba mira migracniho salda v obcich MSK v letech 2022-2023
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Zdroj: PROCES, 2024.

Tyto relativni ukazatele identifikuji predevsim dopad migrace na danou obec ve vztahu k poctu
obyvatel v dané obci. Pro vyhodnocovani urbanistickych souvislosti je také nutné znat celkové pocty
obyvatel, ktefi migrovali. Z porovnani absolutnich poctla pristéhovalych a vystéhovalych obyvatel
v obdobi 2002-2021 (viz obrazek 1.31) a posledni doby, let 2022-2023 (viz obrazek 1.32), je zfejmé, ze
zejména z dlivodu véle¢ného konfliktu na Ukrajiné vzrostl priliv obyvatel do kraje, a to i do mést, ktera
v pfedchozim obdobi vyrazné obyvatele ztracela. Migracni saldo za mésta v obdobi 2022-2023 bylo:

Ostrava + 7 039 obyvatel, Havitov +1 416, Karvina + 633, Opava + 1 082.
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Obrazek 1.31: Migracni saldo v obcich MSK v letech 2002-2021
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Zdroj: PROCES, 2024.
Obrazek 1.32: Migracni saldo v obcich MSK v letech 2022-2023
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Pro vyhodnoceni procesu migrace vramci Moravskoslezského kraje byla vytvorena nasledujici
typologie oblasti, ktera zohlednuje jak kratkodoby, tak i dlouhodoby vyvoj migrace, resp. migraéniho
salda, a rovnéz zohlednuje dlivody migrace vyplyvajici z podminénosti daného tUzemi:
A — migracné ziskové oblasti
A1l =jizni ¢ast kraje, ktera je dobfe dopravné dostupna do aglomerace.
A2 = dobfe dostupna oblast (na severozdpad od Ostravy).
B - oblasti s relativné stabilnim vyvojem migrace obyvatelstva (pouze mirné vyssi dlouhodoba ztrata
u mésta Opavy v letech 2001-2021, ale v letech 2022-2023 bylo migracni saldo vyrazné kladné
a pokryva predchozi migracni ztraty).
C - oblasti s migracnimi ztratami
Cl = jedna se o silné urbanizované oblasti postizené restrukturalizaci s velkymi migraénimi
ztratami v poslednich dvaceti letech (vysoké zaporné hodnoty migracniho salda v obdobi 2001—
2021), prestoze v letech 2022-2023 bylo migracni saldo kladné (napt. Ostrava, Karvind, Havitov)
nepokryva ztraty v predchozim obdobi.
C2 = vnitfni i vnéjsi periferie kraje postizené odlivem obyvatelstva z dlivodu nedostatku
pracovnich pfilezitosti (vy$si hodnoty hrubého migracniho salda). Tomuto typu oblasti je

pozornost vénovana podrobnéji v kapitole ¢. 1.8.

Tabulka 1.13: Vyvoj dlouhodobého a kratkodobého migracniho salda a hrubé miry migracniho salda (HMMS)

) , 2002-2021 2022-2023

Kod SO ORP Typ oblasti Migracni saldo HMMS Migracni saldo | HMMS
8101 | Bilovec B 3] 01 360 14,0
8102 | Bohumin A2 834| 233 611 18,2
8103 | Bruntal c2 2911 72,8 36| 10
8104 | Cesky Tésin c1 -1555|  -56,0 35 1,4
8105 | Frenstat pod Radhostém Al 1218 60,7 428| 219
8106 | Frydek-Mistek Al 4204|363 1944| 173
8107 | Frydlant nad Ostravici Al 4286 | 173, 706 | 27,8
8108 | Havitov c1 -8636 | -87,8 1667| 19,5
8109 | Hlugin A2 1972| 46,8 289 7,2
8110 | Jablunkov B 71 3,0 122 5,4
8111 | Karving c1 -8370 | St | 902 148
8112 | Kopfivnice c1 -2107| -486 681 16,8
8113 | Kravare A2 297 134 86 4,1
8114 | Krnov c2 1823|417 482| 123
8115 | Novy Jicin B 176 3,5 913 188
8116 | Odry c2 -637| 35,0 143 8,4
8117 | Opava B 1843 -17.3 1792| 17,9
8118 | Orlova [ -4 457 [ 5106,2 -179 |49
8119 | Ostrava c1 -17417|  -50,2 7667| 24,2
8120 | Rymarov C2 -1619 -94,9 1 0,1
8121 | Tfinec B 553 9,5 640| 11,8
8122 | Vitkov &) 518| 358 156 11,8

Zdroj: CSU, Bé#nd evidence obyvatelstva
Pozn.: A1 =jiZni &dst kraje, dobre dopravné dostupnd do aglomerace
A2 = dobre dostupnd oblast
B = oblasti s relativné stabilnim vyvojem migrace obyvatelstva
C1 = oblasti postiZené restrukturalizaci s velkymi migracnimi ztrdtami v poslednich dvaceti letech

C2 = vnitini periferie kraje postiZzené odlivem obyvatelstva z diivodu nedostatku pracovnich prileZitosti.
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1.5.3 Oblasti s nejvétSimi migraénimi zisky

SO ORP s nejvétsim relativnim prirlstkem obyvatel zplsobenym migraci jsou: Frydlant nad Ostravici,
Frenstat pod Radhostém, Frydek—Mistek (typ A1) a Hlucin, Kravafe a Bohumin (typ A2). Nejvétsi
dlouhodoby narlst (2002-2021) je patrny u SO ORP Frydlant nad Ostravici, nasleduje ho sousedni
SO ORP Frenstat pod Radhostém (viz obrdzek 1.33). Dalsi SO ORP s dlouhodobé vysokym relativnim
migracnim ziskem je SO ORP Hlucin, jez je typu A2 a ma stabilni pozitivni vyvoj s mensimi vykyvy
(viz obrazek 1.34).

Obrazek 1.33: Vyvoj hrubé miry migracniho salda ve SO ORP typu Al v letech 2001-2023
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Zdroj: ¢su, zpracovdni PROCES, 2024.
Obrazek 1.34: Vyvoj hrubé miry migracniho salda ve SO ORP typu A2 v letech 2001-2023
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Zdroj: CSU, zpracovdni PROCES, 2024.

Z hlediska dlouhodobého migracniho vyvoje v ramci SO ORP Frydek-Mistek lze identifikovat vyraznou
zménu pfirGstku obyvatelstva migraci mezi méstem a jeho zazemim. V obdobi 2001-2021 ztratilo
mésto Frydek-Mistek migraci 7 459 obyvatel, ale diky zméné ve vykazovani a zapocitani osob z Ukrajiny

s doc¢asnou ochranou do migrace obyvatel CR mélo mésto v roce 2022 pozitivni migraéni saldo
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(512 osob). Lze predpokladat, Ze tento trend bude naddle pokracovat. Na druhou stranu v celém
sledovaném obdobi dochazi ke kontinudlnimu rlistu po¢tu obyvatel migraci v ostatnich obcich v ramci

SO ORP Frydek-Mistek, konkrétné se jednd o 13 034 obyvatel.

Obrazek 1.35: Vyvoj hrubé miry migracniho salda v rdmci SO ORP Frydek-Mistek v letech 2001-2023
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Zdroj: CSU, zpracovdni PROCES, 2024.
Pro komplexni posouzeni migracné ziskovych oblasti je nutno provéfit i vyvoj v SO ORP Ostrava, jelikoz
dle migracniho salda v obdobi 2022-2023 dosahovala druhych nejvyssich hodnot v relativni mire
HMMS (viz tabulka 1.13). Trend je podobny jako u Frydku-Mistku, ale data za SO ORP kopiruji zcela
vyvoj Ostravy z dlvodu jeji extrémni vahy v SO ORP Ostrava. V obdobi 2001-2021 ztratila Ostrava
migraci 24 643 obyvatel, ale diky zméné ve vykazovani a zapocitani osob z Ukrajiny s do¢asnou
ochranou do migrace obyvatel CR mélo mésto v letech 2022-2023 pozitivni migracni saldo

(7 039 osob).
Obrazek 1.36: Vyvoj hrubé miry migracniho salda v rdmci SO ORP Ostrava v letech 2001-2023
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Zdroj: CSU, zpracovdni PROCES, 2024.
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Suburbanizaéni proces v roce 20223% v okoli Ostravy je dan zejména dvéma migraénimi proudy (zelené
vyznacené obce), které jsou ovlivnény cenami pozemkd. Vychodnim smérem (do obci Rychvald, Senov,
Vaclavovice, Vratimov) se stéhuji do novych rodinnych dom(l obyvatelé vétsinou s nizSimi prijmy.
Severnim (do obci Hat, Kozmice, Haj ve Slezsku) a zadpadnim smérem (do obci Hrabyné, Horni Lhota,
Kyjovice, Viesina, Klimkovice) pak obyvatelé s vyssimi pfijmy. Podobné trendy lze spatfovat i v dalSich
evropskych méstech, jejichz zapadni ¢asti jsou osidleny bohatsimi obyvateli, jelikoZ je tam mensi imisni
zatéz dand proudénim vétrd. Dalsi migracni trend je jiznim smérem az k hranicim kraje. Tato oblast je
dobfe dopravné dostupna a dochazi v ni k vyraznému zvySovani poctu obyvatelstva ve vétsiné obci

s vyjimkou vétsich mést (Frydek-Mistek, Kopfivnice atd.).

Obrazek 1.37: Migracni saldo z Ostravy v roce 2022
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Zdroj: CS U Statisticky geoportdl v sekci Mobilita, Vniti'ni stéhovani v roce 2022.

32 Podrobnéji Ize analyzovat migracni proudy (vnitini stéhovdni v CR) z jednotlivych obci za rok 2022 dle véku a pohlavi na
Statistickém geoportdlu v sekci Mobilita, ktery zFidilo CSU. Dostupny z
https://qeodata.csu.qgov.cz/portal/apps/sites/#/homepage
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1.5.4 Diléi hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

V soucasné dobé dochazi k vyraznym proméndm struktury osidleni spojené s migracnim prfesunem
obyvatelstva. Migracné ziskové Uzemi se nachdzi v jizni ¢asti kraje (oblast Al) a v nejblizSim okoli

Ostravy (oblast A2). Jedna se predevsim o narlist mensich obci.

Suburbanizacni proces v okoli Ostravy pfindsi vyznamné vyzvy a pfileZitosti pro Uzemni planovani.
Migraéni trendy ovlivnéné cenami pozemk( a socioekonomickym profilem obyvatelstva vedou
k diferenciaci nové osidlenych oblasti. Vychodni sméry pfitahuji obyvatele s nizsimi pfijmy, zatimco
severni a zapadni sméry preferuji obyvatelé s vy$sSimi pfijmy. Dalsi migracni trend je jiznim smérem az
k hranicim kraje. Tato oblast je dobfe dopravné dostupnd a dochazi v ni k vyraznému zvySovani poctu

obyvatelstva zejména v mensich obcich.

Suburbanizaéni procesy vletech 2002-2021 lze sledovat vramci zazemi vSech vétsSich sidel
v Moravskoslezském kraji, pricemz vétSi mésta populacné stagnuji. Obyvatelstvo ve prospéch obci ve
svém nejblizéim okoli ztraci kromé Ostravy i Havifov, Karvina, Trinec, Cesky T&%in, Frydek-Mistek,

Kopfivnice, Orlova, Bohumin, Novy Ji¢in, Opava, Bruntal.

Z hlediska uzemniho planovani je klicové reagovat na tyto migracni procesy tak, aby byla zajisténa
udrzitelnd urbanizace. To zahrnuje minimalizaci zdboru nezastavéného uzemi, efektivni vyuZiti
zastavéného uUzemi i zastavitelnych ploch vcéetné planovani dostatecné obcanské vybavenosti
a technické a dopravni infrastruktury a zohlednéni environmentdlnich aspektl, napriklad proudéni

vétrl a imisni zatéZe a prostupnosti Uzemi pro biotu (Uzemni systém ekologické stability).

Migracni procesy nelze zcela regulovat, Ize je pouze ovliviiovat a sniZovat jejich negativni projevy.
Suburbanizacni procesy také zdlraznuji potfebu spoluprace mezi obcemi v zazemi velkych mést.
Integrované prostorové planovani mulze pfispét ke zmirnéni negativnich dopadd suburbanizace,

podpore rovnomérného rozvoje a zachovani kvalitniho Zivotniho prostredi v kraji.

Uzemni pldnovani samo o sobé& nemiize zménit stav Gzemi a jeho populace, ale méze ovlivnit jeho vyvoj
pfipravou podminek pro pozitivni zménu. Stavebni zdkon (zdkon ¢. 283/2021, ve znéni pozdéjsich

predpisll) vytvari pro regulaci téchto procesl nasledujici predpoklady:

V ramci napliiovani cili Gzemniho planovani (§ 38 stavebniho zdkona) je tfeba zejména:

vytvaret predpoklady pro udrzitelny rozvoj Uzemi a za timto Ucelem vyhodnocovat potencial

rozvoje Gizemi a progndzy jeho dalSiho vyvoje;

e zvySovat kvalitu vystavéného prostredi sidel, rozvijet jejich identitu a vytvaret funkéni
a harmonické prostiedi pro kazdodenni Zivot jejich obyvatel;

e chranit a rozvijet pfirodni, kulturni a civilizacni hodnoty uUzemi, jeho urbanistické,
architektonické a archeologické dédictvi véetné krajiny jako podstatné slozky prostiedi Zivota
obyvatel;

e urcovat podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného Uzemi a zajistovat ochranu

nezastavéného Uzemi a ochranu a rozvoj zelené infrastruktury.
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V ramci plnéni tkoll Uzemniho planovani (§ 39 stavebniho zakona) prostfednictvim nastroji uzemniho
planovani, kterymi jsou Uzemné planovaci podklady, politika Uzemniho rozvoje a Uzemné planovaci

dokumentace, je tfeba zejména:

e zjistovat a posuzovat stav Uzemi a stanovovat s ohledem na to koncepci jeho vyuZiti a rozvoje
v€etné dlouhodobé urbanistické koncepce sidel;

e vytvaret predpoklady pro hospodarné vyuzivani Uzemi, zejména dislednym vyuzivanim
zastavéného uUzemi sidel prostfednictvim cilené revitalizace znehodnocenych nebo
zanedbanych ploch;

e sohledem na charakter Uzemi a kvalitu vystavéného prostfedi vyhodnocovat a, je-li to ucelné,
vymezovat vhodné plochy pro vyrobu;

e vytvaret v Uzemi podminky pro odstranovani nasledkl nahlych hospodarskych zmén zejména
provérovanim a pfipadnym vymezovanim zastavitelnych ploch nebo transformacnich ploch;

e stanovovat podminky pro obnovu a rozvoj sidelni struktury, pro kvalitni bydleni a pro rozvoj
rekreace a cestovniho ruchu;

e provéfovat a posuzovat potiebu zmén v Uzemi, stanovovat podminky pro jejich provedeni

a koordinovat je s verejnymi zajmy.
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1.6 Identifikace prostorové diferenciace obyvatelstva a vyvoje regionalnich
rozdilt

1.6.1 Vychodiska a definice pojmu

Cilem kapitoly je identifikace prostorové diferenciace obyvatelstva a regionalnich rozdil na drovni obci
v ramci Moravskoslezského kraje. Prostorovd diferenciace se zaméruje na nerovnomeérnosti
v rozmisténi obyvatelstva nebo jinych socioekonomickych a demografickych jevi v prostoru.
Prostorova diferenciace je obecnéjsim pojmem nez jsou regiondlni rozdily, ale Ize ho zuzit a odlisit od

regionélnich rozdil( nize uvedenym zplsobem?33:

e Prostorova diferenciace se vztahuje ke studiu geografické organizace jevl v prostoru a hodnoti
miru nerovnomeérnosti v distribuci socioekonomickych, demografickych ¢i jinych jevl na
zakladé prostorové blizkosti mezi prostorovymi jednotkami. Zaméruje se na prostorové vzorce
a jejich vazby, coz umoznuje identifikovat shluky podobnych hodnot v prostoru. Pro méreni
prostorové diferenciace byl pouZit globalni Moran(iv Index3* a pro konkrétni zndzornéni Hot
Spot analyzy.

e Regiondlni rozdily se zabyvaji rozdily mezi predem definovanymi regiony v rlznych
charakteristikach, jako jsou ekonomické, demografické nebo socidlni ukazatele, a zahrnuji
hodnoceni, zda jsou rozdily stabilni, zvySuji se (divergence), nebo snizuji (konvergence). Tento
pfistup vyZaduje pfedem definovanou regiondlni strukturu, kterda je Casto zaloZena na
administrativnim c¢lenéni (napf. SO ORP). Pro méreni regionalnich rozdild byly pouzity
nasledujici statistické charakteristiky:

o smérodatnd odchylka — méfi presné rozdily od prliméru u vSech obci, ale mize byt
ovlivnéna extrémnimi charakteristikami;

o koeficient Sikmosti — hodnota ukazuje, jak dochazi k narlstu asymetrie, napf. v mife
nezaméstnanosti; kladné hodnoty ukazuji, jak se obce nejvice postizené
nezaméstnanosti vzdaluji od prdméru, rovnéZ tato charakteristika je citlivd na
extrémni hodnoty;

o mezikvartilové rozpéti — méri vzdalenost mezi prvnim kvartilem (tzn. 25 % obci je pod
touto hodnotou) a tfetim kvartilem (tzn. 75 % obci je pod touto hodnotou), tento
ukazatel je robustni, tzn. neni citlivy na extrémni hodnoty a velice pfesné popisuje
situaci v Uzemi;

o index nesourodosti — méfi podil populace, ktera by musela zménit misto pobytu, aby

se dosahlo rovhomérného rozdéleni ve sledované oblasti.

Takto vymezend prostorova diferenciace a regionalni rozdily jsou podle Netrdové a Noska (2018)

komplementdarni a vhodné se doplfuji.

33 NETRDOVA, P., NOSEK, V. (2018): Vyvojové pravidelnosti a specifika geografické diferenciace obyvatelstva a jeho struktury
na urovni obci v Cesku v transformacénim obdobi. Geografie, 123, 2, 225-251.

34 GlobdIni Moraniv index méfi celkovou drovers prostorové autokorelace v celém analyzovaném prostoru. Poskytuje jedinou
hodnotu, kterd shrnuje, zda a jak silné jsou podobné hodnoty seskupeny nebo rozptyleny.
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Pro identifikaci téchto procest bylo pouZito nékolika charakteristik vztaZzenych k nezaméstnanosti,
komplexni velikosti a vékové struktufe obyvatelstva (tj. podilu obyvatelstva v klicovych vékovych
kategoriich do 14 let a nad 65 let).

1.6.2 Dynamika vyvoje regionalnich rozdili a prostorova diferenciace

Pojem regionalni rozdily neboli disparity neni v odborné literatufe zcela jednoznacné vymezen. Dle
definice Ministerstva pro mistni rozvoj CR (GaREP, 2009) jsou regionalni disparity ,neodtivodnéné
regiondlni rozdily v urovni ekonomického, socidlniho a ekologického rozvoje regionu. Disparitami, které
je tfeba resit, jsou rozdily vyvolané subjektivni lidskou ¢innosti, nikoliv rozdily vzniklé z objektivnich
pficin, napf. na zdkladé prirodnich podminek.” Podle Kutscherauera a kolektivu (2010) ,disparita je
rozdilnost, resp. nerovnost znakd, jevi ¢i procesd, jejichZ identifikace a srovndvdni ma néjaky raciondlini
smysl (pozndvaci, psychologicky, socidlni, ekonomicky, politicky apod.). Regiondini disparita je
rozdilnost nebo nerovnost znakd, jevu Ci procest majicich jednoznacné uzemni umisténi (Ize je alokovat

ve vymezené uzemni strukture) a vyskytujicich se alespon ve dvou entitdch této uzemni struktury.”

V ramci této studie vyuZijeme pro definovani regionalnich rozdild jednoznacny kvantitativni pfistup,
ktery nelze zpochybnit. Regionalni rozdil a jeho vyvoj je mérfen pomoci statistickych charakteristik jako
vzdalenost mezi regiony v abstraktnim metrickém prostoru. Tento prostor mlze byt popisovan bud’
jednim vybranym deskriptorem, nebo jejich mnozinou, a to jak staticky, tak i dynamicky (Hanclova,
Tvrdy 2002). Tato definice pfi vhodné zvoleném deskriptoru jednoznacné mérfi, jak je Uzemi
polarizovano. Z hlediska prostorové validity i reliability®® deskriptoru na drovni obci je mira
nezaméstnanosti jednou z nejlepsich charakteristik pro identifikaci disparit a méreni socioekonomické

polarizace Uzemi. VazZe se na trvale Zijici obyvatelstvo v daném Uzemi a ukazuje socidlni i ekonomicky

potencial uzemi.

Mira nezaméstnanosti je podil nezaméstnanych ke vSem osobam schopnym pracovat (tedy
zaméstnanym i nezaméstnanym). Od roku 2014 je mira nezaméstnanosti nahrazena podilem
nezaméstnanych, ktery ve jmenovateli vyuziva pocet osob v produktivnim véku 15 aZz 64 let. Aby byly
odstranény sezénni vlivy, jsou pouZity rocni priméry. Takto spocitand mira nezaméstnanosti, resp.
podil nezaméstnanych, vykazuje vysokou reliabilitu a je vhodnym indikatorem vyvoje Uzemi. Patfi mezi
klicové indikatory pfi vymezovani hospodarsky slabsich regionl a rovnéz ovliviuje koupéschopnost
poptavky v Uzemi, kterd je v pfimém vztahu k moZnosti podnikdni v oblasti sluzeb pro mistni
obyvatelstvo. V socidlni oblasti je nezaméstnanost spojena s negativnimi jevy, jako je ztrata socidlniho
statusu, zména socialni role nezaméstnaného, snizeni jeho Zivotni Urovné Ci socialné patologickymi

jevy.

35 pro lepsi prostorovou reliabilitu, tzn. stabilitu ukazatele v ¢ase, je pouZit rocni primér miry nezaméstnanosti.
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Obrazek 1.38: Regionalni rozdily v MSK méfeno mirou nezaméstnanosti v letech 1995 az 2011
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Zdroj: MPSV, zpracovdni PROCES, 2011.

Na uzemi Moravskoslezského kraje dochazelo od roku 1995 do roku 2011 k rlstu regionalnich rozdild
mérenych mezikvartilovym rozpétim, které jsou spojeny i s pribéhem jednotlivych ekonomickych
recesi. Prvni vyrazny nardst byl identifikovan po roce 1996 do roku 1999, kdy v ramci CR probihala prvni
vyrazna ekonomicka recese. Po roce 2001 dochazelo k urc¢itému poklesu téchto rozdild, nicméné v roce
2008 regionalni rozdily opétovné narlstaly v souvislosti s dalsi recesi, ktera vyrazné postihla
Moravskoslezsky kraj, a to predevsim z divodu jednostranné orientace na automobilovy pramysl
a navazujici vyroby. Koeficient Sikmosti ukazuje na zacatku recese vidy narlst, coZz znamena, Ze na

ekonomicky nejslabsi obce dopadne recese nejdfiv.
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Obrazek 1.39: Regionalni rozdily v MSK méfeno podilem nezaméstnanosti v letech 2014 az 2024

9,0
8,0
7,0
6,0
5,0
4,0
3,0
2,0 = =

1,0
0,0

Vyvoj statistickych charakteristik
nezaméstnanosti (v %)

2014 2015 2016 2017 2018 2019 | 2020 2021 |2022 2023 2024

Primér —l=Smérodatna odchylka =#=Mezikvartilové rozpéti Koficient Sikmosti

Zdroj: MPSV, zpracovdni PROCES, 2024.

Od roku 2014 do roku 2019 doslo ke sniZzeni nezaméstnanosti na minimalni primérnou hodnotu 3,3 %,
coz ovlivnilo i snizeni regionalnich rozdild mérenych mezikvartilovym rozpétim. Po vypuknuti pandemie
covid-19 a nasledné energetické krizi doslo ke kratkodobému nardstu ekonomickych rozdild a pak

k jejich poklesu. Od roku 2022 jsou regiondlni rozdily stabilni s mirné rostouci tendenci.

Tabulka 1.14: Popisna statistika podilu nezaméstnanosti v obdobi 2015 az 2024

Pramér Median Smérodatna odchylka Mezikvartilové rozpéti
Rok kraj | aglom. | mimo | kraj | aglom. | mimo | kraj | aglom. | mimo | kraj | aglom. | mimo
2015 7,3 5,5 9,7 6,0 5,0 92| 3,7 1,8 41| 4,3 1,6 4,8
2020 3,8 3,0 4,9 3,1 2,7 4,3 2,3 1,4 2,7 21 1,3 3,7
2024 4,2 3,0 5,8 3,3 2,7 5,1 2,8 1,5 32| 2,7 1,4 3,7

Zdroj: MPSV, zpracovdni PROCES 2024.
Pozn.: kraj - hodnoty pro vSechny obce v Moravskoslezském kraji; aglom. - hodnoty pro obce v aglomeraci; mimo - hodnoty
pro obce mimo aglomeraci.

Dfive popsany vyvoj z hlediska nezaméstnanosti potvrzuje i tabulka 1.14. Vyvoj statistickych
charakteristik miry nezaméstnanosti (priimér, median, smérodatna odchylka a mezikvartilové rozpéti)
v letech 2015-2024 je zde zobrazen pro cely Moravskoslezsky kraj a zvlast pro obce lezici v aglomeraci
i mimo ni. Postup, jakym byla aglomerace v Moravskoslezském kraji vymezena, je uveden v nasledujici
kapitole. Udaje tykajici se obci v aglomeraci jsou na tomto misté uvedeny proto, Ze ilustruji v poslednim
obdobi opétovny mirny narlst regionalnich rozdill v Moravskoslezském kraji. Rozdily stale pretrvavaji
(méreno priamérem a medidnem) mezi obcemi v aglomeraci a mimo ni. Z hlediska homogenity jsou
obce lezici mimo aglomeraci vyraznéji diferenciovany (méreno smérodatnou odchylkou) neZ obce

uvnitf aglomerace.

Nezaméstnanost nejsilnéji zasahuje obce v Osoblazském vybézku, na Bruntalsku, na Vitkovsku a rovnéz

Karvinou, Havifov a jejich okoli (viz obrazek 1.40 s extrémnimi a odlehlymi hodnotami).
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Obrazek 1.40: RozloZeni obci MSK dle primérného podilu nezaméstnanych v letech 2015, 2020, 2024
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Zdroj: MPSV, zpracovdni PROCES, 2024.

Dals$im vhodnym agregatnim indikatorem, kterym lze zhodnotit vyvoj regionalnich rozdill, je
komplexni velikost sidel. Tento indikator méi vyznam obce v sidelnim sytému v CR (zplsob vypoétu
viz kap. 1.13). Do roku 2010 dochazi k rlistu regionalnich rozdil, méfeno jak smérodatnou odchylkou,
tak i robustnéjSim mezikvartilovym rozpétim. V nasledujicim obdobi 2010 az 2023 dochazi k jejich
poklesu pod uUroven roku 2004, ptricemz se snizuje i pramérna hodnota KV, coZ znamen3, Ze u vétsiny
obci dochazi ke snizovani jejich vyznamu v sidelni hierarchii CR. Na druhou stranu od roku 2011
koeficient Sikmosti ukazuje na rostouci asymetrii, coZ naznaduje, Ze nékteré obce si svlj vyznam
udrzely, resp. nedoslo u nich k vyraznéjSimu snizeni KV tak jako u ostatnich obci. Nejvétsi pokles KV je

u obci lezicich v blizkosti oblasti zamérenych na dilni ¢innost: Karvina, Orlova, Stonava, Stafi¢, coz

souvisi s ukonc¢ovanim tézby.
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Obrazek 1.41: Regionalni rozdily v MSK méreno KV v letech 2014 az 2024
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Zdroj: CSU, MF, zpracovdni PROCES, 2024.
Prostorova metrika — Index nesourodosti

Index nesourodosti*® méfi nesourodost dvou populaci v jednom tGzemi, naptiklad obci v rdmci SO ORP.
Na zdkladé velikosti indexu je mozné urcit, kolik procent jedné skupiny populace musi zménit své
bydlisté (prestéhovat se do jiné oblasti), aby bylo zajisténo rovhomérné zastoupeni vsech populaci ve
zkoumaném Uzemi. Hodnoty indexu se pohybuji v intervalu <0;1>, kdy vysledek vynasobeny 100 udava

procentudlni podil analyzované populace, kterd by méla byt premisténa. Index nesourodosti byl

N
il
T 24ilu P
=1

Formule predpoklada, Ze hodnota U reprezentuje sledovany ukazatel (pocet déti, pocet seniord, pocet

vypocten podle nasledujiciho vzorce:

nezaméstnanych) a hodnota P reprezentuje velikost populace. Hodnoty U a P bez indexu jsou celkové
hodnoty pro zdjmovou oblast a hodnoty U; a P; reprezentuji pfislusné hodnoty v jednotlivych N ¢astech

zajmové oblasti (zde v obcich).

Index nesourodosti byl vypocitan pro podil nezaméstnanych, podil déti (0-14 let) a podil seniorti
(65+) pro jednotlivé spravni obvody obci s rozsifenou plsobnosti (SO ORP) v Moravskoslezském kraji.
Index nesourodosti odrazi rozdily mezi jednotlivymi SO ORP v ramci kraje a ukazuje na prostorovou
diferenciaci téchto ukazatelld. Rovnéz je vypocitan index za cely kraj. Na GUzemi Moravskoslezského
kraje je nejvyssi nesourodost v podilu nezaméstnanosti (17,5 %). Nejvyssi odchylky mezi obcemi jsou
v SO ORP Hlu¢in (16,3 %), Frydek-Mistek (14, 8 %), Vitkov (13,3 %) a Opava (12,8 %), tzn. v téchto SO
ORP se vyskytuji obce s vysokym i nizkym podilem nezaméstnanosti. Dle vékové struktury populace je

nesourodost vyrazné nizsi, nejvyssi nesourodosti jsou v obou pfipadech v SO ORP Vitkov.

36 IVAN, I.; HORAK, J. VyuZiti prostorovych metrik pro studium procesu deindustrializace na pfikladé Ostravy. In: Sbornik
prispévkd z XXIl. sjezdu Ceské geografické spolecnosti. Ostrava: Ostravskd univerzita, 2010. p. 674-681. ISBN 978-80-7368-
903-2. https://konference.osu.cz/cgsostrava2010/dok/Sbornik CGS/Geografie mesta/Vyuziti_prostorovych metrik.pdf
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Tabulka 1.15: Index nesourodosti pro SO ORP a MSK

KOD_ORP Uzemi/SO ORP Pocet obci Nezaméstnani* Déti** Seniofi**
8101 Bilovec 12 8,5% 3,3% 4,3%
8102 Bohumin 3 8,3% 2,6% 2,0%
8103 Bruntal 31 9,2% 4,7% 4,5%
8104 Cesky T&3in 2 2,0% 1,6% 1,0%
8105 Frenstat pod Radhostém 6 6,7% 4,7% 3,2%
8106 Frydek-Mistek 37 14,8% 4,5% 3,1%
8107 Frydlant nad Ostravici 11 4,6% 2,9% 3,8%
8108 Havifov 5 5,8% 2,5% 2,1%
8109 Hlucin 15 16,3% 4,2% 4,1%
8110 Jablunkov 12 4,7% 3,6% 4,4%
8111 Karvina 4 7,3% 1,3% 2,6%
8112 Kopfivnice 10 10,1% 2,5% 2,9%
8113 Kravare 9 8,3% 1,6% 1,8%
8114 Krnov 25 6,9% 3,1% 3,9%
8115 Novy Jicin 16 8,1% 3,3% 3,4%
8116 Odry 10 7,3% 2,1% 2,3%
8117 Opava 41 12,8% 4,1% 3,3%
8118 Orlova 3 6,7% 2,8% [0,3%|
8119 Ostrava 13 4,6% 1,2% 0,7%
8120 Rymarov 11 7,2% 4,1% 3,8%
8121 Tfinec 12 8,8% 3,5% 2,5%
8122 Vitkov 12 13,3% 5,1% 5,1%
Moravskoslezsky kraj 300 17,5% 3,7% 3,1%

Zdroj dat: * UP 2024, ** CSU, SLDB 2021, vypocet PROCES, 2024.

Prostorova diferenciace — Moranuv index

Hodnota Moranova indexu®” identifikuje nejvy33i prostorovou autokorelaci u nezaméstnanosti

(0,562), coz znaci velmi vyrazné prostorové shlukovani podobnych hodnot. Podil déti (0,211) a podil

seniortl (0,278) vykazuji mirnéjsi prostorové vzorce, pfiCemz seniorni populace ma o néco silné&jsi

prostorovou autokorelaci nez podil déti, ktery je rozprostfen rovnomérnéji, coz mize odrazet rozdilné

demografické vzorce (napf. vyssi migrace mladsich rodin vs. stabilita starSi populace). Vsechny

vypoctené hodnoty Moranova indexu reprezentuji vyznamné prostorové vzorce, coZ je potvrzeno

statistickym testem na hladiné vyznamnosti 0,001 (viz P-hodnota v tabulce nize).

Tabulka 1.16: Morantv index pro MSK

Moranlv Z- P-
ki | |
Ukazate index skore | hodnota nterpretace

Silna kladnd prostorova autokorelace: Obce s vysokou

Nezaméstnanost 0,562 | 19,75 0,000 | nezaméstnanosti tvofi shluky, stejné tak obce s nizkou
nezameéstnanosti.

Podil déti 0211 745 0,000 Slab’m kladvnaj .prostorova autvokorelace: F)bce s vysokym ICI nlzk}/m )
podilem déti jsou prostorovée seskupené, ale vzorec neni tak vyrazny.

Podil seniord 0278 977 0,000 Sllab§| az strlednl kIa(.tJnaeprosvt’orova auto!(orelace: Obce s vysokym ¢i
nizkym podilem senior( tvofi prostorové shluky.

Zdroj dat: * UP 2024, ** CSU, SLDB 2021, vypocet PROCES, 2024.

37 Parametry vypoctu: Inverse distance: Vliv klesd s rostouci vzddlenosti mezi prostorovymi jednotkami. Distance method:
Euklidovskd vzddlenost. Standardizace: Normalizace podle rddku (,,Row standardization”), aby byly vdhy konzistentni.
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Prostorova diferenciace — Hot Spot analyzy

Hot Spot analyza na mapé zobrazuje prostorové rozlozeni z-skére podilu nezaméstnanych na celkové
populaci obci v Moravskoslezském kraji. Je pouZita metoda Getis-Ord Gi*, ktera identifikuje oblasti
s vysokymi (hot spots — Cervené oblasti) nebo nizkymi (cold spots — modré oblasti) hodnotami
nezameéstnanosti.
Obrazek 1.42: Hot Spot analyza podilu nezaméstnanych (2024)
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Zdroj: PROCES, 2024.

Oblasti s vysokou nezaméstnanosti (Cervené oblasti — Hot spots) jsou:

e Karvinsko (Karvina, Orlova) vykazuje nejvyssi koncentraci vysoké nezaméstnanosti, coz je
spojeno s restrukturalizaci a jejimi dopady na zaméstnanost.

e Vitkovsko (v okoli Vitkova) je periferni oblast s podobné vysokou nezaméstnanosti
zpUsobenou horsi dostupnosti pracovnich mist; prostorovou bariérou je hranice vojenského
prostoru Libava v sousednim Olomouckém kraji.

e Bruntalsko a Krnovsko (okoli Bruntalu) jsou dalsi periferni oblasti vysoké nezaméstnanosti

s nizkou dostupnosti pracovnich pfileZitosti.
Oblasti s nizkou nezaméstnanosti (modré oblasti — Cold spots) lezi v aglomeraci, jsou zde pfitomny

pramyslové podniky (napf. priimyslova zéna Mosnov, Nosovice, Tfinecké Zelezarny, Tatra) a je zde

dobra dopravni dostupnost do jadra aglomerace.
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Obrazek 1.43: Hot Spot analyza podilu déti ve véku 0 az 14 let (2021)
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Zdroj: CSU, SLDB 2021, zpracovdni PROCES, 2024.

A

Oblasti s vySim podilem déti (Cervené oblasti) jsou v oblastech suburbii, cozZ je zplsobeno pfevahou

mladsich rodin (napf v SO ORP Frydek-Mistek, Bilovec) dale také vyssi porodnosti zejména v oblastech

s vy$im podilem véficich (SO ORP Kravare, Hlucin) nebo oblastech venkovského charakteru, kde se

Castéji vyskytuji rodiny s vice détmi (napf. Jablunkovsko nebo Osoblazsko). V minulych obdobich (napf.

\"

roce 1995) byl nejvétsi podil obyvatel mladsich 14 let evidovan na Bruntdlsku a Rymarovsku, ale

postupem let se odsud mladi lidé vystéhovavali. Z divodu dlouhodobého odchodu mladych z téchto

oblasti se zde prestavaji rodit déti.

sy

Oblasti s vysim podilem seniorti (Cervené oblasti viz obrazek 1.44):

Krnovsko, Bruntalsko, Rymarovsko, Vitkovsko: Tyto oblasti vykazuji nejvyssi podil seniorl na
celkové populaci. Jedna se o horské venkovské oblasti a vnitfni periferie s prevazujici starsi
populaci a intenzivnim odchodem mladych lidi.

Frydlantsko: Vyssi podil senior(l mlze byt spojen se stabilni populaci starsi generace v blizkosti
prirodnich a rekreacnich oblasti (zejména v chatovych oblastech, které byly vyuZivany jako druhé
bydleni). Na druhou stranu obce Bila a Staré Hamry jsou vzdalené od potrebné infrastruktury, takze
to miZe byt jako v prfedchozim pripadé zplisobeno odchodem mladsich lidi z didvodu odlehlosti

Uuzemi.

73



Obrazek 1.44: Hot Spot analyza podilu seniorti ve véku 65 a vice let (2021)

HOTSPOT ANALYZA PODILU SENIORU (65+ LET)
NA UZEMi MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

l:l Hranice uzemi obci
:I Hranice izem/ ORP

D Hranice Moravskoslezského kraje
D Jadrova oblast ostravské aglomerace

D Ostravska aglomerace
z-skore podilu seniorll (65+ let)

- -

T EE
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o

/e Zdroje cat: CSU )
— e B0 pemi st el 192024

Zdroj: PROCES, 2024.

evwvys

Oblasti s nizsim podilem seniord (modré oblasti), jedna se zejména o suburbalni zény spojené s vyssi

koncentraci mladych obyvatel a rodin v aglomeraci, které jsou dobfe napojeny na Ostravu, pfipadné

jde o periferni casti kraje, kde je nizsi vék doZiti v souvislosti s hQife dostupnou zdravotni pédi

a

rizikovéjsim Zivotnim stylem obyvatel véetné stravovacich navyk( (¢asto je v téchto oblastech vyssi

vyskyt nddorovych onemocnéni strev).

Mozné p¥iciny prostorovych vzorct

Demografické zmény: Starnuti populace a vyssi vystéhovani mladych obyvatel vedou k vysSimu
podilu seniord v perifernich oblastech.

Ekonomické faktory: Silnd regionalni nerovnost u nezaméstnanosti — primyslové oblasti
prosperuji, zatimco dfive jednostranné zamérené téZzebni oblasti maji problémy.
Socioekonomické podminky: Podil déti je koncentrovan zejména v suburbannich oblastech s vyssi
kvalitou Zivotniho prostredi a s dostupnymi sluzbami bud’ pfimo na Uzemi obce, nebo v blizkém

vétSim mésteé.
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1.6.3 Dil€i hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

Regionalni rozdily méfené nezaméstnanosti v Moravskoslezském kraji se vyvijely v zavislosti na
ekonomickych podminkach, pficemz vyznamny vliv mél dopad recese, zejména na jednostranné
orientované oblasti s jednim silnym zaméstnavatelem a na periferni oblasti. Vyrazny narust rozdilG byl
pozorovan v obdobich ekonomickych recesi, zejména v letech 1996-1999 a 2008-2010, zatimco
obdobi mezi lety 2014-2019 se vyznacovalo snizenim rozdil(. Po pandemii covid-19 a energetické krizi
doslo ke kratkodobému nar(stu rozdil(i, po némz pfrisla stabilizace s mirnym rlstovym trendem od
roku 2022. Urcitou homogenizaci Uzemi kraje v nezaméstnanosti Ize spatfovat pfedevsim v tom, Ze
periferni oblasti s vyssi nezaméstnanosti jsou dlouhodobé migraéné ztratové a z toho diivodu nakonec

klesa i nezaméstnanost.

Mezi obcemi v aglomeraci a mimo ni pretrvavaji rozdily, pficemz obce mimo aglomeraci vykazuji vyssi
diferenciaci. Komplexni velikost sidel ukazuje, Ze do roku 2010 rostly regiondlni rozdily, zatimco mezi
lety 2010-2023 dochazelo k jejich poklesu, coz naznacuje sniZzovani vyznamu vétsiny obci v sidelni
hierarchii CR. Koeficient $ikmosti viak od roku 2011 ukazuje, 7e v ramci kraje dochazi k vyraznému
asymetrickému vyvoji, coZz naznacuje, ze u nékterych obci nedochazelo k tak vyraznému poklesu
vyznamu jako u jinych. Celkové vyvoj regiondlnich rozdill poukazuje na sloZitou dynamiku

ekonomickych a socialnich proces v Moravskoslezském kraji.

Na zakladé analyzy Hot Spot lze v Moravskoslezském kraji identifikovat vnitfni periferii, zejména
Vitkovsko, Rymarovsko, Bruntdlsko, Krnovsko a predevsim OsoblaZzsko. Oblast Bruntalska patfila kdysi
k oblastem s vyrazné vyssi porodnosti, z toho dlivodu byl podil détské slozky vyrazné nadprimérny.
Z divodu silného odlivu obyvatelstva, predevsim mladsich vékovych kategorii, tato oblast tuto svoji
specificnost ztraci a prispivd k homogenizaci. Lze hovofit o dekoncentracnich tendencich systému
osidleni, nicméné koncentrace obyvatel, tzn. funkce bydleni (Oufednicek, Temelova, Pospisilova, 2011)

je nahrazena koncentraci ekonomickych funkci.

Ani za obdobi socialismu nebylo moiné dosdhnout rovnomérného rozmisténi obyvatelstva.
V 70. a 80. letech 20. stoleti byl systém osidleni v CR ovliviiovdn pomoci stfediskové soustavy sidel
a populacné posilovala predevsim okresni mésta. Ani kohezni politika Evropské unie vyrazné nepfispiva

k vétsi homogenizaci Uzemi a odstranovani vnitfnich periferii.

Na druhou stranu je nutné podotknout, Ze regionalni rozdily a rozmanitost jsou pfirozené a umoznu;ji
specializaci jednotlivych oblasti. V ramci globalizace, kdy dochazi ke stirani vnéjsich rozdil(
a prohlubovani vnitfnich, by specializace uzemi méla byt zachovana. Vyzvou je, aby vySe uvedena
asymetrie komplexni velikosti nezplsobila socioekonomickou degradaci oblasti mimo aglomeraci. Pro
zachovani funkcnosti tohoto Uzemi je nutné udriet stfediska osidleni v této oblasti. V ramci
prostorového planovani je mozné vymezit oblast mimo aglomeraci jako ekonomicky slabou, nicméné
vramci Uzemné planovacich cinnosti nelze pfimo iniciovat jeji rozvoj. Ani prostfednictvim
strategického planovani a ziskavani projektli z Evropské unie nelze predpokladat v nejblizsi dobé

zménu ekonomického vyvoje v perifernich oblastech. Lze pouzit pouze nastroje pro stabilizaci funkce
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dané oblasti. Blizsi rozvedeni problematiky perifernich oblasti a nastroji na jejich reseni je uvedeno na

zavér kapitoly 1.8.
1.7 Nové vymezeni sidelni a praimyslové aglomerace

Aglomeraci neni mozné chapat jen jako prosty soucet obci v okoli vétsiho mésta, kde kazda ma sv(j
pocet obyvatel a dalsi charakteristiky, ale jako novou formu sidelni jednotky svého druhu. Dle Kuty
(2001) aglomerace s mimofadné silnou koncentraci obyvatel a zakladnich fondl vieho druhu
s intenzivnimi vnitfnimi vazbami a v mnoha smérech spole¢nym chovanim predstavuje samostatnou
sideIni jednotku svého druhu (Kuta, 2001, str. 58). V aglomeraci plati odlisSné vztahy nez v okolnim
prostoru. Dochazi ke slévani okrajovych casti vétSich mést s okolnimi obcemi a vytvareni nepfetrzité
zastavby. RovnéZ existuje pravidelna dojizdka obyvatel aglomerace do jejiho jadra za praci, Skolou
a dal$imi sluzbami. Mezi méstem a jeho okolim, které nazveme aglomeraci, tedy dochazi k intenzivnim

vazbam.
1.7.1 Definice aglomerace

Hefmanova (1996) definuje aglomeraci (z lat. Agglomerare = seskupovat, shlukovat, dadvat do klubka)
jako seskupeni nékolika vzdjemné tésné propojenych sidel, izemné, ekonomicky a socialné funkénich,
v némz jedno sidlo je dominantni a tvofi centrum. Timto sidlem byva vétsi mésto, resp. misto s velkym
a vyznamnym pramyslovym komplexem. Aglomerace vznika v disledku aktivity a atraktivity tohoto
centra, které ovliviiuje, usmérnuje, pripadné i deformuje vyvoj obci ve svém sousedstvi a zpUsobuje
jejich postupné srlistani. To se vétsinou jevi jako rozsifovani centralniho mésta do jeho blizkého

i vzdalenéjsiho okoli, a proto se hovoti o ,méstské aglomeraci”.

»Aglomerace predstavuje v sidelni geografii seskupeni sidel kolem jednoho hlavniho sidla. Toto
seskupeni vznikd z atraktivni sily hlavniho sidla, které ovlivriuje vyvoj druhych sidel ve svém sousedstvi
a deformuje jejich vyvoj. Sidla, kterd jsou s nim spojend, maji vyhody z vybaveni komunikaci, které

existuji kolem velkych mést a priznivé ovliviiuji rozvoj mensich sidel” (Votrubec, 1980).

Dle doporuéeni AUUP je aglomerace definovana jako: ,urbanizovand &dst krajiny tvofend jédrovym

méstem a zdzemim. Zdzemi je tvoreno aglomerovanymi (propojenymi) obcemi s intenzivnimi

obousmérnymi vztahy s jadrem.”8,

Aglomerace dle Jezka (2004) mUze byt vymezena rlznymi zpUsoby. V soucasnosti patfi k béZnému
vymezeni aglomeraci nasledujici kritéria:
1. urbanisticka kritéria jako napf. uzavienost (kompaktnost) a hustota zastavby (hustota byt
a jejich rozestup);
kritéria vztahujici se k obyvatellim, jako je pocet obyvatel, hustota osidleni, vyvoj obyvatelstva;
maximalni tolerovand c¢ast obyvatelstva zaméstnaného v neméstskych oborech, napf.
ekonomicky aktivniho zemédélského obyvatelstva;
4. miravzajemného propojeni napf. dojizdka do zaméstnani ¢i za sluzbami, prostorova plisobnost
atp.

38 UUR (2024) Slovnik tzemniho rozvoje. Verze k 26. 6. 2024. Dostupné z https://www.uur.cz/media/hq4jrrsj/slovnik-ur-
20240626.pdf

76


https://www.uur.cz/media/hq4jrrsj/slovnik-ur-20240626.pdf
https://www.uur.cz/media/hq4jrrsj/slovnik-ur-20240626.pdf

V kontextu vymezovani aglomeraci je tfeba zminit i metropolitni oblasti, které dle doporucené definice
AUUP |, predstavuji nejvyznamnéjsi prvky systému osidleni a jddra Fddové vyssich regiond. Jsou to
geograficky kompaktni husté zalidnéné oblasti skiddajici se z velkého mésta &i nékolika mést tvoricich
jadro a malych mést i obci tvoficich zdzemi, které se nachdzi ve sféfe vlivu jadra. Jadro a zazemi jsou
navzdjem propojeny vzdjemnymi intenzivnimi funkénimi vztahy, mezi které patfi dojizdka za praci,
sluzbami Ci rekreaci nebo dodavatelsko-odbératelské vztahy firem. Klicovym znakem je nejen vysokd
mira uzemni koncentrace obyvatelstva a ekonomickych aktivit obecné, ale zejména zastoupeni
progresivnich ekonomickych aktivit (Hampl 2005), které Ize na sektorové trovni zjednodusené ztotoZnit

s kvartérem a kvintérem.“*.

1.7.2 Vymezeni Ostravské aglomerace

Ostravska aglomerace byla po roce 1991 vymezena nafizenim vlady ze dne 17. srpna 1994 zplisobem
uvedenym nize.*® Pro vymezeni aglomerace v roce 1994 sloufZila jednak urbanistickd kritéria a kritéria
vztahujici se k obyvatelim, dale mira vzdjemného propojeni (jako dojizdka do zaméstnani Cci
za sluzbami, prostorova plsobnost).

Obrazek 1.45: Vymezeni Ostravské aglomerace dle nafizeni vlady ze dne 17. srpna 1994

OSTRAVSKA AGLOMERACE
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Zdroj: Narizeni vlddy ¢ 185/1994, priloha ¢. 1.
Na niZze uvedené mapé je znazornéno vymezeni hranice jaddra aglomerace (zndzornéna modrou barvou)

a hranice celé aglomerace (vymezena cervenou barvou) z roku 1994.

39 UUR (2024) Slovnik dzemniho rozvoje. Verze k 26. 6. 2024. Dostupné z https://www.uur.cz/media/hqdirrsi/slovnik-ur-
20240626.pdf

40 Timto nafizenim se vyhlasuje zdvaznd st tzemniho pldnu velkého tzemniho celku Ostravské aglomerace. Vidda podle
zdkona ¢. 50/1976 Sb., o tizemnim pldnovdni a stavebnim rddu (stavebni zdkon), ve znéni zdkona ¢. 262/1992 Sh., narizuje:
Zdvaznd ¢dst uzemniho planu velkého uzemniho celku Ostravské aglomerace, vymezeného v priloze ¢. 1 tohoto narizeni, je
uvedena v priloze ¢. 2 tohoto nafizeni.
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Obrazek 1.46: Vymezeni Ostravské aglomerace v roce 1994

Pfiloha ¢. 1 k nafizeni viady ¢. 185/1994 Sb

OSTRAVSKA AGLOMERACE

Vymezeni aglomerace v roce 1994:
hranice jadra aglomerace
hranice aglomerace
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Zdroj dat: CSU, RSD

Adminstatvni ranice g  17.2009
Sl e

Zdroj: CSU, Narizeni viddy ¢. 185/1994, priloha ¢. 1.
Pro potieby ,Studie sidelni struktury Moravskoslezského kraje“*! byla roce 2011 vymezena Ostravskd
aglomerace prostrednictvim vicekriteridlni analyzy indikatord s vysokou prostorovou validitou, které
co nejpresnéji vypovidaji o prostorové struktufe sidel a popisuji zakladni funkéni systém struktury
aglomerace. Konkrétné se jednd o nasledujici oblasti se zvolenymi indikatory:

- Uzemné technicka struktura (Udaje o rozloZeni bytového fondu presné lokalizovaného v Uzemi,

udaje o poctu dokoncenych bytu od roku 2001 do roku 2010 na Urovni obci),
- ekonomicka funkce Gzemi (pocet obsazenych pracovnich mist dle jednotlivych obci v roce 2010),
- socialné demograficka struktura a vazby (rozlozeni poc¢tu obyvatel, migracni toky do/z Ostravy),

- dopravni struktura a jeji vyuZivani (intenzita dopravy osobni i nakladni).

v

Z hlediska vySe uvedeného vyctu je zde oproti dfivéjsimu vymezovani aglomerace kladen diraz
zejména na socioekonomické jevy v Uzemi. Jednotlivé indikatory byly analyzovany v ¢asovych fezech

a lze diky nim pozorovat, kterymi sméry se aglomerace rozsituje.

Na zakladé empirického zjisténi byla kazdému ukazateli (vrstvé) stanovena hodnota, kterou bylo tzemi

Ostravské aglomerace vymezeno. Pro nazornéjsi predstavu o novém postupu vymezeni Ostravské

41 pmsk (2011) Studie sidelni struktury Moravskoslezského kraje. Ostrava: PROCES — Centrum pro rozvoj obci a regiond, s.r.o.
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aglomerace slouzi schéma na nize uvedeném obrdazku. UZsi vymezeni aglomerace bylo zaloZeno na
podkladu zafazeni obci do aglomerace ve vSech ukazatelich (logicky soucin). Do SirSiho vymezeni
aglomerace byly zarazeny ty obce, které do aglomerace alespon v jednom ukazateli spadaly (logicky
soucet). V pripadé, Ze obec ani v jednom ukazateli nebyla identifikovana jako soucast aglomerace, pak
byla tato obec zafazena mimo Uzemi Ostravské aglomerace (ve schématu identifikovano s vysledkem

zpUsobu agregace 0).

Obrazek 1.47: Schéma postupu vymezeni aglomerace v roce 2011
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Zdroj: PROCES, 2024.

Uzemi aglomerace bylo rozdé&leno na ir$i jadro a uzéi jadro. Vétsina ekonomickych aktivit se odehrava
v uzsim jadru, které je brano jako uzemi s nejvyssi koncentraci sledovanych jeva. Je vymezeno obcemi
Ostrava, Havifov, Hlucin, Orlovd, Bohumin, Karvind a oproti dfivéjSimu vymezeni je toto Uzemi posileno
o obec Frydek-Mistek. Frydek-Mistek se stal v poslednich letech atraktivni pro vystéhovalé z Ostravy,
dale zde velmi narostla intenzita dopravy a celkové stoupa zajem o toto Uzemi. V SirSim jadru uz vlivy

jednotlivych ukazatell nejsou tak silné jako v uzsim jadru.
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Obrazek 1.48: Vymezeni aglomerace 2011 dle vybranych ukazatelti v MSK
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Zdroj: PROCES, 2024.

| kdyZz SO ORP Opava ¢astecné spada do aglomerace a obec Opava je druhym nejvyznamné;jsim sidlem
kraje, stale si zachovava vici Ostravé svou vlastni identitu. Je tfeba neopomenout velmi silny vliv
SO ORP Novy Ji¢in. Uzemi Oderska, Vitkovska, Bruntalska, Rymarovska a Krnovska ziistavd Gzemim
s vyznamnym vlivem pro existenci a Zivot kraje zejména z toho dlivodu, Ze to jsou bezprostiedné

navazujici rekreacni oblasti, které je tfeba podporovat v dalsim rozvoji a podpore cestovniho ruchu.

Pro potteby ,Integrované strategie ITI 2021-2027“ byly Ptirodovédeckou fakultou Univerzity Karlovy
v roce 2020 jednotné vymezeny metropolitni oblasti v CR. Pro vymezeni by pouzity metody vychazejici
(i) z posouzeni intenzity a koncentrace kontakt(l v ramci integrovanych systému stfedisek vymezenych
na zdakladé aktualnich dat mobilniho operatora (2019); (i) z posouzeni podilu obyvatelstva
integrovaného v ramci dennich systém( aktivit a prilmérného Casu straveného v jadrovych méstech
metropolitnich oblasti opét na zakladé dat mobilniho operdtora (2019); (iii) z posouzeni dynamiky
rezidenc¢ni suburbanizace zaloZené na dlouhodobé statistice realizované bytové vystavby a smérové
migrace z jader metropolitnich oblasti do suburbannich obci (2009-2016).** V rdmci Ostravské
metropolitni oblasti je pro ptipravu projektd do programovych ramcl Integrované Gzemni strategie
navazana spoluprace zejména mezi Ostravou a statutnimi mésty: Havifov, Opava, Frydek-Mistek
Karvind, Tfinec a s dalSimi obcemi, pfip. i dalSimi aktéry v Gzemi. Vymezené Uzemi je velice rozsahlé

a jsou zde zahrnuty horské obce v Beskydech, které maji minimalni vazbu s Ostravou (napf. obec Bila

42 OUREDNICEK a kol. (2020). Vymezeni tizemi pro Integrované teritoridini investice (ITl) v CR. Zdvéreény dokument. Treti verze
Praha: MMR.
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ma silnéjsi vazbu pouze v zimnim obdobi, kdy je intenzivné vyuzivan lyzarsky areal, pficemz do Uzemi
neni zahrnuta sousedni obec Staré Hamry, pres kterou vede cesta do této obce). Na vySe uvedeném
pristupu lze dolozit, Ze jen na zakladé kvantitativnich kritérii aplikovanych z centrdlni drovné bez
expertniho posouzeni dochazi k nevhodnym vymezenim nerespektujicim specifika tzemi.

Obrazek 1.49: Vymezeni aglomerace 2011 a porovnani s metropolitni oblasti ITI 2021+
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Zdroj: PROCES, 2024.

Zdroje dat: CSU
Administrativni hranice platné k 1.9.2024
Soufadnicovy systém S-JTSK

Aglomerace vymezend v roce 2011 pro potfeby Studie sidelni struktury Moravskoslezského kraje byla
efektivné vyuzivana jako podklad v rdmci prostorového planovani. V ramci aktualizace v roce 2024 byly
dopracovany nasledujici drobné Upravy ve vymezeni aglomerace:

a) Intenzivni rGst obchodné priimyslovych aredlu na severovychodnim okraji Opavy vedl k rozsiteni
aglomerace o obec Neplachovice, ktera je Uzemné srostld s obci Holasovice. Na tuto C¢ast
aglomerace navazuje rozvojova osa 0S-N1 Opava — Krnov.

b) Pfipojeni Hradce nad Moravici, ktery je vystaven silngjSimu suburbanizaénimu tlaku z Opavy,
zejména podnikatel(, a rovnéz je uzemné srostly s obci Branka u Opavy. Na katastrech obou
uzemnich celkd se rozkladaji objekty od vyznamného regiondlni zaméstnavatel BRANO GROUP, a.s.
(spravni centrum v Hradci nad Moravici, vyrobni haly v obci Branka u Opavy).

c) Srozvojem primyslové zény v Bolaticich a dojizdky do ni z okolnich obci je aglomerace rozsitena
o0 obce Hnévosice (507105); Chuchelna (507334); Kobefice (507504); SluZovice (510297); Béla
(512974);

d) Dale byli pfidany obce na rozvojové ose 0S10, u kterych se zesiluje rezidencni funkce, zejména

z dlivodu dobrého dopravniho napojeni na Ostravu prostifednictvim dalnice D1.
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e) Dochazi k posilovani vyznamu Frenstatu pod Radhostém. Predevsim z dlvodu lokalizace
ekonomickych aktivit a provazani s firmami v primyslové zéné v Kopfivnici bylo do aglomerace
pridano mésto Frenstat a ndvaznd oblast s vyssi mirou zalidnéni. U téchto obci dochazi k posileni
jejich rezidenéni funkce migraci.

f) Z ddvodu rdstu vyznamu Tfince a prostorovém navazani mést a obci v Jablunkovské brazdé byla
do aglomerace pfidana celd oblast zahrnujici rozvojovou osu 0S13, kterd je rozvojovym smérem

na Slovensko.

Obrazek 1.50: Vymezeni Ostravské polycentrické aglomerace v roce 2024 a porovnani s rokem 2011
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Zdroje dat: CSU
Administrativni hranice platné k 1.9.2024
Souradnicovy systém S-JTSK

Zdroj: PROCES, 2024.

Pro zjednoduseni bylo vypusténo Sirsi jddro a uisi jddro bylo mirné upraveno jednak, aby bylo
skladebné dle obci (tj. pfidana Skalice jako ¢ast mésta Frydek-Mistek; Lhota a Smolkov jako ¢asti obce
Haj ve Slezsku). Rovnéz, aby byly zohlednény prostorové vazby a z divodu rozvoje primyslovych zén
Mosnov a Nosovice byly pfidany obce Mosnov, NoSovice a Vojkovice (z hlediska kompaktnosti Uzemi
jadra). Z obdobného divodu byly do jadra pfidany obce Dolni Benesov (primyslova vyroba) a Hrabyné
(rehabilitacni centrum nadregionalniho vyznamu, coZ se projevuje i intenzitou dopravy

prostfednictvim VHD s Ostravou).
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Obrazek 1.51: Vymezeni Ostravské polycentrické aglomerace v roce 2024

PROSTOROVE VYMEZENiI OSTRAVSKE
AGLOMERACE (2024)
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Zdroje dat: €SU
Administrativni hranice platné k 1.9.2024
Souradnicovy systém S-JTSK

Zdroj: PROCES, 2024.

1.7.3 Diléi hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

Ostravska aglomerace vznikla na zakladé industridlnich proces( souvisejicich s tézbou ¢erného uhli
a tézkym prlmyslem. Klicovym podnétem pro jeji rozvoj bylo v minulosti rovnéz napojeni na Zelezni¢ni
sit (Ferdinandova drdha) a v souc¢asné dobé dobudovani dalnice D1. Aglomerace leZi v severojiznim
dopravnim koridoru evropského vyznamu daného mij. reliéfem Gzemi. Specificnosti Ostravské
aglomerace je polycentrickd struktura, kterd se projevuje v existenci relativné velkych sidel v celé
aglomeraci. Dominantni pdl jadra aglomerace Ostrava je umistén excentricky. Aglomeraci protinaji dvé
rozvojové osy — hlavni osa je severojizni, kterd pokracuje smérem do polskych Katovic, vedlejsi
rozvojovou osou je osa Krnov — Opava — Ostrava — TFinec, jejiz vyznam roste. Osy vytvari tzv. slezsky
kriz, ktery se projevuje v dopravni infrastrukture. Jddro aglomerace se vyznacuje celoploSnou
urbanizaci. V ostatnim Uzemi je zachovana bodova struktura osidleni, specifikem vychodni ¢asti je
rozptylené slezské osidleni. Jadro Gizemi aglomerace bylo zasazeno dulni ¢innosti, nicméné v soucasné
dobé na vétsiné uzemi tyto vlivy doznivaji. Ekonomicky charakter aglomerace je porad zaloZzen na
pramyslu, ale méni se jeho orientace na leh¢i primysl. Vyrazné se rozviji sektor sluzeb, predevsim v IT

oblasti.

Na jihu Ostravské aglomerace vyrazné posiluji nejen Frydek-Mistek (s rozvojovym impulsem NosSovic),

ale i Kopfivnice (rozvojova zéna Mosnov). Podbeskydska suburbanizace tak dostava dalsi vyznamny
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rozvojovy impuls. Posileni sidelni struktury vykazuji Uzemi na jihozdpad od Ostravy podél dalnice D1

a zlepseného dopravniho spojeni na Opavu.

Doporuceni pro Uzemni planovani: V ramci uzsiho jadra aglomerace vymezit plochy nadmistniho
vyznamu pro podnikani. Podpofit vyuZiti opusténych ploch a aredld (brownfield() pro rlzné vyuziti
(nikoli pouze vyrobu). Posilit vyuZiti rekreac¢niho potencidlu Uzemi. Omezit nekontrolovany rlst
suburbanizace, zejména v urbanisticky neefektivni rozptylené slezské zastavbé. Vedle systému USES
rozvijet rekreaéni zelen v sitovém usporadani véetné jejiho propojeni do okolni krajiny, tzn., Ze plochy
by mély byt vzdjemné provazany a vytvaret systém zelenych koridor(, které by bylo mozné vyuzivat
k volnocasovym aktivitam a které by soucasné prispivaly ke zlepSeni Zivotniho prostredi (snizeni

prasnosti, omezeni prehtivani uzemi atd.).
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1.8 Identifikace perifernich oblasti prostrednictvim socioekonomickych
procesu

1.8.1 Vychodiska

Periferie (z feckého perifereia = obéh, okruh, pozdéji zobecnén na ,néco na okraji“) oznacuje Uzemi
polohové nebo vyznamové odlehlé, okrajové ¢i nedostatecné integrované. V plvodnich konceptech
bylo podle prostorové urovné periferni Uzemi identifikovano s hranicemi statu nebo v urbanismu ci
sociologii mésta s okrajem mést. Toto Uzemi bylo brano jako prechodné mezi méstskym a venkovskym
prostorem. V soucasné dobé se vénuje vétsi pozornost i vnitfnim periferiim v ramci statu (nap¥. Musil
a Midiller, 2008). Jednd se o rozdéleni ekonomického a socidlniho prostoru na jadro a periferii.
K definovani periferie mize byt vyuZito mnoho kritérii. V zasadé vsak rozliSujeme dva typy perifernosti;
jsou jimi:

e polohova perifernost — jako polohové periferni Gzemi se oznacuji takova Uzemi, kterda maji

nevyhodné postaveni v integralni prostorové organizaci. MiZe se jednat o nedostatecnou
dopravni dostupnost, fyzickogeografické bariéry atp. Casto jsou polohové periferni regiony
v prihranicnich oblastech a regiony pfi hranicich administrativnich celkl — tzv. vnitfni periferie.

e vyznamova perifernost — jako vyznamové periferni uzemi se oznacuji takova uzemi, ktera

nedostatecné participuji na politickych, ekonomickych a spolecenskych procesech. Zalezi rovnéz
na tom, zdali je Uzemi pfijemcem nebo Sifitelem impulsl rozvoje. (vice Koutsky, 2005 a Musil,
1988)

Po roce 1989 Ceska republika prochazi obdobim transformace, které se projevuje nejen prechodem
centrdlné ftizeného hospodarstvi vtrini, ale i ekonomickou restrukturalizaci casto spojenou
s desindustrializaci. Rovnéz dochdzi k proméné socialni struktury spolecnosti a rlstu rozdili mezi

skupinami obyvatel a sniZzovani jejich soudrznosti.

Centralné fizené hospodarstvi se snazilo sniZovat rozdily ve struktufe osidleni mezi jednotlivymi
regiony procesy lokalizace vyrobnich podnik(i do perifernich oblasti. Pfi snizovani téchto rozdilt
dochazelo jen k dil¢im Uspéchlm. Trzni systém zvyraziiuje narlst téchto rozdild tim, Ze prevladaji
ekonomické procesy (predevsim uUspory zrozsahu), které koncentruji ekonomické aktivity do
aglomeraci. Jednim z politickych cil Evropské unie je kohezni politika, kterd se snaZi eliminovat
regionalni rozdily prostfednictvim operacnich program(. VsSechny tyto procesy se projevuji
v prostorové strukture ceské spole¢nosti. Dochazi k rlistu nejen vnéjsich, ale i vnitfnich periferii (Musil,
Mdller 2008). Méni se vyznam jednotlivych center osidleni. Socidlni polarizace se projevuje

i v jednotlivych sidlech vznikem vyloucenych lokalit.

Kapitola 1.8 se vénuje identifikaci perifernich oblasti, u kterych doslo nebo bude dochazet ke snizovani
poctu obyvatelstva, a to jak z divodu migracnich ztrat, tak z dGvodu starnuti a vymirani obyvatelstva.
Z tohoto dlvodu zde neni vénovana pozornost SO ORP Karvind a SO ORP Orlova, které sice patii
k oblastem s nejvy$simi migra¢nimi ztratami, nicméné se jedna o silné urbanizovany prostor, dobre

dopravné dostupny, ktery v soucasné dobé nemze byt povaZzovan za periferii.
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1.8.2 Periferni oblasti z divodu migracnich ztrat

SO ORP v nize uvedené tabulce jsou vnitfnimi a vnéjsSimi periferiemi postizenymi dlouhodobym
odlivem obyvatelstva z divodu nedostatku pracovnich pfileZitosti, ale je zfejmy narust obyvatel
v obdobi 2022-2023, zejména u SO ORP Krnov, Vitkov a Odry z divodu pfichodu osob z Ukrajiny, coz

by mélo ukazat na to, Ze v téchto SO ORP jsou i urcité pracovni pfileZitosti.

Tabulka 1.17: Vyvoj migracniho salda a hrubé miry migracniho salda pro SO ORP C2

) . 2002-2021 2022-2023
Kod SO ORP Typ oblasti Migracni saldo HMMS Migracni saldo | HMMS
8103 | Bruntal c2 2911 -72,8 -36 -1,0
8114 | Krnov C2 -1823 -41,7 482 12,3
8116 | Odry Cc2 -637 -35,0 143 8,4
8120 | Rymarov C2 -1619 -94,9 1 0,1
8122 | Vitkov Cc2 -518 -35,8 156 11,8

Zdroj: CSU, BéZnd evidence obyvatelstva, zpracovdni PROCES, 2024.

Venkovské oblasti s migracénimi ztrdtami v obdobi 2002—-2021 jsou v jihozapadni ¢asti kraje: SO ORP
Bruntdl (-2 911), Krnov (-1 823), které maji 35 aZ 40 tis. obyvatel, a t¥i populaéné mensi** SO ORP
Rymarov (-1 619), Vitkov (-518) a Odry (-637). Nicméné se jednd o oblasti s niZzSim poctem
obyvatelstva, proto i celkové hodnoty migracnich ztrdt jsou nizsi. Vyvojovy trend zaporného
migracniho salda v perifernich oblastech se neménil a tyto oblasti nadale trpély znaénym ubytkem

obyvatelstva s vyjimkou roku 2022 (viz obrazek 1.52 a 1.53).
Obrazek 1.52: Vyvoj hrubé miry migracniho salda v SO ORP Bruntal, Krnov, Rymarov v letech 2001-2023
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Zdroj: CSU, zpracovdni PROCES, 2024.

43 Tyto SO ORP maji 13 aZ 17 tis. obyvatel.
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Obrazek 1.53: Vyvoj hrubé miry migracniho salda v SO ORP Vitkov, Odry v letech 2001-2023
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Odry Vitkov = (Oblast C2

Zdroj: CSU, zpracovdni PROCES, 2024.

Nejhlre z vyse uvedenych oblasti je na tom SO ORP Rymarov a nasledné SO ORP Bruntal, které maji
dlouhodobé migracni ztraty obyvatel. Tyto trendy budou i nadale pokracovat, jelikoz v této oblasti je
nedostatek pracovnich pfilezitosti. Pfitom se jedna o velice fidce osidlenou oblast a to znamen3, Ze

porostou i ndklady na Udrzbu dopravni infrastruktury a na udrzeni zakladni obsluznosti Gzemi.

Obrazek 1.54: Vyvoj hrubé miry migracniho salda v SO ORP v letech 2011-2023

HRUBA MIiRA MiRA MIGRACNIHO SALDA
NA UZEMi MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

2011-2015

ORP - Obce s rozsifenou pisobnosti
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4 - Cesky Tésin 15 - Novy Jiéin
Hruba mira migraéniho salda [%.] 5 - Frenstat pod Radho$tém 16 - Odry

6 - Frydek-Mistek 17 - Opava
B - 7 - Frydiant nad Ostravicl 18 - Orlova

8 - Havifov 19 - Ostrava
[ 20--10 9 - Hiugin 20 - Rymatov

10 - Jablunkov 21 -Tlinec
[ J-0-0 11 - Karving 22 - Vitkov

[ 10-20 PROCES Zdroje dat: CSU
40 60

- 20 5 10 = 80 km Administrativni hranice platne k 1.9.2024

Souradnicovy systém S-JTSK
Zdroj: CSU, zpracovdni PROCES, 2024.
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U SO ORP s migracnimi ztratami prevladaji nasledujici typy migrace: Migracni ztraty SO ORP Rymarov
jsou zpUsobeny predevsim odchodem obyvatel mimo kraj (61,5 %). Podobna situace je také v SO ORP
Bruntal (54,5 %) a SO ORP Krnov (46,5 %). Oproti tomu u SO ORP Vitkov vyrazné prevlada migrace
v ramci kraje (68,2 %).

Tabulka 1.18: Vyvoj migracniho salda (MS) a hrubé miry migracniho salda (HMMS) od roku 2000 do roku 2023

Migracni saldo Pfistéhovani do SO ORP Vystéhovali z SO ORP
zCR Do CR
SO ORP
Pocet | HMMS | Pocet zahf:niél’ bez |ZMSK | Pocet zah?:niél' bez IV[I) :K
MSK MSK

Bruntdl -3869| -101,2| 12307 9,6% | 37,0% | 53,3% | 15543
Krnov -2296| -549| 12357 12,4% | 28,4% | 59,2% | 13773
Odry -1191| -68,3 6123 14,2% | 23,6% | 62,2% 6704
Rymarov -2 086 5352 9,6% | 47,0% | 43,4% 7087

Vitkov -664 -48,0 5410 17,7% | 75,3% 5 856
Zdroj dat: CSU, Béznd evidence migrace, zpracovdni PROCES, 2024.

54,5% | 42,0%
46,7% | 48,5%
35,2% | 60,9%
61,5% | 36,2%
29,0% | 68,2%

1.8.3 Periferni oblasti z dlivodu starnuti a vymirani obyvatelstva

Moravskoslezsky kraj dlouhodobé patfi k nejlidnatéj$im krajim Ceské republiky. K 1. 1. 2024 zde Zilo
vice nez 1 189 204 osob. | ptes vysoky pocet vsak Ize pozorovat pozvolny Ubytek obyvatel. Na snizovani
poctu obyvatel Moravskoslezského kraje se tedy v poslednich letech vyrazné podilel migracni ubytek,
ale je zde i negativni dopad pandemie covid-19 na umrtnost a celkova nizka porodnost. Tyto procesy
zesiluji starnuti v ramci celého kraje. V roce 2024 je ve viech SO ORP vice nez 20 % seniorQ, s vyjimkou
SO ORP Kravare a Jablunkov. SO ORP Krnov a Rymarov dosahuji hodnoty nad 23 %.
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Obrazek 1.55: Vyvoj podilu seniorti v SO ORP v letech 2001-2024

PODIL SENIORU (65+ LET) V POPULACI NA UZEMi
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

] Hranice Moravskoslezského kraje ORP - Obce s rozéifenou pusobnosti

1 - Bilovec 12 - Kopfivnice
: Hranice lzemi ORP 2 - Bohumin 13 - Kravare

3 - Bruntal 14 - Krnov
Podil senicrti (65+ let) v populaci [%] 4 - Cesky Tesin 13 - Nowy Ji¢in

5 - Frenstat pod Radhostém 16 - Odry
|:| <11 6 - Frydek-Mistek 17 - Opava

7 - Frydlant nad Ostravicl 18 - Orlova
|:| 11-14 8 - Havifov 19 - Ostrava

9 - Hlu¢in 20 - Rymarov
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11 - Karvina 22 - Vitkov
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Administrativii hranice platné k 1.9.2024
B -2 - — — Soufadnicovy systém S-JTSK

Zdroj: CSU, zpracovdni PROCES, 2024.

Jeden z faktor( ovliviujici tento proces je prodluzujici se v&k, ktery je méfen nad&ji doZiti. Zeny
dosahuji vyssi nadéje doZiti, v MSK pfi narozeni v obdobi 2001-2002 to bylo o 7,45 let, ale pfi narozeni
v obdobi 2022-2023, to bylo o 6,60 let. Ve sledovaném obdobi k doslo k prodlouzeni nadéje na doZiti
umuzl o 4,22 let a u Zen o 3,38 let. Pokles v letech 2020-2021 byl zplsoben pandemii covid-19.

Obrazek 1.56: Vyvoj nadéje doziti pfi narozeni v Moravskoslezském kraji
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Zdroj: CSU, zpracovdni PROCES, 2024.

svvs

u muz( zvlast je to SO ORP Rymarov a u zen SO ORP Bruntal. Naopak nejvyssich hodnot dosahuje

SO ORP Opava a SO ORP Frydlant nad Ostravici.
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Obrazek 1.57: Nadéje doziti pfi narozeni v letech 2021-2023 podle ORP Moravskoslezského kraje
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Zdroj dat: CSU (2024), zpracovdni PROCES, 2024.

Obrazek 1.58: Vyvoj podilu déti v SO ORP v letech 2001-2024

PODIL DETI (0-14 LET) V POPULACI NA UZEMi
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE
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Zdroj dat: CSU (2024), zpracovdni PROCES, 2024.
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Dalsim faktorem ovliviiujicim podil senior( je porodnost, ktera se projevuje podilem déti na populaci
(viz obrazek 1.58). Z relativné vyssich hodnot podilu déti nad 16 % v roce 2001 podil déti v SO ORP
Bruntal a SO ORP Krnov v roce 2024 klesl pod 15 % a v SO ORP Rymarov dokonce pod 14 %.

1.8.4 Dalsi socioekonomické procesy ovliviiujici vytvareni periferii

Jednim z vyznamnych socioekonomickych proces(, ktery negativné dopada na periferni oblasti, je
nezaméstnanost. Nedostatek pracovnich pfilezitosti zesiluje negativni migraéni proces. Zvlasté

v perifernich oblastech musi lidé hledat praci mimo toto uzemi.
Socioekonomické vlivy

1. Nezameéstnanost jako negativni faktor: Periferni oblasti s vysokou nezaméstnanosti jsou
nachylné k migra¢nim procesiim, kdy obyvatelé odchazeji za praci do vétsich mést nebo jinych

region(. To oslabuje mistni ekonomiku i komunitni Zivot.

2. Dopad nainfrastrukturu: Obyvatelé z periferii musi ¢asto kazdodenné dojizdét za praci na vétsi

vzdalenosti, napf. do aglomerace, a tim zatéZuji dopravni infrastrukturu.

3. Vikendova populace: Lidé z téchto oblasti, ktefi pracuji mimo region, se ¢asto vraceji pouze na

vikendy, coz omezuje jejich zapojeni do mistniho Zivota a spotfebu sluzeb v regionu.

4. Zvysené naklady podnikl z hlediska dopravni vzdalenosti: Podniky v perifernich Gzemich
Casto zaméruji své aktivity na rozvinutéjsi izemi s vy3si kupni silou, napf. je zde i vyrazné;jsi
zastoupeni stavebnich firem pracujicich ¢asto ve vzdalenéjSim Gzemi, nebo jsou zde podniky

zamérené na kamionovou dopravu pUlsobici v ramci celé Evropy.

Z hlediska vyvoje nezaméstnanosti, je nutno podoktnout, Ze v roce 2024 ve srovnani s roky 2015 a 2020
je patrny celkovy pokles nezaméstnanosti, coZz naznacuje ekonomickeé zlepsSeni v kraji. Stale pretrvavaji
rozdily mezi jednotlivymi SO ORP. Zatimco nékteré oblasti dosahuji nizkého podilu nezaméstnanosti
(méné nez 3 %), jiné, zejména periferni oblasti jako Bruntal, Krnov a Vitkov, vykazuji v roce 2024 stdle

vysSi miru nezaméstnanosti (6 % nebo vice).
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Obrazek 1.59: Vyvoj podilu nezaméstnanych v letech 2015-2024

PODIL NEZAMESTNANYCH NA UZEMi
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

D Hranice Moravskoslezského kraje

|:| Hranice Uzemi ORP

Hranice uzemi obci

Podil nezaméstnanych [%]
[ <3

[ J3-s

[ s-10

B o-15

- >15

SO0V ND OB WN

-

10 20

PROCES

Zdroj dat: CSU (2024), zpracovdni PROCES, 2024.

DalSim procesem vyznamnym pro identifikaci periferni oblasti je socidlni vylouceni, které oznacuje
situaci, kdy jsou néktefi jednotlivci nebo skupiny nedobrovolné znevyhodnéni vici zbytku spolecnosti.
Tito lidé jsou vytlacovani na okraj spolecnosti a maji omezeny nebo Zadny pfistup ke zdrojam, které
jsou ostatnim dostupné. Koncept socidlniho vylouceni vznikl jako reakce na to, Ze tradi¢ni pojem
chudoby, zaméfeny pouze na materidlni nedostatek, nedokdze plné postihnout vSechny formy
znevyhodnéni a bariér v moderni spolecnosti. Néktefi autofi vsak socialni vylouceni vnimaji jako

extrémni formu chudoby**. Pro vyhodnoceni celkového rozsahu socidlniho vylouéeni MMR sestrojilo

index socialniho vylouceni, ktery agreguje Udaje za:

a) pocet vyplacenych prispévkl na Zivobyti v obci,

b) pocet vyplacenych prispévkl na bydleni v obci,

c) pocet osob v exekuci,

d) pocet osob evidovanych Ufadem prace v evidenci uchazect o zaméstnani déle nez 6 mésicil,

e) pocet zakl v obci, ktefi ukondili povinnou skolni dochazku v 7. nebo 8. roéniku béznych tfid.

ORP - Obce s rozéifenou pusobnosti
- Bilovec

- Bohumin

- Bruntal

- Cesky Tésin

- Fren$tat pod Radhostém
- Frydek-Mistek

- Frydlant nad Ostravici

- Havifov

- Hlu¢in

- Jablunkov

- Karvina

80 km

- Kopfivnice
- Kravaie

- Krmov

- Novy Ji¢in
- Odry

- Opava

- Orlova

- Ostrava

- Rymarov
- Tfinec

- Vitkov

Zdroje dat: CSU
Administrativii hranice platné k 1.9.2024
Sourfadnicovy system S-JTSK

44 | ANG, P. MATOUSEK, R. (2020) Metodika pro posouzeni miry a rozsahu socidlniho vylouceni v uzemi. Praha: MMR.
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Obrazek 1.60: Vyvoj indexu socialniho vylouceni v letech 2016-2023

INDEX SOCIALNIHO VYLOUCENI NA UZEMi
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

D Hranice Moravskoslezského kraje

ORP - Obce s rozéifenou pusobnosti

1 - Bilovec 12 - Kopfivnice
: Hranice lzemi ORP 2 - Bohumin 13 - Kravare
3 - Bruntal 14 - Krnov
“ : ; 4 - Cesky Tésin 15 - Novy Ji¢in
Hranice dzeml obcl 5 - Fren&tat pod Radhostém 16 - Odry
e -~ 6 - Frydek-Mistek 17 - Opava
Index Socialniho vylougeni 7 - Frydlant nad Ostravici 18 - Orlova
I:l 0-5 8 - Havifov 19 - Ostrava
9 - Hlu¢in 20 - Rymarov
I:I 6-10 10 - Jablunkov 21-Trinec
11 - Karvina 22 - Vitkov
B s-2 OCES Zdroje dat: ¢SU
Administrativii hranice platné k 1.9.2024
- 21-30 e ol S S0 km Sourfadnicovy system S-JTSK

Zdroj dat: MMR (2024), zpracovdni PROCES, 2024.
Z hlediska socidlniho vylouceni se zamérenim na periferni oblasti, Ize tvrdit:

Vyrazné regionalni rozdily: Periferni oblasti, zejména Bruntalsko, Osoblazsko a Vitkovsko
vykazuji nejvyssi hodnoty indexu socidlniho vylouceni ve vSech sledovanych letech. To
poukazuje na pretrvavajici problémy s chudobou, nezaméstnanosti a omezenym pristupem ke
sluzbam a zdrojim.

Zlepseni v nékterych oblastech: Mezi lety 2016 a 2023 doslo v nékterych castech kraje ke
snizeni hodnot indexu, coz mlZe odrazet cilené intervence nebo zlepseni ekonomickych
a socialnich podminek (Krnovsko mimo Osoblazsko, Odersko).

Stabilni situace v aglomeraci Ostravy: Oblasti blize k aglomeraci Ostravy maji obecné nizsi

hodnoty indexu, coZ naznacuje lepsi dostupnost pracovnich pfileZitosti, sluZeb a infrastruktury.

Celkové vySe uvedeny obrazek ukazuje, Ze i pres dil¢i zlepSeni zUstavaji nékteré oblasti

Moravskoslezského kraje vyrazné znevyhodnéné, coz vyzaduje dlouhodobé a systematické usili

0 zmirnéni socidlniho vylouceni.

1.8.5 Diléi hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

Pro celkové zhodnoceni a vymezeni periferni oblasti, ktera se vylidriuje, byl vytvoren specialni index

perifernosti na zakladé nize uvedenych indikatorl: migracéni saldo, pfirozeny pfrirlstek, mira

nezaméstnanosti, primérny vék, mira podnikatelské aktivity, dafova vytéznost, nadéje na doziti
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muzi/Zeny, index stafi, prislusnost do aglomerace, hustota obyvatel a vzdalenost od Ostravy. Specialni

index perifernosti* byl vyhlazen hot spot analyzou.

Obrazek 1.61: Perifernost dle obci v MSK

OBCE MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE
SPADAJICi V ROCE 2010 DO PERIFERNi OBLASTI

S

Frydek-Mistek

Administrativni hranice:

hranice ORP

hranice obci

Periferni oblast:
I Obce spadajici do periferni oblasti

ORP- Obec s rozsifenou pusobnosti
1 Orlova 5 Frenstat pod Radhostém

2 Bohumin 6 Kopfivnice
3 Cesky Tésin 7 Karvina
4 Frydlant nad Ostravici 8 Kravare 0 10 20 km

| 1 |
Zdroj dat: €SU, MPSV, GISO statistiky, BEO
Administrativni hranice platné k 1.7.2009 PROCES

Soufadnicovy systém S-JTSK

Zdroj dat: Zpracovdni PROCES, 2011.

Za periferni oblasti jsou povaZovany obce leZici v prostoru severné od hranic kraje v SO ORP Odry (obce
Odry, Lubomér, Spalov, Hefmanky, Jakubcovice nad Odrou, Hefmanice u Oder) a v SO ORP Vitkov

(témér celé tzemi SO ORP, konkrétné obce Budisov nad Budisovkou, Svatoriovice, Kruzberk, Nové

45 Postup vypoctu indexu perifernosti byl ndsledujici: pro vyse uvedené indikdatory byly vypocteny zdkladni statistické ukazatele
(primeér a smeérodatnd odchylka) a ndsledné vypocteno z-skdre, které bylo upraveno u nékterych indikdtoru tak, aby platilo:
¢im vyssi hodnota z-skdre, tim vyssi "perifernost" dané obce, napr. vysokd hodnota nezaméstnanosti => vysoké z-skére pro
nezameéstnanost u dané obce. Ze vSech z-skére pak byl vytvoren aritmeticky primér, pricemzZ vsechny indikatory mély
stejnou vdhu, nebot vsechny ovlivriuji to, zda je obec pocitdna do periferni oblasti nebo ne. Vysledné z-skére (vysledek
aritmetického praméru za jednotliva z-skére) bylo ndsledné podrobeno hot spot analyze v GIS softwaru. Vysledkem jsou
tedy ty oblasti, kde se shlukuji obce s vysokym indexem perifernosti (daji se tedy pocitat z pohledu vyse zminénych indikdtord
za periferni oblast), a oblasti, kde se shlukuji obce s nizkym indexem.
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Lublice, Staré Téchanovice, Cermnd ve Slezsku, Moravice, Mel¢, Vitkov, Radkov a Vétikovice), smérem
na severozapad — ¢ast SO ORP Opava (Sosnova, Velké Heraltice, Brattikovice, Hlavnice, Jakartovice,
Mladecko, Litultovice, Lhotka u Litultovic a Mikolajice) a dale podstatna ¢ast SO ORP Krnov (Slezské
Pavlovice, Hlinka, Osoblaha, Div¢i Hrad, BohuSov, Rusin, Slezské Rudoltice, Liptan, Vysoka, Jindfichov,
Tremesna, Mésto Albrechtice, Janov, Petrovice, Hefmanovice, Hol¢ovice, Krasov, Cakovd, Brantice,
Zator, Lichnov a Bykov-Lary$ov), Bruntél (Andélska Hora, Karlovice, Siroka Niva, Staré Mésto, Rudna
pod Pradédem, Vdclavov u Bruntalu, Moravskoslezsky Kocov, Mezina, Dlouha Stran, Milotice nad
Opavou, Oborna, Nové Hefminovy, ValSov, Lomnice, Détfichov nad Bystfici, Nova Plan, Roudno,
Razova, Horni Bene$ov, Leskovec nad Moravici, Staré Hefminovy, Horni Zivotice, Svobodné Hefmanice,
KFi$tanovice, Bil¢ice a Dvorce) a Rymarov (obce Dolni Moravice, Rymarov, Mala Stahle, Velkd Stahle,

Bridlicna, RyZovisté, Jifikov, Horni Mésto a Tvrdkov).

Mésta Bruntal a Krnov si zatim udrzuji svoji pozici stfedisek s obsluznou funkci v rdmci této oblasti. Lze
je oznadit za urcité poély rozvoje lokdlniho vyznamu. Z vySe uvedenych analyz rovnéz vyplyva, Ze

v téchto oblastech, pfedevsim v SO ORP Vitkov, Bruntal a Rymarov je vyrazné nizsi nadéje doziti.
Dlouhodobé problémy v periferiich:

o Nejvyssi podily nezaméstnanych jsou patrné v severovychodni a jihovychodni ¢asti kraje. Tato
Uzemi se potykaji s nedostatkem pracovnich pfilezitosti, coz vede k odlivu obyvatel za praci do
jinych regiond. Jedna se o typické projevy periferniho charakteru Gzemi.

e  Pfetrvavajici vysoké hodnoty indexu socidlniho vylouceni v oblastech jako Bruntalsko,
Rymarovsko, OsoblaZzsko, Vitkovsko zdlraznuji potiebu cilenych opatieni, jako je zlepSeni
infrastruktury, podpora zaméstnanosti.

e Ve vySe vymezenych oblastech, které patfi mezi ekonomicky velmi slabd Uzemi s nizkou
koupéschopnou poptavkou, je nutno vyuZit rozvoje aktivity vychazejici z endogenniho
potencidlu Uzemi*®. Na druhou stranu nedostatek pracovnich pfileZitosti v Gzemi inicioval
vysokou miru podnikatelské aktivity v této oblasti (predevsim v SO ORP Bruntal). V perifernich
Uzemich je nutné pro jejich dalsi rozvoj iniciovat vétsi integrované projekty, které by vyuzily
potencial daného Uzemi a rovnéZ podpofit rozvoj agroturistiky (environmentalni vychova
zakladnich skol a nauc¢né pobyty pro déti v rdmci celé republiky — vzdélavaci centra).

Doporuceni pro prostorové planovani:

e Podpora mistnich pracovnich pfilezitosti: Investice do regionalnich pramyslovych zoén
a podpora malého a stfedniho podnikdni mohou snizit zavislost na vzdalené praci.

e Zlepseni dopravni infrastruktury: Lepsi propojeni perifernich oblasti s centry mize podpofit
dojizdéni a zaroven prispét k integraci téchto Uzemi.

e Socidlni a kulturni infrastruktura: Podpora komunitniho Zivota a sluzeb v periferiich muze

omezit jejich depopulaci a zvysit atraktivitu pro nové obyvatele.

46 Endogenni potencidl uzemi je zaloZen na vlastnostech, fyzickych i lidskych zdrojich daného tzemi, které jsou jeho vnitinimi
(tj. endogennimi) faktory rozvoje. Jednd se o zdroje, které uzemi jiz md k dispozici a které mohou byt vyuZity bez vyrazné
zavislosti na vnéjsich (tj. exogennich) vlivech.
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2 Vliv socioekonomickych a pfirodnich podminek

Moravskoslezsky kraj patii mezi nejdllezitéjsi primyslové regiony stfedni Evropy. Zaméreni jeho
hospodarské cinnosti a jeho odvétvova struktura vSak dnes ptinasi problémy souvisejici s preménou
tohoto regionu. Od pocatku devadesatych let dochazi k podstatnému zlepseni stavu Zivotniho
prostiedi vlivem poklesu priamyslové vyroby, pouzivanim Setrnéjsich technologii a také investicemi do
ekologickych opatieni. | presto patfi kraj nadale mezi nejzatizené&jsi oblasti v Ceské republice. Za
nejzavaznéjsi je povaZovana kontaminace pldy a podzemnich vod v dlsledku primyslové cinnosti,

dllIni poklesy a znedisténi povrchovych vod a ovzdusi.

Pfirodni charakter a odliSny ekonomicky vyvoj se podileji na rozdilech v kvalité Zivotniho prostredi
a severovychodni ¢asti kraje (Ostravsko, Karvinsko a Trinecko). Na druhé strané jsou soucasti
Moravskoslezského kraje mista s vyznamnymi a cennymi pfirodnimi zvlastnostmi. Zejména se jedna
o tfi chrdnéné krajinné oblasti Beskydy, Jeseniky a Poodfi a také o mnozstvi maloploSnych chranénych
uzemi. Dobrou Uroven Zivotniho prostredi vykazuje rovnéz Osoblazsko, kromé jeho vychodnich casti
(Rusin, Osoblaha).

2.1 Prirodni podminénost rozvoje sidel

Od prvopocatku vystavby sidel a rozvoje osidleni tvofily pfirodni podminky jeden z nejvyznamnéjsich
faktor( ovliviiujicich lokalizaci sidel a jejich rozvoj i kazdodenni Zivot obyvatel. Pfirodni podminky
zasahovaly do vystavby a provozu vSech sidel bez vyjimky, i kdyZz ne vSechny kategorie prirodnich

podminek stejnou mérou.

S postupuijici celkovou civilizani Urovni spolecnosti Ize do urcité miry pfekonat pfi vystavbé sidel
prekazky spojené s prirodnimi podminkami. Otazkou je vSak vySe financnich nakladd spojenych
s témito vyzvami. Jedna se tedy o ekonomickou pftijatelnost vynaloZenych nakladd ve vztahu k funkci
sidla vdané lokalité. Cilem této kapitoly neni nahradit environmentalni pilif v ramci rozboru

udrzitelného rozvoje Uzemi kraje, ale obecné identifikovat zakladni bariéry v rozvoji sidel.
2.1.1 Terénni reliéf a vySkova uprava uzemi

V zdsadé se jedna o porovnani vyhod a nevyhod rovinného a nerovného terénu. Rovina umoziuje
snadnéjsi rozSifovani mésta a zejména snadnéjsi rozvoj hromadné dopravy, coZ Ize ¢asto povaZzovat za
vyhody zasadni. Naopak rovina pfinasi rozvojové problémy v oblasti klimatu, inundaci, spodni vody,
Spatnych moznosti odkanalizovani a omezenych rekreacnich moznosti, coZ predstavuje v soucasnosti
aktualni problém. Vyjmenované negativni stranky rovinatého terénu se ve zvinéném terénu
neuplatiuji. Nerovny terén vytvafti prekazku napftiklad pro rozSifovani mésta a zajisténi jeho hromadné
dopravy. Naopak Ize vhodné vyuZivat orientace svahll a konfigurace terénu k zajimavému utvareni
mésta. Zasadnéjsi vyskové rozdily vsak vyzaduji upravu svahi, vyskovou Upravu komunikacni sité
a obytného Uzemi, coz sohledem na nezbytnou hospodarnost zemnich praci vytvafi tlak na

vynakladani financénich prostredki.
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V Moravskoslezském kraji Ize za rozvojové problémy povaZzovat oblast klimatu (nadmérny vyskyt mlh
v rovinatych uzemich podél fek), inundace (zdplavova tizemi v fadé mést kraje), spodni vody (Bohumin
— hladina spodni vody cca 50 cm pod terénem a nizka Unosnost — potieba od 4. podlaZi zakladat na
pilotech), odkanalizovani (Bohumin — nutnost precerpavat splaskové vody pred vstupem do méstské

kanalizacni Cistirny).

Obrazek 2.1: Vymezeni Ostravské polycentrické aglomerace (2024) dle reliéfu krajiny

PROSTOROVE VYMEZENi OSTRAVSKE
AGLOMERACE (2024)

Nadmofska vyska [m n. m.] M
B <250 oS ] :
Bilovec
250 - 400 ! Y
400 - 500 “ N MErydek-Mistek 2
500 - 600 L Koprivnice S S 22
Novyicin i PREECS .:~Q-"5®m"
600 - 700 D Ostravska aglomerace / e ' " LR /: o)
s Lot / S
700 - 800 D Jadrova oblast Ostravské aglomerace ! & = A’ ‘
| e, |

800 - 900 D Hranice Moravskoslezského kraje

900-1000 [___] Hranice tzemi ORP
[ 1000-1100 [ | Hranice uzemi obci PROCES Zdroje dat: GSU, ArcCR 500
Administrativni hranice platné k 1.9.2024
- > 1100 0 20 20 £ 39 Soufadnicovy systém S-JTSK

Zdroj: PROCES (2024).

.z

Z hlediska terénniho reliéfu se uZsi jadro aglomerace v ramci Moravskoslezského kraje pfirozené
vytvofilo v oblastech s nizsi nadmofskou vyskou (200—-300 m n. m.), tedy kolem mésta Ostravy. Pokud
se podivdme na SirSi vymezeni aglomerace, tak pouze mald ¢ast tohoto Uzemi je v oblastech
s nadmofrskou vysSkou vyssi (Trinecko). Oblast s nizsi nadmofrskou vyskou predstavuje predevsim
prostor Moravské brany a Ostravské panve. Mezi vodotecemi Odrou, Ostravici a Lu¢inou se zvedaji
plosiny fi¢nich teras o primérné nadmorské vysce 230-240 m n. m, Siroké nivy fek lezi ve vysce 209—

220mn. m.

2.1.2 Geologické a hydrologické podminky

Z geomorfologického hlediska zahrnuje Moravskoslezsky kraj pohofi Hrubého a Nizkého Jeseniku,
Oderskych vrchi, Moravskoslezskych Beskyd, ale také sniZeniny Opavské niZiny, Ostravské panve

a Moravské brany. Kraj disponuje velkym prirodnim bohatstvim (napt. chranéné krajinné oblasti
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Moravskoslezské Beskydy, Jeseniky a Poodf¥i, pfirodni parky) a zasobami nerostnych surovin, zejména

¢erného uhli a zemniho plynu.

Geologicky patfi Uzemi kraje ke dvéma soustavam — Karpatské (na vychod od Odry) a Hercynské (na
zapad od Odry). Hranici je Siroké udoli feky Odry, které je budovano fluvialnimi piscitohlinitymi
holocénnimi sedimenty. Tyto jsou rozsifeny i podél feky Ostravice, Opavy a Luciny. Vyskyt uhli je vazan
na prvohorni podloZi karpatské soustavy, tedy na Uzemi lezici na vychodé, jihovychod a jih
Moravskoslezského kraje. Pravé objev ¢erného uhliv druhé poloviné 18. stoleti s ndaslednym zaloZenim
huti a rozvojem dalSiho zpracovani Zeleza byl zakladnim procesem, ktery ovlivnil sidelni strukturu
Moravskoslezského kraje. V roce 2024 je tézba uhli ve vétSiné dobyvacich prostori ukonéena, rovnéz
pozvolna doznivaji daIni vlivy na dotéeném Gzemi s vyjimkou Karvinska, kde probiha aktivni tézba
pouze v dole CSA, kterd md byt ukonéena v roce 2025. Na sloje éerného uhli je vazén i vyskyt zemniho
plynu, ktery je mozno tézit i z vétsich hloubek nez ¢erné uhli, a environmentdlni dopady jeho tézby jsou

vyrazné mensi.

Ke klicovym geologickym podminkdam, jez ovliviuji technické podminky pro zakldddni sidel, patti
unosnost zakladového prostiedi. Za dobré zdkladové podminky v pfipadé obytné a obéanské zastavby
Ize povaZovat Unosnost od 2,0 kg/cm?a v pfipadé pramyslovych staveb od 3,0 kg/cm?. Dobré technické
podminky pro zakladani staveb z hlediska inosnosti pld jsou u viech mést v kraji, problémova se jevi
jen jihovychodni ¢ast kraje, ve které dochazi k ¢astéjsim sesuvim. Dale pfi zakladani staveb je nutné
zohlednit rizikové vsakovani srazkovych vod, a to zejména kvali hrozici nestabilité terénu a kontaminaci
vod. Potencidlné rizikové oblasti jsou vymezeny v izemni studii Lokalizace oblasti Moravskoslezského

kraje s rizikovym vsakovanim srazkovych vod®.

U podzemnich vod nutno reflektovat vySku hladiny spodni vody a jeji proudéni, zvlasté pak pripady,
kdy se jednd o agresivni spodni vodu, ktera ohroZuje podzemni konstrukce, zejména kovové.

Problémem je hladina spodni vody a jeji proudéni ve méstech Ostrava a Bohumin.

Povrchové vody predstavuji v podobé povodni zasadni pfirodni podminku, coZ je v soucasnosti
povazovano za zvlast aktualni. Sidla v rovinach jsou velmi ¢asto mésta v blizkosti fek, mimo jiné i proto,
Ze pravé podél tokd rek pronikal ¢lovék do dosud neosidlené krajiny. Dnes jsou v sidlech v tésném
sousedstvi fek vymezena zdplavovd uzemi a ta si ¢asto vynucuji postupné premisténi staveb do poloh
neohrozenych zaplavami. Situace predstavuje znacné zdsahy do urbanistické struktury predmétnych

mést. Problematické je zaplavové uzemi v oblasti Krnovska, Opavy, Ostravy a dalsi.

Vystavba v uzemich s podzemni téZbou (Ostravsko-karvinsky revir) znamena nejen zajisténi staveb

proti Ucinkim poddolovani, ale nékdy realizaci staveb zcela vylucuje (napf. v bezodtokovych kotlinach).

47 Msk (2024) Uzemni studie: Lokalizace oblasti Moravskoslezského kraje s rizikovym vsakovdnim srdzkovych vod. Dostupnd
z https://www.msk.cz/cs/temata/uzemni_planovani/lokalizace-oblasti-moravskoslezskeho-kraje-s-rizikovym-vsakovanim-
srazkovych-vod-2024-18110/
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2.1.3 Vlastnosti pld z hlediska zemédélstvi

Problémem celé Ceské republiky je nadmérny Ubytek zemédélského plidniho fondu. To plati zejména
v pfipadech kvalitnéjsich pld (vyssich bonitnich tfid). OhroZeni spociva v prudkém narlistu pozadavkd
na dosud nezastavéné plochy pro novou vystavbu. Je to aktudlni otazka pro vsechna sidla (rlst

zastavéného Uzemi na Ukor zemédélského ptdniho fondu).

Obrazek 2.2: Zména rozlohy orné plidy mezi léty 2023 a 2018

ZMENA ROZLOHY ORNE PUDY NA UZEMi
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE 2018-2023

= Hranice Moravskoslezského kraje
:l Hranice uzemi ORP
Hranice uzemi obei

Zména rozlohy orné pudy [%]
- <-10
I -0-5
-0
o2

Zdroje dat: CSU

[ 24
Administrativni hranice platne k 1.9.2024
. - L:EU—Z‘)ZSHU n Soufadnicovy systém S-JTSK

Zdroj: PROCES (2024).

V pribéhu let dochazi v Moravskoslezském kraji také k ubytku rozlohy orné pldy na témér celém
Uzemi kraje. Jak je z vySe uvedené mapy ziejmé, k nejvétsi zméné mezi roky 2018 a 2023 doslo zejména
v jadru aglomerace v pasu od Dolni Lutyné pres Orlovou, Havifov, ptes severni ¢ast SO ORP Frydek-
Mistek. Dalsi obce vSO ORP Frydek-Mistek jsou vystaveny ubytku orné pldy zejména v okoli
pramyslové zény v Nosovicich véetné blizkych obci Raskovice a Prazmo. V SO ORP Kopfivnice se jedna
o jihozépadni ¢ast Uzemi (Zenklava, Stramberk, Zavisice, Skotnice). V SO ORP Frydlant nad Ostravici
jsou to obce v zazemi Frydlantu (Przno, Malenovice, Pstruzi, Celadnd). V dal$ich méstech na tGzemi
aglomerace dochazi k Ubytku orné pldy zejména v pasu Karvina — Tfinec — Jablunkov véetné blizkych
obci v zazemi téchto mést (Petrovice u Karviné, Bystfice a Bocanovice). Negativem je zejména
skutecnost, Ze orna ptida v Moravskoslezském kraji ubyva zejména ve prospéch zastavby nizké hustoty.

Ubytek orné plidy je zietelny i v podhorské oblasti Jesenik{l v centrdlni ¢asti (Mald Moravka, Karlova
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Studdnka, Vrbno pod Pradédem a Karlovice) v mistech, kterd jsou vysoce atraktivni z hlediska

cestovniho ruchu.

Obrazek 2.3: Zména rozlohy zastavéné plochy mezi léty 2023 a 2018

ZMENA ROZLOHY ZASTAVENYCH PLOCH
NA UZEMi MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE
2018-2023

= Hranice Moravskoslezského kraje
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Zména rozlohy zastavénych ploch [%] Tfinec
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Zdroj: PROCES (2024).

Pokud budeme zkoumat zménu rozlohy zastavéné plochy v obcich Moravskoslezského kraje v letech
2018 a 2023, je z vySe uvedeného mapového vystupu patrny rast jejiho podilu v obcich zejména na
uzemi aglomerace. Nejmarkantnéjsi zména je v severni Casti aglomerace (Petrovice u Karviné, Dolnfi
Lutyné, Pit), dale pak v SO ORP Opava (Velké Hostice, Radu#, Otice, Stablovice, Litultovice) a také v SO
ORP Bilovec (Studénka a Bravantice) a na Frydecko-Mistecku (Horni Domaslovice, Dolni a Horni
ToSanovice). K této zméné dochazi ve vyse zminénych oblastech zejména z dlivodu zvysené atraktivity
uzemi pro bydleni. Ke zméndm zastavénych ploch dochazi i v oblastech, kde jsou soustfedény

ekonomické aktivity projevujici se rozristanim prdmyslovych zén (napf. Mosnov a sousedni Sedlnice).
2.1.4 Klimatické a hygienické podminky

Klimatické podminky pfedstavuji zejména srdZky (u nas 600 az 1 400 mm), tepelné poméry (primérné
roéni teploty v CR 0-10°C), vitr (situovani zdrojil znecisténi viici zastavbé) a oslunéni a orientace budov
(orientace obytnych mistnosti, odstupy budov, délka a intenzita oslunéni, orientace sklonitého Uzemi
a orientace ke svétovym stranam). U hygienickych podminek se v zdsadé jedna o Cistotu ovzdusi a vody

a hladinu hluku. Severojizni vétry prochdazejici Moravskou branou proplachuji zneciSténi ovzdusi
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aglomerace, bez néhoZz by byl pobyt v aglomeraci téméf nemozny. V mnoha méstech kraje stale

pretrvava znedisténi ovzdusi a narlsta hluk a svételné znecisténi.

Pokud se podivdme na Moravskoslezsky kraj z hlediska postizeni obyvatel znecisténim Zivotniho
prostiredi, vidime, Ze pfirodni podminénost vtomto ohledu hraje rovnéz duleZitou roli. Na nize
uvedeném mapovém vystupu je Srafovanim vyznaceno, kde je v ramci kraje prekrocen alespon jeden
z imisnich limitQ (IL) pro ochranu zdravi. Je vidét, Ze imisni limity jsou prekroceny zejména v oblastech
s nizsi nadmofrskou vyskou, horské oblasti prekrocenim téchto limitd prakticky nejsou dotéeny. Mezi
lety 2011-2023 se zmenSila oblast, kde jsou prekroceny imisni limity v MSK o cca 80 %, jinymi slovy je

to nyni asi 5x mensi plocha nez v minulosti (zdGvodnéni viz nize).

Obrazek 2.4: Oblasti s prekrocenym nékterym imisnim limitem v roce 2011 a 2023

OBLASTI, KDE BYL PREKROGEN
NEKTERY Z IMISNICH LIMITU NA UZEMi
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE
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Zdroj: PROCES (2024).

Po roce 2010 doslo v celém Moravskoslezském kraji v postupnému vyznamnému zlepseni kvality
ovzdusi. Diky zavadénym opatfenim na zdrojich znecistovani ovzdusi doslo predevsim vyraznému
k poklesu koncentraci suspendovanych ¢astic (PM_10, PM_2.5) do té miry, Ze v soucasnosti jiZ nejsou

nikde v kraji prekracovany ani kratkodobé, ani dlouhodobé imisni limity téchto castic.

Jedinou znedistujici latkou, u které je v soucasnosti v Moravskoslezském kraji prekracovan imisni limit,
je benzo(a)pyren, ktery slouzi jako indikator karcinogennich polyaromatickych uhlovodik( v ovzdusi.
Benzo(a)pyren vznikd predevsim nedokonalym spalovanim. Jeho zcela dominantnim zdrojem je

spalovani tuhych paliv v lokalnich topenistich. Jedna se o lokdlni topenisté v obcich kraje i pfeshrani¢ni
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prenos znecisténi z lokalnich topenist z Bielsko-Jastrzebské a Rybnicko-Racibdrzské aglomerace
pfiléhajici k ¢esko-polské hranici. DalSim lokalné vyznamnym zdrojem benzo(a)pyrenu jsou nékteré
primyslové procesy, v Moravskoslezském kraji pfedevsim vyroba koksu, kde benzo(a)pyren unika
netésnostmi v technologickych celcich koksoven. | v ptipadé benzo(a)pyrenu doslo po roce 2010
k vyraznému poklesu koncentraci. V soucasnosti jsou na meéficich stanicich v kraji koncentrace
benzo(a)pyrenu o 50-75 % nizsi, nez tomu bylo v roce 2010. Je to predevsim diky dlouhodobému
programu zateplovani budov a obmény starych kotlli na pevna paliva za moderni nizkoemisni kotle,
pfipadné za jiné zdroje tepla v lokdlnich topenistich. Zarovenn dochdzelo i k modernizacim

koksarenskych provozl, které vyrazné omezily Uniky koksarenskych plynt do ovzdusi.

Diky témto opattfenim jiz také nejsou prekracovdny imisni limity pro koncentrace benzenu. Posledni
stanici, kde byly imisni limity pro benzen prekracovany, byla imisni monitorovaci stanice Ostrava-

Privoz. | v této lokalité jsou jiz nyni primérné roéni koncentrace benzenu hluboko pod imisnim limitem.

Z hlediska vyvoje klimatickych zmén je nutno zohlednit rizika prehfivani a vzniku tepelnych ostrovd,
zejména v husté urbanizovanych oblastech a primyslovych zénach. Tyto procesy mapuje v ramci jadra
aglomerace Uzemni studie: ,Vyhodnoceni Gzemi Ostravské aglomerace z hlediska rizika pfehfivani“®,
Sou¢asti Uzemni studie je mj. kapitola Navrhy scéndit pro Ostravskou aglomeraci. Cetnost a intenzita
vin veder® (Elektronicky meteorologicky slovnik 2020) ve méstech se v dusledku zmény klimatu
zvysuje, coZz ma negativni dopad na zdravi a Zivotni pohodu obyvatel. V méstskych aglomeracich se
zvySuje akumulace tepla béhem dne, které se v noci postupné uvoliuje, brzdi pfirozené ochlazeni
v no¢nich hodinach azpusobuje tak tepelny stres. Aby mésta mohla celit tomuto narUstajicimu
problému, musi zavést Gcinné strategie zmirfnovani dopadd, které umozni snizit teplotu béhem vin
veder. Vyskyt a trvani vin veder v Ostravské aglomeraci je moZzné dokladovat za obdobi 1961-2022, viz
nasledujici obrazek. Je zfejmé, Ze jak pocet, tak trvani jednotlivych horkych vin postupné stoupa,
pficemz pocet ne tak vyrazné, cozZ je dano spojovanim vice kratSich obdobi s horkou vinou do delSich

usekd.

48 MSK (2023) Uzemni studie: Vyhodnoceni tzemi Ostravské aglomerace z hlediska rizika prehfivani. Dostupnd
z https://www.msk.cz/cs/temata/uzemni_planovani/vyhodnoceni-uzemi-ostravske-aglomerace-z-hlediska-rizika-
prehrivani-2023-16064/

49 Chod pocasi v nejteplejsi ¢dsti roku, prfi némzZ teplota vzduchu dosahuje obzvidst vysokych hodnot, které presahuji
stanovenou prahovou hodnotu. K vymezeni viny veder se nejcasteji vyuZivaji denni maxima teploty vzduchu, pricemz
prahovd hodnota mize byt ddna absolutné (v Cesku zpravidla hranice pro horky den 30 °C) nebo relativné viici statistickému
rozdéleni hodnot této veliciny (napf. 95% percentil nebo dlouhodoby primér denni maximdlni teploty pro dany den/obdobi).
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Obrazek 2.5: Pfiklad trvani a poctu horkych vin v Ostravé, Opavé a Mosnové v obdobi od roku 1961
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Horka vina vSak v méstském klimatu a v oblastech tzv. méstskych tepelnych ostrovi (Urban Heat
Island) pouze indikuje pfitomnost SirSich problém( spojenych s atmosférickymi procesy. Efekt
méstského tepelného ostrova se zesiluje ve méstech s nepfiznivym usporadanim husté zastavby
branici proudéni vzduchu, s nepropustnymi povrchy, které akumuluji teplo, s vyznamnym uvolfiovanim
odpadniho tepla (klimatizace) a také tam, kde chybi vegetace a vodni plochy, které mohou vyrazné
pfispivat k mistnimu ochlazovani. K oteplovani pfispivaji i pfimé emise z dopravy a pramyslu. Pokud je
do méstské struktury zaclenéno dostatecné mnoiZstvi zelené a vodnich ploch, mohou vyvazit efekt
méstského tepelného ostrova (zelena a modra infrastruktura). Pfi kombinaci podminek zmény klimatu
a scénarl rlstu mést existuje velmi vysoka jistota, Ze budouci urbanizace zesili predpokladané zvyseni
teploty vzduchu bez ohledu na scénarem definovany vyvoj budouciho klimatu. Silnéjsi signal se
ocekava v dlsledku kombinace budouciho rozvoje mést a castéjsiho vyskytu extrémnich klimatickych
jevl, jako jsou viny veder. Nejvyssi riziko prehfivani v Ostravské aglomeraci bylo identifikovano
v kategoriich ploch: Historické jadro, Hustd méstskd zdstavba a Aredly zastavéné stavbami
a zpevnénymi plochami. Vysokych hodnot dosahla prdmyslova zéna Hrabova v Ostravé nebo nakupni

centrum Avion Shopping Park Ostrava.
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2.1.5 Diléi hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

Pfedchozi text jasné prokazuje rozhodujici vyznam pfirodnich podminek pro lokalizaci a vystavbu sidel
i jejich dalsi rozvoj. VSechny investi¢ni pociny musi byt konfrontovany s konkrétnimi prirodnimi
podminkami a musi byt respektovany nejen z hlediska ekonomické efektivnosti, ale stejné tak

z hledisek udrzitelného stavu Zivotniho prostifedi a ochrany pfirodniho prostredi pro budouci generace.

Moravska brana predstavuje nejen prostor s nejvétsim emisnim zatizenim, ale také prostor s nejvétsim

poctem obyvatel Moravskoslezského kraje.

Jednim z klicovych faktorl pro dekoncentraci obyvatelstva a rlst suburbanizace by mohlo byt
znecisténi ovzdusi. Pfitom vyskyt znecisténého ovzdusi pouze castecné ovliviiuje suburbanizacni
proces. Na zakladé sociologického prizkum v Ostravé>® (IMPIS 2010) jen 10 % domacnosti nechce
natrvalo zUstat v Ostravé, a to predevsim z bytovych divod( (20 %), poté az nasleduje prace (15 %)
a Zivotni prostredi (13 %). Dale je nutné podotknout, Ze vyrazny migracni proud z Ostravy sméfuje na
vychodni okraj mésta (Radvanice a Bartovice, Michalkovice a Hefmanice) do novych rodinnych domi
a za tento okraj, kde je vyrazné horsi stav Zivotniho prostfedi (Rychvald a Petivald v okrese Karvina),
ale vyrazné levnéjsi pozemky. To se projevuje i pfiristkem residencnich ploch v této oblasti. Bohatsi
obyvatelstvo preferuje zapadni okraj mésta, tzv. West End, s kvalitnéjsim ovzdusim. Podobné trendy

Ize spatfit i v ostatnich velkych méstech v Evropé.

Oblasti s prekro¢enim nékterého z imisnich limitd pro ochranu zdravi jsou z velké casti totozné
s vymezenim jadra aglomerace (oblast s pfekro¢enym nékterym z imisnich limitd pro ochranu zdravi
pokryva tzemi SO ORP Orlova, Bohumin, Cesky T&in, Karvina, Havifov a ¢ast zemi SO ORP Ostrava,

Hlucin, Frydek-Mistek a T¥inec).

0 pousité data pochdzi z vyzkumu Industridlni mésto v postindustridlni spole¢nosti (Tvrdy, L. a kol., Ostrava 2010). Jednd se
o reprezentativni soubor 900 domdcnosti Zijicich na uzemi mésta Ostravy. Pravdépodobnostni vybér byl ucinén na zdkladé
soupisu adres ve vybranych oblastech. Rozhovor s hlavou domdcnosti probihal metodou CAPI. Délka rozhovoru byla
prumérné 45 minut, k dotazovdni byly vyuZity pomocné karty, které umoznily provést rozhovor co nejefektivnéji, a to nejen
z casového hlediska, ale také z hlediska validity a reliability odpovédi. Sbér dat probéhl v obdobi listopad 2009 aZ tinor 2010.
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2.2 Struktura primyslu, primyslové uzly, lokaliza¢ni faktory
2.2.1 Vyvoj primyslu v Moravskoslezském kraji

Moravskoslezsky kraj byl vidy vniman jako kraj pramyslovy, s velkymi podniky tézkého pramyslu.
Omezenim tézby uhli a zménou ve vlastnickych vztazich se vsak tento pohled za¢ina postupné ménit.
Dochazi k procesu deindustrializace doprovazeného sniZzovanim velikosti primyslovych podnika.
Primysl nicméné stale hraje v tomto kraji klicovou roli, i kdyZ dochazi k jeho preméné na priimysl lehdi.
Rovnéz dochazi k sitovému uspofadani mensich podnikd, které jsou mezi sebou provazané obchodnimi
vztahy. V Moravskoslezském kraji pUsobi i nejvice klastrd v rdmci republiky (Strojirensky klastr, IT
klastr, ENVIRCRAK — klastr na zpracovani odpadu atd.).

Do kategorie nejvétsich zaméstnavatelll v MSK patfi z pramyslovych podnikdl jen TRINECKE
ZELEZARNY, a. s. (cca 6 500 zaméstnanc(). U dalsich velkych préimyslovych podnikd probéhla vyrazna
redukce: OKD, a.s. ma pod 3 000 zaméstnanc, Liberty Ostrava a.s. je v konkurzu a Vitkovické Zelezarny

se rozdélily na dil¢i zavody s rliznymi vlastniky. Dalsi vyznamné primyslové podniky v MSK ve velikostni

kategorii 1 000 az 3 000 zaméstnancl jsou uvedeny v tabulce nizZe.

Tabulka 2.1: Vyznamné priimyslové podniky vé. IT v MSK ve velikostni kategorii 1 000 aZ 3 000 zam.

zam';‘::::ncﬁ Podnik Obec Odvétvi (CZ-NACE)
2500-2999 HMyaunnu(izlcszongzech sro. Nizni Lhoty Vyroba motorovych vozidel a jejich motor(
OKD, a.s. Stonava TéZba cerného uhli
Brose CZ spol. sr.o. Kopftivnice Vyroba ostatnich dild a pfislusenstvi pro motorova vozidla
PO Lighting Czech s.r.o. SN?)T/Z\;; Jigina Vyroba elektrickych osvétlovacich zafizeni
Teva Czech Industries s.r.o. Komarov Vyroba zékladnich farmaceutickych vyrobku
Hanon Systems Autopal s.r.o. | Novy Ji¢in Vyroba ostatnich dil( a pfisluSenstvi pro motorova vozidla
1500-1999 'I(;lze::}:\;rz':jz.ch Services Ostrava Cinnosti v oblasti informaénich technologif
TATRA TRUCKS a.s. Kopfivnice Vyroba motorovych vozidel a jejich motord
1 009—1 4995 Brembo Czech s.r.o. Hrabova Vyroba ostatnich dild a pfislu$enstvi pro motorova vozidla
zamestnancu BONATRANS GROUP a.s. Bohumin Vyroba Zelezni¢nich lokomotiv a vozového parku
Strojirny a stavby Tfinec, a.s. | Tfinec Vyroba zdvihacich a manipulacnich zafizeni
PLAKOR CZECH s.r.o. Mosnov Vyroba elektrickych motord, generdtor( a transformator(
Mobis Automotive Czech Noovice Vyroba dilG a ptislusenstvi pro motorova vozidla a jejich
s.r.o. motory
SUNGWOO HITECH s.r.o. Hrabova Vyroba karoserii motor. vozidel; vyroba privésl a navésu
SKODA VAGONKA a.s. Ostrava Vyroba Zeleznic¢nich lokomotiv a vozového parku
gllzcélz;}s::;c.)motlve System Mosnov Vyroba elektrickych osvétlovacich zafizeni
Model Obaly a.s. Opava Vyroba vinitého papiru a lepenky, papirovych a lep. oball
KES - kabelové a elektrické Vratimov Vyroba elektrickych a elektronickych zafizeni
systémy, spol. s r.o. pro motorova vozidla
BRANO a.s. HMrgf:,cic?ad Vyroba ostatnich dild a pfislusenstvi pro motorova vozidla

Zdroj: CSU, RES 2024, zpracovdni PROCES 2024.
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VySe uvedené procesy se projevily v poklesu poc¢tu zaméstnancl v priimyslu. V roce 1993 bylo 51,3 %
pracujicich zaméstnano v odvétvi pramysl, téZzba a dobyvani nerostnych surovin, v roce 2023 jejich
podil klesl 37,7 %, celkem v tomto obdobi v priamyslu zaniklo 90 tis. pracovnich mist. Zasadni roli pro
MSK tvoti zpracovatelsky primysl, jehoZ podil predstavoval 27,5 % v roce 2023. V tabulce nize je
uveden prevainé sekundarni sektor s vyjimkou prvniho radku — tézba a dobyvani nerostnych surovin.

Tabulka 2.2: Vyvoj zaméstnanosti v priimyslu v Moravskoslezském kraji mezi lety 1993 a 2023

Pocet zaméstnancti (v tis.) Pocet zaméstnancu (v %)
CZ-NACE Popis odvétvi
1993 2023 Rozdil

B Tézba a dobyvani nerostnych surovin 52,5 4,1 -48,5

C Zpracovatelsky pramysl 179,0 149,6 -29,5

D Vyroba a rozvod elektfiny, plynu, tepla 10,1 5,7 -4,3

E Zasob. vodou; ¢innosti souvis. s odpady 6,4 7,6 1,1

F Stavebnictvi 47,0 38,0 -9,0 8,2% 7,0 % -1,2%
Celkova zaméstnanost v priimyslu, tézbé a dobyvani 295,0 204,9 -90,1 51,3 % 37,7 % -13,6 %
Celkova zaméstnanost v Moravskoslezském kraji 574,7 543,7 -31,0 100 100

Zdroj: CSU, Vybérové etreni pracovnich sil, zpracovdni PROCES 2024.

O vyznamu primyslu svéd¢i hrubd pridana hodnota (HPH) odvétvi a jeho podil na celkové tvorbé
regiondalniho HDP. Podil primyslu v obdobi 1993-2017 kolisal kolem 40 %, ale vyraznéjsi pokles nastal
vroce 2019, tzn. jesté pred dopadem pandemie covid-19 a energetické krize vyvolané valkou na
Ukrajiné. V soucasné dobé se primysl podili na tvorbé HDP regionu 33,9 %. Nutno podotknout, Ze

v kraji zaroven narusta podil na HDP v oblasti sluzeb.

Obrazek 2.6: Hruba pridana hodnota odvétvi v Moravskoslezském kraji v obdobi let 2005-2023
70%

60% 59,2%
47,3%
50% |

T
D- |
:cl:u 40% W
S 30u | 2B1% 33,9%
\_g ()
O 20%
6,4%
10% °_3,2% 5,4%
0% | 1,5%
1995 2000 2005 2010 2015 2020 2025

—7Zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi == Pr{imysl|, téZba a dobyvani

= Stavebnictvi = S|uzby
Zdroj: CSU - Regiondlini ticty 1995 aZ 2023, zpracovdni PROCES, 2024.
V Moravskoslezském kraji v roce 2023 pracuje 48,6 % zaméstnancu na nasledujicich pozicich: technicti
a odborni pracovnici (16,7 %), femeslnici a opravafi (16,3 %) a obsluha stroji a zatizeni, montéfi

(15,7 %), cozZ jsou profese, které nachazeji uplatnéni pfedevsim v priimyslovych odvétvich.
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Obrazek 2.7: Podil podnikti ve zpracovatelském primyslu v SO ORP MSK v roce 2024

PODIL FIREM PODNIKAJICICH
VE ZPRACOVATELSKEM PRUMYSLU
NA UZEMi MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

D Hranice Moravskoslezského kraje
[ Hranice uzemi ORP

Hranice uzemi obci
Podil firem podnikajicich

ve zpracovatelském pramysliu [%]

[ <12

[112-13

[ 13-14

B - Zdroje dat: ¢SU

- PR T S S L oo om0

Zdroj: CSU, RES 2024, zpracovdni PROCES 2024.

Obrazek 2.8: Podil sekundarniho sektoru v ORP MSK v roce 2024

PODIL FIREM PODNIKAJiCiCH
V SEKUNDARNIM SEKTORU
NA UZEMi MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

Orlova
Ostrava Karvina

Havil"og

D Hranice Moravskoslezského kraje

D Hranice uzemi ORP

Hranice uzemi obci

Cesky
Frydek-Mistek 7 /Fésin

Podil firem podnikajicich Tfinec

v sekundarnim sektoru [%)]

|:I <12

[]12-13

[ 15-14

. o Zelroje dat: CSU

- S S o

Zdroj: CSU, RES 2024, zpracovdni PROCES 2024.
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Podil podnikl zpracovatelského primyslu na celkovém poctu podnik( v kraji v roce 2024 je vyznamny
zejména v SO ORP Odry, Bilovec, Kopftivnice, Frenstat pod Radhostém a Jablunkov. V téchto SO ORP se
da hovofrit o urcité specializaci. Nutno podotknout, Ze se jednd pfedevsim o malé ekonomické subjekty.
Oproti tomu Sirsi kategorie Podil podnikl sekundarniho sektoru (tj. zpracovatelsky primysl, vyroba
a rozvod elekttiny, plynu a vody a stavebnictvi) je zastoupena v zapadni ¢asti kraje, v SO ORP Rymarov,
Bruntal, Krnov, dale v SO ORP Kravatre a Hlu¢in na ,Prajzké” a ve vychodni ¢asti kraje v SO ORP
Jablunkov. Nizsi podil zaméstnanych v podnicich sekundarniho sektoru na Ostravsku, Karvinsku nebo

Tfinecku je dan i tim, Ze struktura odvétvi je zde postavena na vétsich priimyslovych podnicich.

Nejvyznamnéjsim obdobim z hlediska dynamiky vzniku ekonomickych subjektll v MSK bylo obdobi
hned po revoluci 1991-2000. Po nasledném poklesu v letech 2001-2010 obdobi 2011-2020 dosahlo
opét téchto hodnot a pokud trend bude pokracovat jako v obdobi 2021-2024, dojde k dalsimu
vyraznému navyseni zejména ve zpracovatelském pramyslu do roku 2030 (viz progndza v nize

uvedeném grafu).
Obrazek 2.9: Dynamika vyvoje vzniku novych subjektt dle sektort

45%
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15%
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ikG
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novych podn

<=1990 1991-2000 2001-2010 2011-2020 2021-2030*

==7pracovatelsky pramysl e Sekundarni sektor Vsechna odvétvi v MSK

Zdroj: CSU, RES 2024, zpracovdni PROCES 2024.

Pozn.: * Hodnota za obdobi 2021-2030 je progndzovdna na zdkladé vyvoje v obdobi 2021-2024.

Z hlediska jednotlivych SO ORP v obdobi 2021-2024 je nejvyssi relativni nardst o cca 20 % novych
ekonomickych subjektll ve zpracovatelském primyslu v SO ORP Jablunkov, Bilovec, Karvina, Havitov,
Orlova. Koncentrace vzniku ekonomickych subjektl v okrese Karvinda mlze byt vyvolana uUtlumem
¢innosti OKD, a.s. a dalSich velkych firem, ktery ved| byvalé pracovniky k rozhodnuti zakladat si vlastni
Zivnosti. Je tady urcité riziko pradce mimo zaméstnanecky pomér na Zivnostensky list pro snizeni
naklad(. Jedna se o tzv. Svarcsystém, pfi kterém osoby vykondvajici pro podnikatele bézné Cinnosti
v zavislém vztahu nejsou jeho zaméstnanci, ale formalné vystupuji jako samostatni podnikatelé (osoby

samostatné vydélec¢né cinné, zpravidla Zivnostnici).

108


https://cs.wikipedia.org/wiki/Zam%C4%9Bstnanec
https://cs.wikipedia.org/wiki/Podnikatel
https://cs.wikipedia.org/wiki/Osoba_samostatn%C4%9B_v%C3%BDd%C4%9Ble%C4%8Dn%C4%9B_%C4%8Dinn%C3%A1
https://cs.wikipedia.org/wiki/Osoba_samostatn%C4%9B_v%C3%BDd%C4%9Ble%C4%8Dn%C4%9B_%C4%8Dinn%C3%A1
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%BDivnost

Tabulka 2.3: Dynamika vyvoje vzniku novych subjektid ve zpracovatelském pramyslu

Podil Pocet
SO ORP 2011-2020 2021-2024 2011-2020 2021-2024
Bilovec 26,0 % 19,4 % 232 173
Bohumin 32,7% 17,7 % 233 126
Bruntal 30,1 % 13,8 % 265 122
Cesky Té&in 33,9% 18,7 % 194 107
Frenstat pod Radhostém 29,9 % 15,7 % 185 97
Frydek-Mistek 31,6 % 14,6 % 970 449
Frydlant nad Ostravici 28,7 % 235 103
Havirov 35,7 % 19,1 % 562 301
Hlucin 27,4 % 13,5% 294 145
Jablunkov 35,2 % 20,2 % 204 117
Karvina 35,9 % 19,9 % 391 216
Kopfivnice 34,7 % 17,3 % 368 184
Kravare 27,8% 12,9 % 148 69
Krnov 30,6 % 15,0 % 302 148
Novy Ji¢in 29,2 % 16,8 % 362 208
Odry 31,6 % 17,2 % 158 86
Opava 28,9 % 13,7 % 715 338
Orlova 33,2 % 19,0 % 230 132
Ostrava 33,3% 16,6 % 2934 1464
Rymarov 27,1 % 103 47
Trinec 33,9% 17,1% 447 226
Vitkov 34,8 % 17,0 % 98 48
MSK 31,9% 16,3 % 9630 4906

Zdroj: CSU, RES 2024, zpracovdni PROCES 2024.

Pozn.: Podil nové vzniklych subjektii v daném obdobi na vsech ekonomickych subjektech vzniklych do roku 2024.

Dopad deindustrializace neni pro populaci kraje az tak dramaticky, coZ je zplisobeno propousténim
zaméstnancl z fad prechodné bydlicich obyvatel, ale také procesem reindustrializace, tj. vznikem
pracovnich mist v novych primyslovych spole¢nostech, které prisly ze zahraniéi, anebo vznikly
transformaci podnikl se zastaralymi technologiemi na technologie nové. Vyraznéjsi naruast
nezaméstnanosti zacind rokem 1996, kdy v celé republice probiha recese, ktera konci rokem 1999.
V tomto obdobi se ekonomicky tlak vyrazné promitl na trh prace v Moravskoslezském kraji a podpofil
transformacni procesy spojené s desindustrializaci a reindustrializaci. Tato transformacni faze vrcholi
rokem 2004. Od této doby dochazi k poklesu nezaméstnanosti az do roku 2008, do doby pocatku
celosvétové recese. Vroce 2008 méla recese nejvyraznéjsi dopady (nejvyraznéjSi zména v mire
nezaméstnanosti) na SO ORP Kopfivnice, SO ORP Novy Ji¢in a SO ORP Frenstat pod Radhostém, protoze
zde byla vyrazna specializace podnikl na automobilovy primysl, ptipadné navazujici vyroby. Do
problému se dostaval Visteon Autopal Novy Jic¢in (v soucasnosti PO Lighting Czech), v Kopfivnici méla
problémy Tatra i firmy v primyslové zéné, v SO ORP Frenstat zavod Continental Automotive Systems
Czech Republic specializujici se na vyrobu autoelektroniky (vice o dopadech recese ve studii Foldynova
— Ilvan — Tvrdy, 2009). Ukazuje to na vysokou miru zranitelnosti specializovanych ekonomik. V dobé
vyraznych ekonomickych promén je nutné diverzifikovat ekonomickou strukturu regiond.
Moravskoslezsky kraj diky své specializaci patfil k nejvice postizenym krajim recesi v roce 2008 v ramci
republiky, coZ ukazuje pravé na vysokou miru zranitelnosti. Nejvice postizenymi odvétvimi byly
strojirensky primysl (zvlasté automobilovy a navazujici prlmysl), hutnictvi, textilni primysl,

nasledovalo odvétvi logistiky a stavebnictvi.
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2.2.2 Pramyslové uzly a lokaliza€ni faktory

Primyslovy uzel je charakterizovan jako teritoridlni atvar komplexniho charakteru, kde existuji vyrobni
a technologické vazby mezi zavody. Velikost primyslovych mist je Umérna poctu lidi, ktefi jsou

zaméstnani v primyslu. Vztahy prlimyslovych mist v uzlu jsou dany pohybem pracovnikd.

Na nize uvedeném mapovém vystupu jsou uvedeny primyslové uzly v Moravskoslezském kraji.
Kruhovym diagramem je vyznaceno, kolik lidi je zaméstnano v dané obci v primyslu. Data jsou ze SLDB
2001. Sila spojnice mezi sidly urcuje pocet lidi, ktefi cestuji za zaméstnanim v primyslu.
Nejintenzivnéjsi dojizdka lidi do zaméstnani v priimyslu je v Ostravské aglomeraci, stejné tak je zde
nejvétsi pocet lidi zaméstnanych v primyslu (v Ostravé témér 43 tisic zaméstnancll). S Ostravou jsou
témito vztahy propojeny obce Hlucin, Bilovec, Frydek-Mistek, Bohumin, vzajemné jsou spojena
intenzivnimi vazbami sidla Ostrava, Karvina, Havitov, Orlova. Intenzivni dojizdka je i mezi Karvinou
a Ceskym Tésinem a mezi vychodni ¢asti kraje (obce spadajici pod ORP Jablunkov) a Tfincem. Kromé
téchto nejvyznamnéjsich vazeb jsou v kraji i dalsi méné vyznamné — napfiklad spojeni Nového Jicina

s Kopfivnici, sidel na Opavsku a nékterych mést v okrese Bruntal.

Obrazek 2.10: Priumyslové uzly v MSK 2001

S
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Zdroj dat: SLDB 2001, RSD, CSU
Administrativni hranice platné k 1.7.2009 PROCES
Soufadnicovy systém S-JTSK -

Zdroj: CSU, SLDB 2001, zpracovdni PROCES, 2011.

Pozn.: Od roku 2001 se nesleduje vyjizd'’ka do zaméstndni dle sektoru, proto tento vystup nelze aktualizovat.

110



P¥i umistovani pramyslového zavodu je duleZity potencial Uzemi. Vlastnosti Uzemi, které maji
rozhoduijici vliv na dany zavod, oznadujeme za kritické lokaliza¢ni faktory. Potencial Gzemi pro umisténi

pramyslového podniku ovlivAuiji:

- Fyzickogeografitti Cinitelé — vliv hydrosféry, atmosféry, georeliéfu, geologického slozeni,

pedosféry a biosféry. Podstatna ¢ast prlimyslové produkce kraje je umisténa v niZing,
v hornatéjsich oblastech je pocet primyslovych podnik( znacné nizsi. Pfitomnost nerostnych
surovin a rozvoj tézby mél znacny vliv na rozvoj Ostravské aglomerace a primyslu v ni (vice

predchozi podkapitola 2.1).

- Socioekonomicti Cinitelé — jedna se predevsim faktory souvisejici s pracovni silou a s jejim

znalostnim potencidlem. Tento faktor rozpracovavaji teorie lock-in a teorie path-dependence,
Cili teorie zavislosti na zvolené cesté, ktera se rozviji v instituciondlni ekonomii®!. Dale plsobi
i znalost IT technologii v primyslu, kterd podminila rozvoj spole¢nosti v Moravskoslezském

kraji zamérenych na tuto oblast.

7 v

- Aglomeracni Cinitelé — pramyslové zavody maiji tendenci shlukovat se v prostoru, protoZe to

prinasi znacny ekonomicky efekt. Pfi konkrétnim umistovani primyslu je snaha minimalizovat
naklady investi¢ni, vyrobni a dopravni. Tento faktor mél vliv na formovani pridmyslu v kraji,

pradmyslova ¢innost je lokalizovana predevsim v Ostravské aglomeraci.

Pro vizualizaci primyslovych uzll v roce 2024 byly vybrany vsechny priimyslové podniky ve vsech SO
ORP Moravskoslezského kraje podle prevazujici cinnosti zaméstnavatell. Nasledné byla data
agregovana na uroven obci a tyto hodnoty poctli zaméstnanych v primyslu k roku 2024 byly vztazeny
k centroidiim obci. Dochazi k posunu v hierarchii vyznamnosti sidel z hlediska prlimyslu v aglomeraci
(Bohumin, Karvina, Frenstat pod Radhostém, Tfinec). U primyslové zény v NoSovicich a Niznich
Lhotdach Ize identifikovat narlst zaméstnanosti v priimyslu, ktery souvisi se vznikem zdvodu korejské
spolec¢nosti Hyundai Motor Company, podobné i v primyslové zoné Mosnov. Je patrné i Vrbno pod
Pradédem, kde ma lokalizovany zavod Svédska spole¢nost Husgvarna Manufacturing CZ s.r.o. (cca 800

zaméstnanc().

51 Instituciondini ekonomie vnimd ekonomické jevy ve svém celku a provdzanosti, a proto zkoumd, jak formdini a neformdini
pravidla, socidlni normy a psychologické faktory ovliviiuji ekonomické chovdni a rozhodovdni. Analyzuje roli instituci,
pravidel a historickych vazeb v utvdreni dlouhodobého hospodarského vyvoje tuzemi.
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Obrazek 2.11: Priimyslové uzly v MSK 2024

ZAMESTNANi V PRUMYSLU
VE VYBRANYCH OBCICH NA UZEMi
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE
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Zdroj: CSU, RES 2024, zpracovdni PROCES 2024.
2.2.3 Diléi hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

Moravskoslezsky kraj je historicky krajem pramyslovym s velkymi podniky tézkého primyslu.
Omezenim tézby uhli, zanikem nékterych provozi a zménou ve vlastnickych vztazich se vsak postupné
méni. Dochazi k procesu deindustrializace doprovazeného snizovanim velikosti primyslovych podnikd,
nicméné primysl hraje v tomto kraji stale klicovou roli, i kdyZ dochazi k jeho pfeméné na priimysl| leh¢i

a k sitovému usporadani mensich, vzajemné provazanych podnikd.

Dopad deindustrializace neni tolik dramaticky jako v jinych primyslovych regionech, kde byla
deindustrializace spojena i s vyraznou depopulaci (napriklad rusky okres Pecenga na norsko-ruské
hranici pfisel o 30 % obyvatelstva béhem 10 let). Dopad depopulacénich trendl byl zmirnén skutecnosti,
Ze prlimysl zaméstnaval mnoho pouze prechodné bydlicich obyvatel, ale hlavné diky procesu
reindustrializace, tj. vznikem pracovnich mist v novych prlimyslovych spole¢nostech, které prisly ze

zahranici anebo vznikly transformaci zastaralych technologii na nové.

Procesy deindustrializace a reindustrializace budou v Moravskoslezském kraji pokracovat. Lze
predpokladat zvysovani zaméstnanosti v oblasti sluZzeb. Tento sektor je vnitiné velice rlznorody,
zahrnuje sluzby jak osobni povahy (napf. holi¢, oprava zafizeni v domacnosti, hlidani déti), tak sluzby
verejného charakteru (policie, zdravotnictvi, socidlni zafizeni, Skolstvi) az po sluzby, které svou
ziskovosti a produktivitou pfipominaji primyslovy sektor (napf. finanénictvi, informacni technologie).
Pfechodem do sluzeb prvniho a druhého typu se bude sniZzovat kupni sila obyvatelstva, coz mlze
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ponékud limitovat dalsi vyvoj. Tyto trendy mohou byt ¢astecné zbrzdény narlstem produktivity
v pramyslu (reindustrializaci). Vyvstava otazka, zda v zainvestovanych prdmyslovych zénach porostou
zavody, tzv. montovny, které nemaji vyssi naroky na kvalifikovanou pracovni silu, ¢i budou do téchto
z6n umistovany podniky s vysokou pridanou hodnotou a inovativnim charakterem. Pokud se mésta
vzdavaji vlivu na vybér podnikl, které prichazeji do primyslovych zén, ztraci jeden z poslednich

nastroj, jak ovliviiovat podnikatelské prosttedi a transformacni procesy.

Procesy deindustrializace a reindustrializace se promitaji do rozloZeni ekonomickych aktivit v rdmci
mésta. Na prikladu Ostravy lze dokumentovat, Ze vyrazné klesa podil téchto aktivit v plvodné
vyrobnich prostorach uréenych pro tézky prdmysl, napf. v oblasti Vitkovic nebo v aredlu Liberty
(pGvodné Nova hut). Vitkovice své prostory nabizeji i dalS$im spoleénostem, proto zde pokles

ekonomickych aktivit nebyl tak vyrazny. Vznikaji dalsi vyrobni plochy.

S klesajicim vlivem primyslu dochazi k rostoucimu vyznamu sluzeb, které nejsou pfimo prostorové
vymezeny. Koncentraci pracovnich aktivit do centra mésta lze povaZovat za jeden z pozitivnich

prostorovych projevl deindustrializace.
Tyto procesy ve méstech musi byt zohlednény i v ramci UPD:

e Pro rozvoj vyroby prednostné vyuZzit stavajici, ladem lezici brownfieldy a revitalizovat

v minulosti vyuZivané plochy pro primysl.

e Zhlediska narlQistu zaméstnanosti v sektoru sluzeb podporovat ve formulaci regulativi pro

plochy bydleni jejich rozvoj uvnitf nebo v blizkosti obytnych zon.

eV UPD preferovat polyfunkéni zény umozfiujici koexistenci bydleni, ob&anské vybavenosti
a nerusicich podnikatelskych aktivit zejména z oblasti sluZzeb a znalostni ekonomiky

v méstsky formovaném prostredi.

Moravskoslezsky kraj zUstava pramyslovym regionem. Mezi nejprimyslovéjsi mésta v kraji, tedy obce,
kde je zaméstnano nejvice lidi v pridmyslovych odvétvich, patfi Ostrava, Tfinec (mésta, kde pracuje
v priimyslu vice neZ 10 tisic lidi), ddle Opava, Kopfivnice, Bohumin, Frydek-Mistek, Karvina, Frenstat

pod Radhostém a Bruntdl (vSechno obce, kde je v priimyslu zaméstnano aspon 2 500 lidi).

Velmi zéleZi na aktivnim &i pasivnim pfistupu managementu kraje. Aktivni pfistup znamena, Ze vedeni
kraje monitoruje situaci a hledd mozZnosti, jak vyuZit specifika Uzemi pro dalsi vyvoj. Pasivni pfistup
spoCivd pouze ve vyrovnavani negativnich trendld a pfijeti sestupné vyvojové trajektorie.
Moravskoslezsky kraj by mohl vyuZit svého specifického charakteru daného obyvatelstvem, jeho
kulturou a vyhod spojenych s blizkosti Polska a Slovenska, tzn. zemi s minimdlnimi jazykovymi

bariérami. Vétsi pozornost tomuto tématu je vénovana v podkapitole 4.5.

V dobé vyraznych ekonomickych promén je nutné dale diverzifikovat ekonomickou strukturu
regionll. Moravskoslezsky kraj patfi kvali své specializaci na primysl, zvlasté automobilovy a navazujici
vyrobu, ke krajlim s vysokou mirou zranitelnosti. Nutno podotknout Ze v soucasné dobé prichazi dalsi

vina recese, ktera provéfi jeho zranitelnost.
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2.3 Typizace mist a oblasti cestovniho ruchu a rekreace
2.3.1 Vychodiska a definice pojmu

Cestovni ruch je mezinarodné definovan jako ¢innost osob cestujicich do mist a pobyvajicich v mistech
mimo své obvyklé prostfedi po dobu kratsi nez jeden uceleny rok, za ucelem traveni volného casu,
obchodu a za jinymi Gcely nevztahujicimi se k cinnosti, za kterou jsou z navstiveného mista

odménovani2.
Navstévnik je Ucastnik cestovniho ruchu. Navstévnici se déli:
A/ dle poctu dnl

= Jednodenni navstévnik (nékdy také vyletnik) se Gcastni cestovniho ruchu bez pfenocovani.
= Turista je Ucastnik cestovniho ruchu, ktery alespon jednou prenocuje mimo své obvyklé

prostredi.

B/ dle statni prislusnosti

= Rezident (domaci navstévnik), jehozZ rezidentska zemé je stejna jako navstivena zemé; muze

Vees

= Nerezident (zahrani¢ni navstévnik), jehoz zemé sidla je jind, neZ je navStivend zemég;

ces

za nerezidenta je povazovan také obcan sledované zemé trvale Zijici v ciziné.

Vnitini (interni) cestovni ruch je sloZen z kategorii:

=  Prijezdovy cestovni ruch zahrnuje navstévu a pobyt nerezidentd na Uzemi sledované zemé.

* Doméci cestovni ruch®® je CR domdcich navstévnikd na Uzemi sledované zemé.

Rekreace oznacuje ¢as nebo aktivitu, kterou lidé vénuji aktivnimu nebo pasivnimu odpocinku, pfi némz
regeneruji télo nebo mysl. Rekreace je nékdy povaZovana také za synonymum pro oddech nebo
osvéZeni. Pojem rekreace také vymezuje prostor umoziujici realizaci zalib a zajma, kultivaci vlastnich
tvofivych sil, schopnosti atd. Cestovni ruch nebo také turismus je souhrn pfechodnych pobytl osob

(turistll) v cilovych oblastech a souhrn sluzeb, které jejich cestovani a pobyty organizuji a podporuji.
2.3.2 Vyvoj cestovniho ruchu v Moravskoslezském kraji

Po poklesu zpGsobeném pandemii covid-19 byl v CR v roce 2022 podil cestovniho ruchu (CR) na tvorbé
hrubé pridané hodnoty (dale také HPH) 2,18 % (134,3 mid. K¢). Ztoho na uUzemi MSK bylo
vyprodukovano (9,585 mld. K¢). Podil cestovniho ruchu na tvorbé regionalni hrubé pridané hodnoty
MSK od roku 2010 rostl a prfed pandemii dosahl 2,2 %, ale v soucasné dobé stile této hodnoty

nedosahuje (viz graf nize).

52 £SU (2024) Satelitni ucet cestovniho ruchu. Metodika satelitniho dctu CR. Dostupnd
z <https://csu.gov.cz/produkty/tabulky_satelitniho_uctu_cestovniho_ruchu>.

>3 Pojmy domdci a vyjezdovy cestovni ruch jsou pro potieby TSA chdpdny spise podle mista realizace vydaji namisto obvyklého
chdpadni podle cile cesty.
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Obrazek 2.12: Ekonomicky vykon cestovniho ruchu v MSK
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Zdroj: CSU, Satelitni tiéet cestovniho ruchu, 2024.

V roce 2022 bylo v cestovnim ruchu na Uzemi kraje zaméstnano 19,8 tis. osob (do tohoto poctu jsou
zapocitani pracovnici v hotelech, restauracich, cestovnich kancelafich, v kulturnich zafizenich apod.).
Zaméstnanost v CR vykazuje v Moravskoslezském kraji relativné vyraznéjsi kolisani, nez je v jinych
krajich. Je to ¢astecné zplisobeno vyraznéjsim vlivem recesi MSK na CR véetné pandemie covid-19.
Zpétny narudst byl v letech 2021-2022, ale stale se zaméstnanost v cestovnim ruchu nedostala na

uroven pred rokem 2019.

Obrazek 2.13: Vyvoj zaméstnanych osob v cestovnim ruchu v MSK
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Zdroj: CSU, Satelitni iiéet cestovniho ruchu, 2024.

V MSK dochazi k rdstu poctu hostl do roku 2019, pokles zplsobeny pandemii covid-19 byl v roce 2023
vyrovnan (celkem bylo v MSK 1 038 419 hostl(), coz ukazuje na odolnost cestovniho ruchu v MSK vUci
globalnim soklm. V kraji si udrzuji dominantni postaveni domaci hosté (rezidenti), v poctu hostl v roce
2023 to bylo 80,3 %.
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Obrazek 2.14: Vyvoj poétu hostli v Moravskoslezském kraji
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Zdroj: CSU, Hosté a prenocovdni v hromadnych ubytovacich zafizenich, 2024.

Z hlediska prenocovani je vidét obdobny vyvoj jako u navstévnosti, jen v poslednim roce nar(sta pocet
pfenocovani u zahrani¢nich navstévnikd a u domacich navstévnikd klesa. Tento vyvoj mlze souviset
s rlistem cen za prenocovani a tendenci domacich navstévnik( vice Setfit. Déle je ¢astecné zplsoben
odliSnou strukturou navstévnikl, domaci turismus spojeny s pfenocovanim je zejména zaméren na

delsi pobyty (prlimérny pocet pfenocovani je 2,8 dne, u zahranic¢nich navstévnik( to je 2,2 dne).
2.3.3 Lokalizace oblasti cestovniho ruchu

Moravskoslezsky kraj je z turistického hlediska rozdélen do Sesti izemnich celkd, pticemz kazda oblast
je svym zplsobem specificka a zajimava. Jedna se o Beskydy — Valassko, Jeseniky, Bruntalsko, Poodfi —

Moravské Kravarsko, Opavské Slezsko, Ostravsko a Tésinské Slezsko.

Kazda destinace cestovniho ruchu disponuje urcéitymi destinacnimi typy, které predurcuji potencial pro
cestovni ruch a jeho rozvoj v dané oblasti. Jednim z hlavnich pfedpokladd pro rozvoj cestovniho ruchu
v Moravskoslezském kraji je jeho pfirodni potencidl. Ze zapadu je kraj ohrani¢en pohofim Hrubého
Jeseniku a zjihovychodu pak pohofim Moravskoslezskych Beskyd a Slezskych Beskyd, coZ jsou
vyhleddvané turistické lokality. Také v ostatnich Castech kraje se nachazi z pohledu ¢lenitosti terénu
a pfirodnich atraktivit velice rozmanita krajina. Jsou zde Oderské vrchy, Nizky Jesenik, Opavska niZina,
Ostravska panev, Moravska brana. Kvili vysokym hodnotam pfirody a krajiny byly vyhlaseny chranéné
krajinné oblasti Poodfi, Beskydy a Jeseniky. Pfirodni potencidl tak vytvari podminky pro vice typl
turismu, od aktivniho vyZiti, horské turistiky, pfes relaxacni a lazenské pobyty (lazné Klimkovice,

Karvina-Darkov a Karlova Studanka) aZ po poznavaci cestovni ruch.
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Obrazek 2.15: Vyvoj poctu hromadnych ubytovacich zafizeni v Moravskoslezském kraji
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Zdroj: CSU, Kapacity hromadnych ubytovacich zafizent, 2024.

Velikost ubytovacich kapacit je zakladnim pfedpokladem pro rozvoj cestovniho ruchu, druhym neméné
dlleZitym faktorem je naplnéni jejich kapacity hosty. Z dat Ceského statistického Ufadu je patrné
snizeni poctu ubytovacich zafizeni v Moravskoslezském kraji po roce 2021 jako dopad pandemie
covid-19. Roste podil ¢tyrhvézdickovych hotell, coz znamen3, Ze tento pokles se tykal méné kvalitnich

ubytovacich zatizeni. Po roce 2021 se snizil rovnéz pocet lGZek z 33 305 na 31 202 v roce 2023.

Obrazek 2.16: Vyvoj poctu liZzek v Moravskoslezském kraji
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Zdroj: CSU, Kapacity hromadnych ubytovacich zafizeni, 2024.

Prostorové rozlozeni hromadnych ubytovacich zafizeni a kapacity llZek v jednotlivych obcich
s rozsSifenou pusobnosti v kraji je uvedeno v nasledujici mapé. Vysoké zastoupeni ubytovacich zatizeni
na uzemi kraje je v pohoti Beskyd a Jesenik(l. Mimo tato Uzemi je zfejmé vyssi zastoupeni hromadnych
ubytovacich zatizeni v Ostravé, Havifové a Karviné. Zvlast markantni je absence ubytovacich kapacit na

Uzemi Hlucina, Opavy, Krnova, Ceského Té$ina a Vitkova.

117



Obrazek 2.17: Pocet zafizeni dle typu v ORP MSK v roce 2024
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Obrazek 2.18: Kapacita liZzek v ORP MSK v roce 2024
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Atraktivitu Uzemi zhlediska cestovniho ruchu lze wvyjadfit prostfednictvim poctu prijezdd
a prenocovani hostll v ubytovacich zafizenich. Navstévnost je veli¢ina, kterd vyjadruje pocet osob,
které za néjaky Casovy Usek navstivi budto néjakou akci, nebo i néjaky objekt, méfi se napr. pocet
prijezdd hostll a pocet prenocovani. Nasledujici tabulka udava konkrétni pocty pfijezdd hostl
a pfenocovani v hromadnych ubytovacich zatizenich v Moravskoslezském kraji v roce 2023. V pfipadé
SO ORP Karvina je patrny vyrazny rozdil v pocétech pfijezd host bez pfenocovani a s pfenocovanim.
Pri¢inou jsou zejména zadané pobyty v ldznich Darkov, pobyty vétsiho poctu osob, zejména z jinych
kraji CR a z Polska, ktefi dojizd&ji do Karviné za praci v dolech, a také ubytovani student(i Obchodné
podnikatelské fakulty Slezské univerzity zjinych mést CR na kolejich, které jsou povaiovany za

hromadna ubytovaci zafizeni.

Tabulka 2.4: Pocet pfijezdt hostli a pocet pfenocovani v ubytovacich zafizenich ORP MSK v roce 2023

SO OPR Pocet pfenocovani hostt Pocet hostl
Bilovec 17 845 7 320
Bohumin davérné ddvérné
Bruntal 242 066 65 410
Cesky Téin 7427 3797
Frenstat pod Radhostém 76 855 36 571
Frydek-Mistek 181 489 84 897
Frydlant nad Ostravici 370784 160 602
Havifov 53635 29542
Hluéin 31131 15870
Jablunkov 121401 48 842
Karvina 238 195 23 250
Kopfivnice 56 380 26 393
Kravare 16 267 7 996
Krnov 36 748 17 028
Novy Ji¢in 42 742 21291
Odry 23 956 8693
Opava 96 694 45 873
Orlova davérné davérné
Ostrava 656 487 269 148
Rymarov 297 404 93 042
Trinec 81412 39 157
Vitkov 65779 22 267
Celkovy soucet 2714697 1026 989

Zdroj: CSU, 2023.
Pozn.: * Pro SO ORP Bohumin a Orlovd nejsou data k dispozici z diivodu ochrany individudlnich dat.

Vysoky pocet hostl a prenocovani v ubytovacich zafizenich v SO ORP Ostrava a Karvina je zplUsoben
zejména pracovnimi cestami a cestami student( za vysokoskolskym studiem. Naopak Jablunkovsko,

Frydlantsko a Rymarovsko jsou oblasti vyhleddvané zejména turisty, které laka horska turistika.

Na zakladé geolokacnich dat mobilnich operatorl, které zpracovalo MVCR, je mozZno v obcich
identifikovat domdci ndvstévniky (tj. osoby s Eeskou SIM kartou)>*. Pro analyzu bylo zvoleno obdobi
|éto 2022 a zima 2022/2023 (v kazdém obdobi bylo 28 dnd kontinuéalniho monitoringu).

>4 Viz portdl https://www.kamdojizdime.cz/

119



Obrazek 2.19: RozloZeni navstévnik( v MSK
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Zdroj: MVCR, geolokaéni data, léto 2022; zima 2022/2023.
Pozn.: Navstévnik (N) - osoba jednordzové navstévujici danou obec a setrvdvajici zde pri jedné ndvstéveé alespori 3 hodiny.
Nocujici ndvstévnik (PN) - osoba, kterd v dané obci neni rezidentem ani pro ni neni tato obec mistem pravidelné dojizd’ky

i druhym bydlenim, avsak piesto zde 1 prenocuje.
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Prostorovd koncentrace navstévnik(l a nocujicich navstévnikl na Uzemi Moravskoslezského kraje
béhem letnich prazdnin 2022 a zimni sezény 2022/2023 je zobrazena vyse. V |été je patrna vyssi
koncentrace turist(l v oblastech s prirodnimi atraktivitami, zejména v Beskydech (napf. spravni obvody
Frydek-Mistek a Tfinec) a Jesenikach (Bruntdl a Krnov), coZ svédci o oblibé horské turistiky. Naopak
v zimé jsou nejvice vytizeny oblasti s lyZzarskymi stfedisky a zimnimi aktivitami, pfiéemz se intenzita
navstévnosti koncentruje jesté vyraznéji v horskych oblastech, predevSim v Jesenikdch. Vysoka
koncentrace navstévnik( pouze v omezeném poctu mist (Mala Moravka, Karlova Studanka, Vrbno pod

Pradédem) doklada dosud nevyuZity potencidl velké ¢asti JesenikU.

Nutno podotknout, Ze vyraznou navstévnost bez sezonnich vlivii maji vSechna vétsi mésta, predevsim
z divodu sportovni a kulturni infrastruktury, kde se pravidelné pofadaji akce. Rovnéz se rozsifuje
turistika do obchodnich center® (shopping tourism), kterd se stdvaji i mistem setkdvani. Ostrava
zUstava stabilné navstévovana béhem obou obdobi diky svému statusu kulturniho a spolecenského
centra, coZ naznacuje jeji mensi sezénni zavislost. Potencial mésta Ostravy z hlediska cestovniho ruchu
spoCiva zejména v atraktivité industridlnich pamdatek a kongresové turistiky. Ostrava je dé&jistém
vyznamnych kulturnich a sportovnich akci celondrodniho i mezindrodniho vyznamu, pro které ma
dostatek ubytovacich zafizeni.

Tabulka 2.5: Pocet navstévnik( na 100 obyvatel

Nocujici navstévnici Navstévnici
Uzemi / SO ORP Léto Zima Léto Zima
Bilovec 19,9 17,0 43,4 36,9
Bohumin 15,0 12,0 42,4 28,4
Bruntal 50,1 33,4 91,9 43,2
Cesky Té&sin 11,3 9,5 36,9 30,8
Frenstat pod Radhostém 41,3 24,8 79,3 40,1
Frydek-Mistek 27,4 17,1 58,2 38,5
Frydlant nad Ostravici 91,0 66,3 149,3 89,8
Havifov 10,5 9,2 24,5 22,2
Hlucin 23,3 14,5 60,4 34,9
Jablunkov 46,7 31,4 77,3 38,4
Karvina 11,0 9,8 31,5 23,8
Kopfivnice 19,5 13,3 68,1 33,6
Kravare 15,3 12,0 44,6 33,7
Krnov 27,6 19,0 42,3 25,4
Novy Ji¢in 21,5 15,8 47,1 38,0
Odry 27,9 17,9 68,6 34,8
Opava 18,6 13,2 43,8 31,9
Orlova 10,5 9,2 37,1 23,3
Ostrava 7,5 7,2 28,4 27,4
Ostrava-mésto 22,2 20,0 58,8 43,2
Rymarov 69,5 70,5 99,8 78,5
Ttinec 17,6 15,4 35,1 29,5
Vitkov 58,6 23,4 74,2 32,8
MSK 20,5 15,3 46,9 33,0

Zdroj: MVCR, geolokacni data, léto 2022; zima 2022/2023.

35 ,Shopping tourism” (nakupovaci turistika) je vyznamnym segmentem cestovniho ruchu, ktery miZe pfitdhnout turisty,
generovat prijmy a podporit mistni ekonomiku. Je typickd zejména ve méstech, kterd kombinuji kulturni, gastronomické
a ndkupni zaZitky.
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Ve vySe uvedené tabulce Ize identifikovat miru specializace SO ORP na cestovni ruch v porovnani
s residencni funkci Uzemi. Nejvyssi koncentrace navstévnikd i nocujicich navstévnikd je v horskych
a pfirodné atraktivnich oblastech, jako jsou spravni Uzemi ORP Frydlant nad Ostravici, Rymarov
a Bruntal. Pro zachovani atraktivity téchto mist je nutné dbat na to, aby nebyla turismem prehlcena
s negativnim vlivem na pfirodu, krajinu i mistni obyvatelstvo. Restriktivni opatifeni (omezovani poctu
turistl v nejfrekventovanéjsich lokalitach) jsou obtizné realizovatelna a nepfilis Uc¢inna, lepsim feSenim
je rozptylit cestovni ruch do dosud neobjevenych lokalit. To predpoklada nejen dobry marketing, ale
predevsim dobudovani turistické infrastruktury. Nejcennéjsi ¢asti prirody a krajiny by pritom mély

zUstat uchranény od masivniho cestovniho ruchu.

Obrazek 2.20: Vyznamné atraktivity cestovniho ruchu v MSK
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Zdroj dat: MSK (2023) Atlas Moravskoslezského kraje, zpracovdni PROCES, 2024.

Atraktivitami cestovniho ruchu jsou kulturni, technické, historické a krajinné objekty, které si jednotlivé
cilové skupiny navstévnikl oblibily, pfipadné jsou vhodné propagovany nebo na né upozorni umélecké
dilo (film, kniha). V ramci kulturnich zafizeni (muzea, divadla, galerie) je zcela dominantni pozice
Ostravy, ale tato zafizeni jsou koncentrovana i v dal$ich méstech (napt. Opava, Frydek-Mistek, Cesky
Tésin). Vyznamnym cilem navstév jsou Dolni oblast Vitkovic (DOV) nebo Zoologickd zahrada Ostrava,
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které dlouhodobé patfi mezi 10 nejnavitévovanégjich cild v CR. Mezi ¢asto navétévované cile se Fadi
také Dinopark nebo Muzeum nékladnich automobil( Tatra v Kopfivnici®®. Typickym pfikladem nové

Ill

atraktivity m@Ze byt Kostel sv. Petra z Alkantary zndmy jako ,,Sikmy kostel“, ktery zpopularizovala Karin
Lednicka ve své romanové kronice, jejiz prvni dil vySel v roce 2020. Pro navstévniky MSK jsou vyznamné
také pfirodni atraktivity a hodnotné krajiny, at se jedna pohoti Jesenik(, Beskyd (zejména Lysa hora
a stezka Valaska) nebo Stramberskou vrchovinu a meandry Odry a Moravice. Navstévnici vyuZivaji
i sportovni arealy, lyzarska stfediska, aquaparky, v posledni dobé jsou stdle vice vyhledavana golfova
hristé apod., kterd jsou lokalizovdna zejména v oblasti Beskyd. Za potencialni oblast turistické
atraktivity je nutno povaZovat Bruntalsko, zejména z divodu dosud nevyuZitych moznosti prostoru
prehrady Slezska Harta. V tomto Uzemi je dostatek pFirodnich predpoklad( pro vikendovou a vicedenni

rekreaci.

Obrazek 2.21: Druh a podet sportovnich zafizeni v obcich MSK
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Zdroj dat: MSK (2023) Atlas Moravskoslezského kraje, zpracovdni PROCES, 2024.

%6 Zdroj: https://www.kudyznudy.cz/aktuality/nejnavstevovanejsi-turisticke-cile-podle-kraju.
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2.3.4 Lokalizace objektu individualni rekreace v kraji

Fenomén individudlni nebo téz rodinné rekreace je pro ¢eské zemé typicky. Také v Moravskoslezském
kraji ma velky podil rodin néjaky objekt individualni rekreace. V nejvice turisticky atraktivnich izemich
jsou to vétsinou objekty vzniklé pro ucely rekreace — chaty, v odlehlych Gzemich, z nichz trvale bydlici
obyvatelstvo z velké ¢asti odeslo, jsou to prevaziné plvodné obytna staveni pfeménéna na rekreacni
chalupy. V posledni dobé se objevuje i opacny trend, a to vyuzivani pavodné rekreacnich objektl pro
trvalé bydleni. Prevaziné seniofi se ¢asto stéhuji na rekreacni chalupy, které jsou pro bydleni viceméné

uzpUsobeny, ale i na chaty, a dokonce na chatky v zahradkovych koloniich.

Obrazek 2.22: Zastoupeni rekreacnich objektti v obcich MSK v roce 2024
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Zdroj: CSU, RUIAN, zpracovdni PROCES, 2024.

Zvyse uvedené mapy je ziejmy vyrazny vliv Beskyd a Jesenikli na lokalizaci oblasti s vysokym
zastoupenim rekreacnich objektd v kraji. Nejvétsi podil rekreacnich objektll v porovnani s objekty
trvalého bydleni se nachdzi v obci Krasna ve SO ORP Frydek-Mistek. Vysoké zastoupeni rekreacnich
objektl se dale vyskytuje na jihovychodé kraje v SO ORP Frydek-Mistek, SO ORP Frydlant nad Ostravici,
SO ORP Frenstat pod Radhostém, SO ORP Jablunkov a v jizni ¢asti SO ORP Trinec. Nejvyssi koncentrace
objektl individualni rekreace je v beskydském pasu obci Trojanovice, Kuncice pod Ondrejnikem,
Celadna, Staré Hamry, Bild, Pstruzi, Ostravice, Malenovice, Krasna, Mordavka, Horni Lomnd, Dolni

Lomna, Kogafiska, Reka a Komorni Lhotka.

Také v bezprostfednim zazemi Ostravy je Uzemi s velkym podilem objekt( individualni rekreace, a to

v obci Horni Lhota (SO ORP Ostrava) a dale v sousednich Kyjovicich a BudiSovicich (ORP Opava). Pro
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individudIni rekreaci je déle atraktivni Gzemi kolem pfehradnich nadrzi. V okoli Zermanické piehrady

vynikaji podilem rekreacnich objektl Sobésovice (SO ORP Frydek-Mistek).

DalSimi vyznamnymi lokalitami individudlni rekreace jsou SO ORP Bruntal, SO ORP Rymarov a SO ORP
Krnov. V SO ORP Rymarov je kvlli malému podilu bydliciho obyvatelstva nejvyssi podil rekreacnich
objektl v odlehlych obcich Tvrdkov a Valsov a déale v Dolni Moravici, atraktivni pro cestovni ruch.
Vysoky podil rekreaénich objektd je ze stejného divodu i v obci Mala Moravka. V SO ORP Bruntal na ni
navazuji s obdobnou koncentraci rekreacnich objektl obce Svétla Hora a Rudna pod Pradédem. V SO
ORP Krnov je nejvétsi podil objektl individualni rekreace v obcich Hol€ovice a Hostalkovy, vzniklych
prevainé preménou objektl trvalého bydleni na rekreaéni chalupy. Obdobné také v sousednich

Hefmanovicich, vesnické pamatkové rezervaci.

V SO ORP Vitkov a v SO ORP Opava maji vysoky podil objektl individualni rekreace obce, které jsou
z ddvodu své odlehlosti méné piiznivé pro trvalé bydleni. Na Vitkovsku jsou to zejména Cermna ve
Slezsku, Svatonovice, Mel¢ a Staré Téchanovice a na Opavsku navazujici Jakartovice a Mladecko.
Vyznamny podil rekreacnich objektl je i na Uzemi mésta Vitkova a sousedniho Radkova, a to zvlasté
diky rekreacni lokalité Podhradi svodni nadrii. Obce Kruzberk a Moravice vynikaji mnoZstvim

chatovych objektl kvali atraktivnimu okoli pfehrady, resp. feky Moravice.
2.3.5 Diléi hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

Z hlediska cestovniho ruchu je zajimavost a atraktivita Moravskoslezského kraje ddna predevsim
pfirodnimi podminkami, historickymi pamatkami, vysokou kulturni drovni a drovni turistické
vybavenosti. Tradi¢nimi kulturnimi centry kraje jsou Ostrava, Opava a s vyznamnou polskou mensinou
Cesky T&$in. Mésta a obce nabizeji pestrou $kdlu sportovniho vyZiti prostfednictvim mnoha stadiond,
zimnich stadiont a stovek hfist, télocvicen, koupalist a bazénd. Kromé kulturniho a sportovniho vyzZiti
ve méstech a obcich poskytuje krasna a pestra priroda kraje spoustu mozZnosti pro rekreaci, turistiku,
poznavani kulturnich pamatek alécebné pobyty. Kraj nabizi pro své navstévniky rozsahlé sité
(cyklo)turistickych tras s podminkami pro pési turistiku a cykloturistiku, v zimé jsou pro turisty
atraktivni horské celky Hrubého Jeseniku a Beskydy zejména pro béZzecké a sjezdové lyZovani. Lazenstvi
je v kraji zaloZzeno na vyuziti Ié¢ebnych ucinkld jodobromové vody v laznich Darkov s rehabilitacnim
Ustavem. Od poc&éatku 90. let existuje nové lazeriské sanatorium v Klimkovicich®” s architektonicky

zajimavymi budovami. Malebné lazné Karlova Studanka v Jesenikach vynikaji ¢istotou ovzdusi.

Na Uzemi Moravskoslezského kraje se rovnéz nachazi méstské a vesnické pamatkové rezervace / zony.
Vyhleddvana turisty jsou také zamecka sidla v Hradci nad Moravici, v Raduni, v Kravatich na Opavsku,
v Bruntdle ¢i ve Fulneku. Mezi nejvyznamnéjsi hrady patfi Sovinec na Rymarovsku, Stary Jicin

a Hukvaldy v Podbeskydi. Specifikem regionu jsou podminky pro primyslovou turistiku (Technické

57 ZaméFené na funkcni neplodnost, gynekologickd onemocnéni, nemoci neurologické, nemoci pohybového ustroji, pooperacni
a pourazové stavy a rekondice.
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muzeum automobill v Kopfivnici, Vagonarské muzeum ve Studénce, Hornické muzeum v Ostravé-
Petfkovicich®®, aredl Dolnich Vitkovic®®, NKP DGl Michal aj.).

Z vyse uvedenych poznatkl Ize konstatovat, Ze nejlepsimi podminkami pro cestovni ruch disponuje
a zaroven k nejvétsim turistickym atraktivitdm patfi oblast Beskyd a Jesenikd. Jedna se o chranéné
krajinné oblasti, turisticky Zadané jsou zejména z divodu lyZovani, pési turistiky a cykloturistiky.
Zaroven se jednd o oblasti s pfiznivym poctem a kapacitou hromadnych ubytovacich zafizeni. Do
kategorie atraktivnich turistickych cilli s nejvy$sim poctem prijezd( hostl jak s prenocovanim, tak bez

néj, je nutné zaradit také Ostravu.

Statutdrni mésto Ostrava predstavuje kulturni avolnocasové centrum aglomerace, kde jsou
koncentrovana kulturni zafizeni metropolitniho vyznamu (divadla, kina, knihovny, kostely, muzea atd.)
a sportovisté (plavecké bazény, venkovni koupalisté, minigolf, tenisové kurty, hfisté na rlizné micové
hry, zimni stadion atd.). Potencial mésta Ostravy z hlediska cestovniho ruchu spociva zejména
v nabidce industrialni a kongresové turistiky. Mezi nejvyznamnéjsi turistické atraktivity s nejvétsSim
rlstovym potencidlem v ramci Ostravy patfi: Zoologicka zahrada Ostrava, Stodolni ulice (odhad cca 350

tis. ndvstévnikl ro¢né) a vyse zminéné industridlni pamatky v Ostravé.

V soucasnosti také roste vyznam tzv. event turistiky, nebot mésto Ostrava je déjistém vyznamnych
kulturnich i sportovnich akci celonarodniho i mezinarodniho vyznamu. Z kulturnich akci Ize jmenovat
napr. hudebni festivaly Colours of Ostrava a Janacktv maj Ostrava, ze sportovnich akci Ize pak zminit
napf. atleticky mitink Zlata tretra, Mistrovstvi svéta v lednim hokeji (2024) apod. V oblasti kongresové
turistiky a vystavnictvi predstavuje silnou stranku Ostravy existence vystaviité Cerna louka, které

provozuje spole¢nost Ostravské vystavy a.s. v majetku mésta.

V ramci kraje rostou kapacity v oblasti sportu, kdy nejvyraznéjsi rist Ize sledovat v pripadé golfu napf.
Golf Resort Ostravice, Sportovisté T) Mittal Ostrava (tréninkovy komplex), Golf Aréna Ostrava (golfové

indoor centrum), Silhefovice Golf Course, Ropice Golf Course apod.
Zakladni doporuceni pro prostorové planovani v oblasti cestovniho ruchu:

Klicovym odvétvim pro lokalni ani regiondlni ekonomiku nemuze byt pouze cestovni ruch (snad
s vyjimkou lazenstvi), jelikoz kromé toho, Ze ma vyrazny sezénni charakter, prudce zvysuje
ekonomickou zranitelnost oblasti v pfipadé ekonomické krize. Nezanedbatelny negativni vliv ma

netizeny cestovni ruch také na pfirodu a krajinu.

eV ramcispravy kraje je nutnd soucinnost strategického a tzemniho planovani véetné propojeni
s problematikou kultury a pamatkové péce.
e Vramci kraje je potfebna soucinnost s destinacnimi spole¢nostmi a mistnimi mikroregiony

(pFip. MAS — Mistni akéni skupiny) nebo Euroregiony a jejich koordinace z krajské urovné.

%8 planované rozsiteni aktivit o tzv. zdZitkovou turistiku, vystavbu velkokapacitniho hotelu s kongresovym centrem, turistické
napojeni na centrum meésta.

59 Technicky unikdtni uceleny komplex hlubinného dolu, koksovny a vyroby surového Zeleza s planovanym propojenim na
vzdéldvaci, volnocasové a dalsi podnikatelské aktivity v ramci projektu oZiveni Dolnich Vitkovic ,,Nové Vitkovice”.
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e Vhodna je podpora kraje v ramci marketingu pro potencidlni navstévniky Zijici mimo uzemi
kraje ve spolupraci s dalSimi aktéry v cestovnim ruchu (obce, podniky apod.).

e Je tfeba predevsim podpofit projekty, které nejen rozviji cestovni ruch, ale podporuji lokdIni
kulturu a identitu obyvatel, zamérenou na kulturni aktivity vedouci k poznavani historie, kterd
je spolecna zejména pro obcany ¢eského a polského pohranici. Mohou pfinést mnoho podnétt
k uvédoméni si vzajemné blizkosti, obohati kvalitu Zivota a napomohou rozvijet spolecnou
spoluprdci.

e Cestovni ruch je tfeba rozvijet v souladu s péci o pfirodu a krajinu véetné pécée o Zivotni

Iy

podminky trvale Zijicich obyvatel.
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2.4 Regionalizace sluzeb a maloobchodu, obsluzna sidla a jejich hierarchie

V rdmci procesu deindustrializace je sektor sluzeb klicovym sektorem, ktery se rozviji. Obecné sluzby

jsou ekonomické statky se zvlastnimi charakteristickymi znaky, které je odliSuji od zbozi:

nehmotnost — nelze je vidét, dotknout se jich ani skladovat na pozdéji. Z nehmotné povahy
sluzeb plyne, Ze je nelze predem fyzicky vyzkouset ani uchovat zdsobu; spotrebitel si sluzbu
nemuze vyzkouset pred jejim poskytnutim a Casto ji mGze plné posoudit aZ pfi konzumaci.
neoddélitelnost od procesu svého poskytovani — typicky vznikaji a jsou spotifebovdvany
soucasné, ¢asto za primé Ucasti zakaznika i poskytovatele v témze ¢ase a misté. Poskytovatel
(napfiklad odbornik ¢i obsluha) byva pfimo soucasti sluzby a interakce mezi zdkaznikem
a poskytovatelem je nezbytnd soucdst tvorby sluzby.

jedinecnost — kazdé poskytnuti sluzby je do jisté miry jedinecné. Kvalita a pribéh sluzby
mohou kolisat v zavislosti na tom, kdo, kdy a kde ji poskytuje, a mozZnosti standardizace jsou
omezené. Proto je pro sluzby typicka vyssi variabilita vysledk(l nez u homogennich vyrobkd;
poskytovatelé se snazi tuto proménlivost fidit (napf. Skolenim personalu ¢i standardizaci
postupt), avsak Uplné sjednoceni kvality je obtizné.

nemoznost skladovani — sluzbu nelze skladovat pro pozdéjsi prodej ani vratit ¢i znovu prodat,
jakmile byla poskytnuta. NevytiZzend kapacita sluzby propadd; nelze ji ,vyrobit do zasoby”
v dobé nizsi poptavky a uschovat pro obdobi poptavky vyssi. Naptiklad neobsazeny hotelovy
pokoj predstavuje navzdy ztraceny vykon sluzby. S tim souvisi i fakt, Ze poskytnutim sluzby

typicky nedochazi k pfevodu vlastnictvi — zakaznik kupuje pouze vykon, nikoliv hmotnou véc.

Tabulka 2.6: Geograficky rozmér sluzeb

Skupina znakl | Charakteristika tradi¢nich sluzeb Geografické implikace
Kapitalova Nizka kapitdlova narocnost procesu ve | Nizsi bariéry vstupu do odvétvi a snadnéjsi zalozeni firmy jsou
narocnost srovnani zejména s pramyslem; nizsi | pfiznivé pro periferni regiony nedisponujici kapitalem ani vysoce
procesu vstupni investice do nemovitosti, | rozvinutou a kapacitni technickou infrastrukturou. Minimalni
pfistrojli a vybaveni. negativni dopady na Zivotni prostfedi a nizsi naroky na plochu
umoznuji  volbu lokalit nevhodnych pro velkosériovou
primyslovou vyrobu, napf. obytné ¢tvrti nebo centra mést.
Pracovni sila Vysoka ndrocnost na pracovni silu; | Sektor sluzeb vytvafi vice pracovnich pfileZitosti nez vyrobni
Casto vyssi zastoupeni Zen; omezené | sektory, aviak v pripadé znalostné méné narocnych sluzeb s nizsi
moznosti automatizace vyrobniho | produktivitou i s nizS§imi mzdami. Ndroc¢nost na pracovni silu
procesu, z toho vyplyvajici obvykle | vytvafi Casto tlak na pfesun sluzeb do zemi s nizsimi naklady. Na
nizsi  produktivita prace oproti | regionalni Urovni dochazi ke komeréni suburbanizaci: presouvani
pramyslu. sluZzeb z metropolitnich jader do mensich mést ¢i obci v zazemi
metropolitnich region(.
Spotreba Pro velkou ¢ast sluzeb je typické: Tlak na bezprostiedni geografickou blizkost poskytovatell sluzeb
e neoddélitelnost mista a ¢asu a zékaznikd; rozmisténi velké &asti sluzeb nasleduje rozmisténi
produkce a spotreby; obyvatelstva, souvislost postaveni sidla v hierarchii sidelniho
e vy3§i intenzita komunikace systému a rozsahu i spektra zastoupenych sluzeb; extrémné
a spolupréce se zdkaznikem; vysokd mira koncentrace znalostné ndro¢nych obchodnich
e nizsi mira standardizace produktd; sluzeb do center metropolitnich regiond.
o vétsi podil sluZzeb pfimo na zakazku.
Uspory Nizsi vyznam vnitfnich Uspor z rozsahu | Vyssi mira uzemni koncentrace sluzeb do velkych mést; vétsi
z rozsahu oproti pramyslu; kliCovy vyznam | vyznam geografické blizkosti zdkaznikd i dodavatell oproti
aglomeracénich  Gspor  plynoucich | primyslovym firmam; pro sluzby je vice charakteristicka
z velikosti mésta. aglomerizace v prostoru, zatimco pro primysl UGzemni
koncentrace.

Zdroj: Zenka, |.; Slach, O. a kol. (2018) Rozmisténi sluzeb v Cesku. Ostrava: Ostravskd univerzita. Upraveno autory.
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Sektor sluzeb je extrémné rlznorody a nejasné definovany, tzn., je to vSe, co nelze zaradit do
a netrzni, pfipadné na verejné a osobni. Autofi Browning a Singelmann (1975) provedli podrobnéjsi
rozdéleni sluzeb na produkéni (slouzici vyrobé), distribucni (sitové sluzby slouzici anonymni verfejnosti),
socialni (organizované statem) a sluzby osobni povahy (adresované konkrétnim klientim). Podobnou

typologii v kontextu deindustrializovanych mést vytvofil i Keller (2011, str. 74):

a) Sluzby pfimo navazané na primyslovou vyrobu: skladovani, primyslovou dopravu a opravarenstvi,
ostrahu primyslovych objekt(l, ale také sluzby ucetni, personalni a poradenské, pokud jsou
vykonavany zvldstnimi subjekty na komercni bazi pro potreby firem.

b) Verejné sluzby: statni sprava i Uzemni samosprava, soudy a policie, vzdélavani a zdravotnictvi,
socialni oblast, kultura.

c) Obsluzné Cinnosti pro Sirokou verejnost v podobé obchodni sité, sité verejné i soukromé dopravy,
sité post a telekomunikaci, ale téz sité médii a medialni sluzby. Spole¢né maji pravé to, Zze obsluhuji
masu anonymnich zakaznikd, pricemz jejich vazba na statni moc, kterd mohla byt dfive uzka, se
stdle vice rozvoliuje.

d) Sluzby orientované na individualniho klienta: rekreace a sportovani, péce o télo a vzhled, fitcentra,
holi¢stvi a kadefnictvi, ale téZ osobni poradenstvi, sluzby restauracénich zafizeni a hoteld, taxisluzby
¢i sluzby zajistujici provoz domacnosti. Spole¢né maiji to, ze namisto anonymniho zakaznika v nich
vystupuje klient, ktery je v péci toho, kdo sluzbu poskytuje, ale také to, ze se jedna zpravidla
o vykon ¢innosti, které mohou byt provozovany tfeba z Uspornych diavod( i samoobsluzné.

e) S presunem kapitalu z vyroby do financnictvi se rozvijeji sluzby bankovnictvi, pojistovnictvi a sluzby

vvvvv

zvlast dynamicky a osamostatriuje se do podoby dominantniho aktéra ekonomického Zivota.

V soucasné dobé s rozvojem IT rostou sluzby, které porusuji pfedpoklad neoddélitelnosti mista a casu

produkce a spotfeby sluZeb, proto je nutné rozlisovat®:

a) Sluzby jako aktivity — napf. holi¢, pohostinstvi, tj. tradi¢ni typ sluzeb s poZadavkem osobniho
kontaktu poskytovatele sluzby a zakaznika.

b) Sluzby jako produkty, které se charakterem do jisté miry blizi prGmyslovym vyrobkim — jsou
skladovatelné, premistitelné, umoZiujici masovou spotfebu bez nutnosti individualizované vyroby
pro konkrétniho zakaznika, a pfedevsim jsou exportovatelné, napf. softwarova aplikace, televizni
¢i internetova reklama, digitalizovany architektonicky vykres, elektronicka kniha aj. Sluzby plné
poskytované prostrednictvim internetu mohou byt do znaéné miry nezavislé na rozmisténi

zakaznikd.

V Moravskoslezském kraji, jak jiz bylo zminéno podkapitole 2.2 v ramci podilu odvétvi na hrubé pridané
hodnoté, predstihly sluzby podil priimyslu. Tyto procesy se odrazZeji i v rlistu zaméstnanosti v tomto

sektoru, jak to dokumentuje niZze uvedena tabulka.

60 Zenka, J.; Slach, O. a kol. (2018) Rozmisténi sluZeb v Cesku. Ostrava: Ostravskd univerzita. str. 13.
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Tabulka 2.7: Vyvoj zaméstnanosti v sektoru sluzeb v Moravskoslezském kraji mezi lety 1993 a 2023

. " Pocet zaméstnanct (v tis.) Pocet zaméstnancii (v %.)
CZ - NACE Popis odvetvi 1993 | 2023 | Rozdil 1993 | 2023 | Rozdil
G Velkoobchod a maloob.; opr. mot. vozidel 56,2 63,9 7,7 9,8% 11,7%| 2,0%
H Doprava a skladovani 39,8 32,0 -7,8 6,9 % 59%| -1,0%
| Ubytovani, stravovani a pohostinstvi 14,8 17,9 3,1 2,6 % 3,3%| 0,7%
J Informacni a komunikacni ¢innosti 9,6 18,1 8,5 1,7% 3,3% 1,7%
K PenéZnictvi a pojistovnictvi 5,0 9,7 4,7 0,9 % 1,8%| 09%
L Cinnosti v oblasti nemovitosti - 4,7 2,6 09%| 05%
M Profesni, védecké a technické innosti 8,7 19,7 11,0 1,5% 36%| 21%
N Administrativni a podplrné Cinnosti 7,9 16,5 8,6 1,4% 30%| 1,7%
0 Vefejna sprava a obrana; povinné soc. zabezp. 29,2 32,4 3,2 5,1% 6,0%| 09%
P Vzdélavani 31,4 43,4 12,0 5,5 % 80%| 25%
Q Zdravotni a socidlni péce 29,9 45,4 15,5 52 % 84%| 32%
R Kulturni, zabavni a rekreacni ¢innosti 6,9 7,8 0,9 1,2% 1,4%| 02%
S Ostatni ¢innosti 12,2 7,8 -4,4 2,1% 14%| -0,7%
Celkova zaméstnanost ve sluzbach 253,7 319,2 655| 44,1%| 58,7%| 146%
Celkova zaméstnanost v Moravskoslezském kraji 574,7 543,7 -31,0 | 100,0% | 100,0 %

Zdroj: CSU, Vybérové Seteni pracovnich sil, zpracovdni PROCES 2024.

Obecné plati, Ze sluzby maji nizsi produktivitu nez primysl. Nicméné mezi sluzby, které generuji
extrémni zisky vy$si neZ v prdmyslu, jsou zarazeny penéinictvi a pojistovnictvi (K) a informacni
a komunikacni ¢innost (J). Tyto sluzby zesiluji polarizaci spolecnosti véetné prostorového usporadani
(Sassen 2001), zesiluji roli metropoli, kde jsou tyto sluzby prevainé lokalizovany (sidla bank, IT
spoleénosti). U téchto oborl v rdmci kraje doslo k vyraznému rlistu zaméstnanosti. Vzestup v oblasti
penéZnictvi (o témér 5 tis.) zahrnuje i praci finanénich zprostfedkovatelll, a to na druhou stranu
odpovida soucasnému trendu vyuzivani avérl a tim Zivota na dluh. Na druhou stranu je velice pozitivni
trend narlstu zaméstnanosti ve sluzbach v oblasti profesni, védecké a technické cinnosti (M), ktery
dosahl 11 tis. osob. Se starnutim populace dochazi i k vyraznému posilovani zaméstnanosti v oblasti
zdravotni a socialni péce (Q), kde je narlst 15,5 tis. osob. V Moravskoslezském kraji mezi nejvétsi
organizace ve sluzbach z hlediska po¢tu zaméstnanci patfi Policie CR, nemocnice, mésta a univerzity,

dopravni podniky a dalsi dopravci.

Tabulka 2.8: Vyznamni zaméstnavatelé ve sluzbach v MSK ve velikostni kategorii nad 1 tis. zamést.

Itocet o Organizace Obec Odvétvi (CZ-NACE)
zaméstnanci
5000-9999 Krajské feditelstvi policie MSK Ostrava C|nnost|vv obl.ast| verejného pofadku
a bezpecnosti
4000-4999 Fakultni nemocnice Ostrava Ostrava Ustavni zdravotni péce
Statutdrni mésto Ostrava Ostrava Vseobecné Cinnosti verejné spravy
. Maloobchod v nespecializovanych
3000-3999 HRUSKA, spol.sr.o. Ostrava prodejnéch P ¥
DHL Solutions k.s. Ostrava Skladovani
Vysoka Skola bariska — TU Ostrava Ostrava Terciarni vzdélavani
Meéstska nemocnice Ostrava, p. o. Ostrava Ustavni zdravotni péce
2000-2499 Dopravni podnik Ostrava a.s. Ostrava Meziméstska pravidelnd poz. osobni
doprava
Ceska distribu¢ni k.s. Ostrava Reklamni ¢innosti
Tietoevry Tech Services Czechia s.r.o. Ostrava Cinnosti v oblasti informacnich technologii
1500-1999 Ostravlské univerzita _ Ostrava T,erciérrﬁvzdélévénl'”
Slezska nemocnice v Opavé, p. o. Opava Ustavni zdravotni péce
Nemocnice ve Frydku-Mistku, p. o. Frydek-Mistek | Ustavni zdravotni péce
Trenkwalder a.s. Ostrava Cinnosti souvisejici se zaméstnanim
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I:ocet o Organizace Obec Odvétvi (CZ-NACE)

zaméstnancti
Nemocnice Tfinec, p. o. Trinec Ustavni zdravotni péce
Nemocnice AGEL Novy Ji¢in a.s. Novy Ji¢in Ambulantni a zubni zdravotni péce
Comac jobs s.r.o. Térlicko Cinnosti agentur zprostiedk. praci
Transdev Slezsko a.s. Havifov Méstska a priméstska poz. osobni doprava
PKP CARGO INTERNATIONAL a.s. Ostrava Zelezni¢ni nakladni doprava
Zdrav. zachranna sluzba MSK, p.o. Ostrava Ostatni Cinnosti souvisejici se zdravotni péci

1000-1499 Nemocnice AGEL Ostrava-Vitkovice a.s. Ostrava Ustavni zdravotni péce
DHL Express (Czech Republic) s.r.o. Ostrava Ostatni vedlejsi ¢innosti v dopravé
Nemocnice Havifov, p. o. Havifov Ustavni zdravotni péce
Nemocnice Karvind — Rdj, p. o. Karvina Ustavni zdravotni péce
Sdruzené zdravotnické zafizeni Krnov, p.o. | Krnov Vseobecna ambulantni zdravotni péce
Hasic¢sky zachranny sbor MSK Ostrava Cinnosti v oblasti protipoZarni ochrany
Innogy Zakaznické sluzby, s.r.o. Ostrava Cinnosti zprostred. stfedisek po telefonu

Zdroj: CSU, RES 2024, zpracovdni PROCES 2024.

Osoby zaméstnané ve sluzbach jsou koncentrovany ve méstech a v jejich zazemi (kde bydli), zvlasté
dominantni je podil osob zaméstnanych ve sluZbdch v Ostraveé a jejim neblizsim zazemi véetné Hlucina,
coz ukazuje na Ostravu jako administrativni, obchodni a komeréni centrum. Vysokou intenzitu
zaméstnanych osob ve sluzbach maji také turistickd centra Mald Moravka, Celadna a Malenovice
s vy$sim poctem hotell a dalSich navazujicich sluzeb. Pak nasleduji mésta a jejich zazemi leZici
v aglomeraci (Opava, Frydek—Mistek, Havifov, Karvind, Orlova, Bohumin, Bilovec atp.). Na druhou

stranu minimalni podil osob pracujici ve sluzbach je na Odersku, Vitkovsku a Rymarovsku.

Obrazek 2.23: Podil osob zaméstnanych ve sluzbach dle mista jejich bydlisté v obcich MSK v roce 2021

ZAMESTNANOST VE SLUZBACH
V MSK V ROCE 2021

Podil zaméstnanych
ve sluzbach

45% a méné
451% - 55%
B 55.1% - 65%
- vice nez 65%

- Bilovec - Kopfivnice
2 - Bohumin 13 - Kravare
3 - Bruntal 14 - Krnov
4 - Cesky Tésin 15 - Novy Jicin
5 - Frenstat p. R. 16 - Odry
6 - Frydek-Mistek 17 - Opava
7 - Frydlant n. O. 18 - Orlova
8 - Havifov 19 - Ostrava
9 - Hluéin 20 - Rymarov
10 - Jablunkov 21 - Trinec
11 - Karvina 22 - Vitkov
Zdroje dat: CSU, SLDB 2021
0 5 10 Administrativni hranice platné k 1.9.2024

Zdroj: CSU, SLDB 2021, zpracovdni PROCES, 2024.

Souradnicovy systém S-JTSK
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Podil organizaci ve sluzbach na celkovém poctu ekonomickych subjektl v SO ORP vroce 2024 je
vyznamny zejména v SO ORP Ostrava, Havifov, Karvind a Cesky Tésin. Naopak nejnizsi je v SO ORP

Kravare, rovnéz nizky je i v SO ORP Rymarov, Vitkov a Odry a Jablunkov.

Obrazek 2.24: Podil organizaci ve sluzbach na ostatnich ekonomickych subjektech v SO ORP v roce 2024

PODIL FIREM PODNIKAJICICH
V SEKTORU SLUZEB )
NA UZEMi MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

D Hranice Maravskoslezského kraje

[ Hranice azemi ORP jrasin)

I:l Hranice uzemi obcl

Podil firem podnikajicich wm

vé& sluzbach [%] s

[ <50 e :
[ Js0-55 X Erydiant ’_—‘L'
[ 55-60 o e ‘

- 60 - 65 g—z PROCES Zdroje dat; CS’U ) )

— e m  aow s 1220

Zdroj: CSU, RES 2024, zpracovdni PROCES 2024.

Obrazek 2.25: RozloZeni pracovnich mist ve sluzbach v roce 2024

ZAMESTNANI VE SLUZBACH

VE VYBRANYCH OBCICH NA UZEMi
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

Pocet zaméstnancu ve sluzbach
ve vybranych obcich (k 1.8.2024)
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D Hranice Moravskoslezského kraje ]
PROCES Zdroje dat: CsU, RSD

E Hranice izemi ORP
Administrativni hranice platné k 1.9.2024
:] Hranice Gzemi obci LI [ 2 = Ak Souradnicovy systém S-JTSK

Zdroj: CSU, RES 2024, zpracovdni PROCES 2024.
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RozloZeni sluzeb potvrzuje silny vliv stfedisek s vyraznou obsluznou funkci jako je Ostrava, Opava,
Havifov a Frydek-Mistek, Karvind, Novy Ji¢in a Tfinec. V pfipadech jednotlivych SO ORP lze také
vypozorovat skutecnost, ze vyssi podil zaméstnanych osob v terciéru se nachazi zejména na Uzemi

spravniho stfediska.
2.4.1 Hierarchie sidel podle poskytovanych sluzeb

Rozmisténi sluZeb v Gzemi neni v Uzemi rovhomérné®:. Jednotlivé typy sluzby maji rozdilné lokalizaéni
faktory: spotiebitelské sluzby (jako restaurace, maloobchod, ubytovani) se soustfedi v oblastech
s vysokou koncentraci obyvatel, pricemz je kladen dliraz na geografickou blizkost k zakaznikim;
obchodni a podnikové sluzby (napf. poradenstvi a pravni sluzby, IT sluzby) jsou lokalizovany
v ekonomicky silnych oblastech, kde je vysoka koncentrace firem, coZ umoznuje vzajemnou spolupraci
a sdileni odbornych znalosti; znalostné naro¢né sluzby, jako je vyzkum a vyvoj nebo tvorba software,
se Casto soustfeduji v metropolitnich centrech nebo technologickych parcich, kde maji pfistup ke
kvalifikované pracovni sile a vyhodam z aglomeracnich efektll; vefejné sluzby, jako jsou Skoly,
nemocnice a Urady, se vyvaZuji podle potreby jejich dostupnosti pro celé Uzemi, coZ znamen3, Ze se

mohou nachdzet jak ve velkych méstech, tak i v mensich méstech a na venkové.

Z téchto dlvodl existuje urcitd hierarchie sidelnich center, ktera zavisi na jejich ekonomické sile,
velikosti a specializaci. Méstska sidla v kontextu Moravskoslezského kraje lIze rozdélit podle jejich

funkéniho vyznamu a specifickych charakteristik v ramci SirSiho ekonomického a spravniho systému.

1. Metropolitni centra: pfedstavuji mésta, kterd jsou ekonomicky silna a poskytuji Sirokou Skalu sluzeb
nejen pro své okoli, ale i pro Sirsi region. Tato mésta (v MSK jen Ostrava) slouZi jako centra pro
obchodni a administrativni sluzby, maji silnou infrastrukturu a poskytuji kvalitni vzdélavaci
a zdravotni sluzby. Metropolitni centra jsou kli¢ova pro rozvoj okolnich regionl a ¢asto predstavuji
prostor pro interakci mezi firmami, vyzkumnymi institucemi a vefejnymi institucemi.

2. Vyssiregionalni centra: jsou klicova pro zajisténi dostupnosti vefejnych a komercnich sluzeb. Vyssi
regionalni centra slouzi jako administrativni uzly pro Sirsi oblast, vyznacuji se koncentraci verejnych
sluzeb, jako jsou spravni Urady. Spotrebitelské sluzby v regiondlnich centrech byvaji soustfedény do
mensich obchodnich zén nebo méstskych center, kde lidé mohou vyuZivat rozsifené obchodni
sluzby a specializované odborné poradenstvi. Tato centra byvaji strategicky umisténa a maji
dllezitou roli v dopravni infrastrukture regionu. Vyssi regionalni centra se vyznacuji vyznamnymi
vzdélavacimi institucemi (napfiklad vysokymi Skolami, specializovanymi stfednimi Skolami), ale také
kulturnimi zafizenimi (kino, galerie, divadla), ktera slouzi jako kulturni prostor pro Sirsi region.

3. Nizsi regionalni centra plni klicovou roli v poskytovani zakladnich verejnych a komercnich sluzeb
pro své zdzemi. Tato centra vykonavaji ekonomické, administrativni, vzdélavaci a kulturni funkce,
které jsou zasadni pro mistni obyvatele i pro obyvatele okolnich prevazné venkovskych oblasti. Nizsi
regionalni centra jsou obvykle dobfe dostupnd, funguji jako uzly pro dopravu, obchod a poskytovani

zakladnich sluzeb, jako je skolstvi, zakladni zdravotni péce a verejné instituce. Nizsi regiondlni centra

61 Podrobnéji Zenka, J.; Slach, O. a kol. (2018) Rozmisténi sluZeb v Cesku. Ostrava: Ostravskd univerzita.
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maji nizsi koncentraci velkych primyslovych a obchodnich aktivit, ale poskytuji zakladni
infrastrukturu pro fungovani svého zazemi.

4. Lokalni centra: v mensich méstech a perifernich regionech najdeme sluzby zamérené na
spotrebitelskou poptavku a zakladni verejné sluzby. Tato centra maji niz$i koncentraci vysoce
kvalifikovanych sluzeb, ale poskytuji Sirokou nabidku spotrebitelskych a verejnych sluzeb, které
odpovidaji potfebam mistniho obyvatelstva. Mistni sluzby, jako jsou obchody, skoly a nemocnice,
jsou nezbytné pro zajisténi kazdodenniho Zivota obyvatel a slouZi také navstévnikim z okolnich

oblasti.

Pro sluzby je charakteristicka silna vazba na Uzemni rozloZeni obyvatelstva, jelikoZ vétsina sluzeb je
spotfebovana v misté jejich produkce. Vztah mezi rozmisténim obyvatelstva a obsluznou sférou,
odrézejici se v dojizdce obyvatelstva za sluzbami, je duleZitou soucasti studia sidelnich systémi

a socialné-geografické regionalizace.

Podle velikosti obchodni sité, kapacity Skol nebo zdravotnickych zatizeni, mnoZstvi pracovnich
prilezitosti apod., Ize rozlisit nékolik stfediskovych sidel, jejichz obsluzné funkce vyuziva obyvatelstvo
sidel nestfediskovych. Mezi mésty a ostatnimi sidly v urcitych oblastech vznikaji stavy podfizenosti
a nadrazenosti a dochazi tak k hierarchickému uspofadani sidel dle vyznamu. Vyznamnost (hierarchie)
jednotlivych sidel v rdmci sidelniho systému souvisi s vyznamnosti sluzeb, jeZ jsou v nich lokalizovany,
coz je vysledkem plsobeni strany nabidky a poptavky. Obsluzna zafizeni dosahuiji rizné hierarchické

urovné, coz je dano zejména poctem zakaznika.

S vysi radu jednotlivych stfedisek stoupa také vybér nabizeného zbozi a sluzeb, ale zcela logicky klesa
pocet téchto stredisek. Stfediska vyssiho radu obstaravaji vSsechny funkce stfedisek nizsSiho fadu.
Zaroven obstaravaji vSechny funkce vyssiho Fadu nejen pro své vlastni zazemi, ale i zazemi stfedisek
nizsiho radu na né vazanych.

Pro zmapovani stfedisek s nejvyraznéjsi obsluznou funkci slouzi posouzeni obcanské vybavenosti, kam
spada zejména skolstvi, kultura, zdravotnictvi, socidlni péce (podrobnéji viz Atlas Moravskoslezského
kraje 2023), dale pak posouzeni mnozstvi obchodnich retézcl v obcich kraje, celkovy pocet subjektl

ve sluzbach a pocet zaméstnancl v nich pracujicich.

Mezi obce s regionalnim vyznamem Skolskych zatizeni patfi obce, kde se vyskytuji minimalné dvé
stfedni Skoly nebo stfedni Skoly a vyssi odborna skola a jedna vysoka Skola. Zejména se jednd o obce
s vy33im poctem obyvatel spadajici do Ostravské aglomerace (nap¥. Opava, T¥inec, Cesky Tésin, Frydek-
Mistek, Frydlant nad Ostravici, Kopfivnice, Novy Ji¢in, Bilovec, Karvind, Havitov), dale také Rymarov,

Bruntal, Krnov a Jablunkov.

Z hlediska kulturnich zafizeni je metropoli opét Ostrava. Regiondlné vyznamné centrum je Opava.
Subregionalni vyznam maji Cesky Tésin, Frydek-Mistek a Novy Ji¢in. Dal$imi vyznamnymi kulturnimi
centry jsou Kopfivnice, Frenstat pod Radhostém, Bohumin a Krnov.

Vyznamnym stfediskem s krajskym vyznamem poskytujicim zdravotni a socialni péci je Ostrava.

Regionalné vyznamné obce v této oblasti poskytovanych sluzeb jsou Frydek-Mistek a Havifov, které
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podobné jako v pfipadé ukazatele kulturnich zafizeni spadaji do druhé nejlépe hodnocené skupiny

obci. Sttedisky se subregionalnim vyznamem jsou Novy Ji¢in, Cesky Té&$in, Orlova a Bohumin.

V nékterych pfipadech mlzZe byt pozorovan pohyb sluzeb z center velkych mést do predmeésti
a suburbdlnich oblasti, coz je ¢asto oznacovano jako suburbanizace sluzeb. Tento trend je Casto
vysledkem urbanizacnich Uspor, kdy organizace hledaji mista s nizS§imi ndklady na provoz. | kdyz
nékteré vysoce specializované sluzby zUstavaji soustfedény ve velkych méstech, jini poskytovatelé
sluzeb (napf. maloobchodni fetézce, kancelare) se stéhuji na predmésti, kde maji vétsi prostor pro
rozvoj, prikladem muze byt lokalizace back office MONETA Money Bank v priimyslové z6né Hrabova

na jiznim okraji Ostravy.

Ke stanoveni hierarchie center dojizdky za sluzbami v MSK bylo nutno vyuZit alternativni datovy zdroj%?
(tak jako u regionalizace kap. 1.2) geolokaénich dat mobilnich operator(, které zpracovalo MVCR®. Pro
analyzu bylo zvoleno jako typické obdobi jaro 2022 (28 dni vybranych od brezna do ¢ervna 2022 pro
kontinualni monitoring). V ramci néj je mozno v obcich identifikovat dva typy dojizdky za sluzbami

u osob s ¢eskou SIM kartou:

e Intenzivni dojizdka za sluzbami — typ nedenni dojizdky, ktery Ize pfipodobnit k pravidelné
dojizd'ce za sluzbami, a to zejména nakupy, dale pak kulturni, socialni a sportovni sluzby. Kazda
osoba, resp. SIM karta mUzZe byt pfifazena k nékolika obcim, ale nesmi se jednat o kazdodenni
dojizdku za praci a do Skol. Zaroven plati, Ze ve sledovaném obdobi danou obec navstivila
alespon 4krat a celkem zde stravila alespon 8 hodin.

e Obcasna dojizdka za sluzbami — nejslabsi dojizdkovd vazba, u které Ize identifikovat
pravidelnost v chovani a lze ji proto povaZovat za cilenou a periodickou dojizdku. Lze ji
pfipodobnit k nedenni dojizd'ce za specifickymi sluzbami, jako jsou kulturni, socialni, sportovni
a jiné sluzby, popfipadé lékarska péce Ci navstéva uradu. Kazda osoba, resp. SIM karta mlze
byt pfifazena k nékolika obcim, ale nesmi se jednat o predchozi typ dojizdky, a zaroven ve
sledovaném obdobi byla obec navstivena alespon 2krat a celkem zde byly straveny alespon
4 hodiny.

62 jeliko? v soucasnosti na CSU neexistuji udaje o dojiZzdce za sluZzbami (pouze u Zdki je v SLDB mapovdna pravidelnd dojiZzdka
za vzdélanim).

& pMVCR (2024) Hodnotici zprdva dopravni mobility obyvatel Ceska a identifikace jejich potfeb pro zajisténi izemni dostupnosti
sluZeb verejné sprdvy. Dostupnd na https://www.mvcr.cz/clanek/zlepseni-podminek-pro-decentralizaci-a-dostupnost-
verejne-spravy-v-uzemi.aspx Vystupy jsou na portdlu https.//www.kamdojizdime.cz/
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Tabulka 2.9: Velikost dojizdky za sluzbami do center MSK v roce 2022 (jaro)

Hierarchie sidel Dojizd'ka za sluzbami (pocet osob) .
. Podil
v MSK podle . Pocet . Lo
. Mésto OoPM intenzivni
poskytovanych obyvatel Intenzivni | Obéasna | Celkem i
. dojizdky
sluzeb

Metropole Ostrava 279791 | 221 382 84 200 91302 | 175501 48,0 %
Frydek-Mistek 53899 | 27477 20918 22 808 43726 47,8 %
Vy$&i regiondlni Opava 54 840 | 39886 20620 22219 42 839 48,1 %
centra Havifov 69084 | 16847 14 749 16 759 31508 46,8 %
Karvina 49881 | 21419 11 265 13 858 25123 44,8 %
Novy Jicin 22813 | 14145 9504 10621 20125 47,2 %
Ttinec 34222 | 25939 9436 10413 19 849 47,5 %
Orlova 28 206 5092 7 940 8217 16 158 49,1 %
Cesky Té&sin 23468 | 10702 7 143 10 765 17 908 399%
Kopftivnice 21395| 14442 6 552 6 664 13215 49,6 %
ngft'r;eg'onaln' Bohumin 20450 | 10292 6201 8504 | 14705 42,2 %
Frydlant nad Ostravici 9796 4350 5 606 6 883 12 489 44,9 %
Hlucin 13562 4457 4 956 6573 11529 43,0 %
Krnov 22 665 9796 4706 5863 10569 44,5 %
Frenstat pod Radhostém 10569 7872 8341 51,1%
Bruntal 15523 8 659 4906 8977 45,4 %

Zdroj: CSU - pocet obyvatel k 1.1.2022, MF - Obsazend pracovni mista (OPM) k 1.12.2022, MVCR - geolokaéni data jaro
2022.

Pozn.: Intenzivni dojiZzd'’ka za sluzbami - typ dojizd’ky, ktery lze pripodobnit k pravidelné dojiZd'ce za sluzbami, a to
zejména ndkupy, ddle pak kulturni, socidlni a sportovni sluzby aj.

Obcasnd dojizd’ka za sluzbami - nejslabsi dojizd'kovd vazba, u které Ize identifikovat pravidelnost v chovdni a Ize ji proto
povaZovat za cilenou a periodickou dojizd’ku. Lze ji pripodobnit k nedenni dojiZd'ce za specifickymi sluzbami, jako jsou
kulturni, socidlni, sportovni a jiné sluZby, popripadé Iékar'skd péce ¢i ndvstéva tradii.

Vzhledem k poctu obyvatel na Hluéinsku, KravaFsku, Vitkovsku a Rymarovsku je dojizdéni za sluzbami
do center téchto oblasti minimalini (viz obrazek nize). Tyto oblasti vykazuji nizky pocet dojizdéjicich, coz
naznacuje, Ze vétsSina obyvatel z jinych lokalit zde nevyuziva zZadné sluzby. Naopak v okoli Beskyd
a Jesenik( je situace odlisSnd. Do téchto horskych oblasti dojizdi vice lidi za sluzbami, specificky za
sluzbami rekreaéniho charakteru, naptiklad do restauraci, horskych hotell, rehabilitacniho centra
v Kunticich pod Ondfejnikem nebo do bazénu v Karlové Studdnce. Rekreaéni oblasti pfitahuji
navstévniky z okoli diky specializovanym sluzbam, jako je wellness nebo turisticka infrastruktura, které

jsou dostupné predevsim v téchto specifickych lokalitach.
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Obrazek 2.26: Hierarchie sidel v MSK podle poskytovanych sluzeb v roce 2022
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Soufadnicovy systéem S-JTSK

Zdroj: MVCR-geolokaéni data jaro 2022, zpracovdni PROCES.

Hierarchie sidel v MSK podle poskytovanych sluzeb:

Metropolitni centrum — Ostrava

o

Vyss

o

Ostrava je metropolitnim centrem v MSK, a proto se zde soustiedi Siroka Skala maloobchodnich
sluzeb. Kromé zakladnich obchod(i s potravinami zde najdeme také specializované prodejny,
luxusni obchody, obchodni centra (napt. Nova Karolina, Futurum, Avion Shopping Park) a Sirokou
nabidku retailovych sluzeb. Rovnéz je zde i vysoky podil znalostné narocnych sluzeb (jedno ze tfi
center v CR)®. V Ostravé je vysoce rozvinuty segment komerénich sluzeb (maloobchod, finance,
pojisténi, pravni sluzby, marketingové a IT poradenstvi). Mésto také dominuje v oblasti
kulturnich a gastronomickych sluzeb, s mnoZstvim restauraci, bar( a kulturnich zafizeni. Tato
koncentrace je pfimo spojend s vysokou hustotou obyvatelstva a velkym méstskym trhem.
Ostrava plsobi jako obchodni a kulturni centrum, které pfritahuje spotrebitele z okolnich
mensich mést a venkovskych oblasti. Je centrem pro nakupy i pro mistni obyvatele, ale i pro
navstévniky z pfilehlych regiond, véetné sousedniho Polska.

i regionalni centra — Opava, Frydek-Mistek, Havifov, Karvina

Opava a Frydek-Mistek maji silné koncentrovany segment maloobchodu zaméreny predevsim
na supermarkety, diskontni prodejny, specializované obchody a maloobchodni fetézce. Tato

64 Zenka, J. a kol. (2017) Rozmisténi znalostné ndrocnych obchodnich sluzeb v eskych (ne)metropolitnich regionech.

Geograficky casopis, roc. 69, ¢. 2, s. 129-144.
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centra maji nizsi podil na specializovanych obchodnich sluzbach ve srovndni s Ostravou, ale stale
nabizeji Sirokou paletu zakladnich sluzeb pro obyvatelstvo.

Sluzby v téchto méstech se zaméruji na uspokojovani kazdodenni poptavky po zakladnich
produktech a sluzbdch. V oblasti kultury a gastronomie jsou nabidky proti Ostravé omezené,
ackoli mésta maji stale vice rozvinuté obchodni zény a kulturni zafizeni. Frydek-Mistek se
napriklad zaméruje na oblast maloobchodu s ndbytkem a spotfebnim zbozim, zatimco v Karviné
roste pritomnost retail parkd a specializovanych obchodu.

Vyssi regionalni centra poskytuji obchodni sluzby pro Sirsi oblast, napt. u Opavy se jedna o celou
zapadni ¢ast kraje. Nicméné, v dlisledku konkurence z Ostravy a specializovanych internetovych
obchodu, celi ¢aste¢né poklesu maloobchodniho prodeje.

vwvs

Niz3i regionalni centra — Novy Jiin, Tfinec, Kopfivnice, Krnov, Cesky Té3in

o

Stredné velka mésta nabizeji Sirokou skalu zdkladnich maloobchodnich sluzeb (supermarkety,
drogerie, elektroobchody). Sluzby zde byvaji spise zamérené na maloobchodni zakladni potieby,
jako jsou potraviny, ndpoje, kosmetika a obleceni.

Novy lJi¢in poskytuje stabilni nabidku spotfebitelskych sluzeb, ale s mensi koncentraci
specializovanych obchodi nez ve vyssich regionalnich centrech. Sluzby jako kultura a volny cas
(kavarny, restaurace, sportovni kluby) jsou rozvinuté, avsak bez specializovanych instituci nebo
kulturnich center, jaké najdeme v Ostravé.

Tato mésta slouzi jako obchodni zény pro mensi obce a venkovské oblasti v jejich okoli, avsak
konkuruji si s vétsimi mésty v regionu (Ostrava), coz je Cini zranitelnymi v(ci poklesu zajmu
o mistni obchody a sluzby.

Lokalni centra a malé obce zejména v oblastech Jeseniky, Beskydy, Vitkovsko

o

V téchto oblastech dominuji maloobchodni zdkladni potreby, jako jsou obchody s potravinami,
smiSené zboZi a postovni sluzby. V horskych a podhorskych oblastech Jesenikll a Beskyd se
pfidavaji i sluZby spojené s rekreaci, agroturistikou a zimnimi sporty.

Sluzby v téchto oblastech jsou omezené na zakladni potieby a rekreacni sluzby (ubytovani,
restaurace a puj¢ovny sportovniho vybaveni). Sluzby, které nelze nabidnout mistné (napr.
specializované zboZi nebo vysoce specializované odborné sluzby), jsou obvykle dostupné pouze
v méstskych centrech nebo prostifednictvim online prodeje.

2.4.2 Dostupnost maloobchodu

Maloobchodni sit je vyrazné rozvijejicim se sektorem ekonomiky ¢eskych mést, ktery je ovlivnén

vstupem nadnarodnich maloobchodnich spolecnosti (fetézcl) v druhé poloviné 90. let minulého

stoleti, kdy se zacind vyraznéji prosazovat proces koncentrace maloobchodu a také jeho globalni

transformace (Bednar, 2005). To se vyznacuje ristem velikosti maloobchodnich firem a zvySenim poctu

jejich prodejnich jednotek. Globalizace maloobchodu véetné jeho marketingu, ktery ovliviiuje zmény

nakupniho chovani, a zvySena motorizace jednotlivcl pfispivaji ke zméné prostorového rozloZeni

maloobchodni sité. Dalsi faktor je i turismus, ktery dil¢im zplsobem podporuje udrZeni obchodl

v Uzemi.
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Obrazek 2.27: Dostupnost obchodii se zboZim denni potieby v obci

MALOOBCHODNI SiT MSK V ROCE 2021

Vyskyt obchodu se zbozim
denni potieby v obci

- Obec bez obchodu
E Obchod mimo sit’
| | obchod v siti
- Supermarket
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4 - Cesky Tésin 15 - Novy Ji¢in
5 - Frenstat p. R. 16 - Odry

6 - Frydek-Mistek 17 - Opava

7 - Frydlant n. O. 18 - Orlova

8 - Havifov 19 - Ostrava
9 - Hluéin 20 - Rymarov
10 - Jablunkov 21 - Trinec 2N
MoKanind 5 Vikor (®) Proces
Zdroje dat: CSU, GaREP (2023)
0 5 10 20 30 40 km Administrativni hranice platné k 1.9.2024

Soufadnicovy systém S-JTSK
Zdroj: GAREP (2023) Fungovdni obchodii na venkové, zpracovdni PROCES 2024.

Pouze ve 37 obcich MSK nebyl v roce 2021 obchod se zboZzim denni potreby (tj. potraviny a smisené
zbozi, jelikoZz v podstaté kazdy obchod s potravinami ma néjaké nepotravinarské zbozi). Jednd se
zejména o obce na Jesenicku, ale i o pfiméstské obce, napf. Déhylov sousedici s Ostravou takovyto
obchod nema. Z hlediska maloobchodni sité se v obcich MSK nejéastéji vyskytuji skupiny COOP® (ve
119 obcich), Hruska (v 96 obcich), Bala (42 obci), Mujobchod (35 obci), CBA (33 obci).

V Moravskoslezském kraji se k 25. 6. 2021 celkové nachazelo 145 supermarketd®’. Celkem 32 obci

ma na svém katastru alespon 1 supermarket. Nejcastéji se jednalo o mezinarodni retézce Penny

65 Skupina COOP, tj. Svaz ceskych a moravskych spotfebnich druzstev (SCMSD), sdruiuje 46 spotfebnich druZstev, které
provozuji cca 2 500 prodejen. V roce 2020 vykdzala obrat v hodnoté témér 33 mld. K¢. Pocet ¢lent druZstev je pres 100 000.
Clenskd druZstva vystupuji pod spole¢nou znackou COOP, kterd je tak nejvétsi siti prodejen potravin v Ceské republice.

%6 GAREP (2023) Fungovadni obchodu na venkové. Vyzkumnd zprdva projektu , VyuZiti faktori lokalizace obchodt na venkové
pfioptimalizaci a udrZeni zdkladniho zdsobovdni venkova“ (TLO5000558). 154 str.

67\ dalgim textu zjednodusené nazyvame takové obchody supermarkety, prestoZe nékteré obchody mohou mit méné nez
400 m?, a naopak i mensi retézce bez zahrani¢niho kapitdlu, napf. COOP nebo Hruska, mohou mit prodejny vétsi nez 400 m2.
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Market (32 supermarkett), Albert (35), Lidl (25), Billa (17), Kaufland (17) a Tesco (16). Mezi nejvétsi
obce bez supermarketu patfilo mésto Bilovec s 7 399 obyvateli, kde byl vSak supermarket Penny
umistény hned na katastru vedlejsi stavebné srostlé obce Velké Albrechtice. Na konci roku 2021 byl
v Bilovci otevien supermarket Albert na ulici Opavska. Z vyse uvedeného prikladu je patrné postupné
rozSifovani retézcl do Uzemi s vyssi hustotou zalidnéni. V roce 2025 mezi mésta/obce nad 5 000
obyvatel bez supermarketu patii jen Senov a Hradec nad Moravici, kde jsou dispozici pouze prodejny
typu Hruska. U menSich mést byly supermarkety jen velmi zfidka, napf. ve Vrbné pod Pradédem
(stfedisko pro cestovni ruch a stfedisko zaméstnanosti) nebo v Senové u Nového Ji¢ina (obec izemné
srostla s Novym Ji¢inem a sidlo vyznamného zaméstnavatele PO Lighting Czech s.r.o. s cca 2,65 tis.
zam.). Nejvétsi vzdalenost do nejblizsiho supermarketu je z obci, které se nachazi v pohranici, zejména

Osoblazsky vybézek, jizni ¢ast Nizkého Jeseniku a pohrani¢ni ¢ast Moravskoslezskych Beskyd.

vs vz

Venkovské oblasti, jako jsou Vitkovsko nebo Osoblazko a dalSi ¢asti Jesenik(, se potykaji s nizkou
dostupnosti Sirsiho spektra maloobchodnich sluzeb. Tento problém je zhorSovan Ubytkem tradicnich
maloobchodnich prodejen (pro udrieni obchod(l obce vtomto Uzemi c¢asto cerpali podporu
z dota&niho programu Obchtidek 2021+%8).

Globalizace a urbanizace vedou ke koncentraci sluzeb ve velkych méstech, jako je Ostrava, zatimco
mensi sidla a venkov celi poklesu nabidky tradi¢nich sluzeb. | presto se v téchto oblastech objevuji

inovativni pristupy, jako jsou mobilni sluzby nebo podpora venkovské sobéstacnosti.

Sektor maloobchodu v poslednich 10-15 letech prosel v CR i v Moravskoslezském kraji zasadnimi
zménami. Digitalizace a rozvoj e-commerce vyrazné ovlivnily rozmisténi sluzeb, maloobchodni sit
i hierarchii obsluznych center. VyuZiti online platforem a mobilnich aplikaci, stejné jako automatizace,
zmeénily zplsob poskytovani sluzeb. Napftiklad v bankovnictvi a postovnich sluzbach doslo k redukci
pobocek v mensich méstech, coZ se projevuje i v Moravskoslezském kraji, kde v poslednich letech
zanikly nékteré pobocky bank a post. Nicméné e-commerce stale roste, cozZ pfinasi nové moznosti pro
obsluhu i v mensich obcich, naptiklad prostfednictvim vydejnich mist a automatd pro zasilky. Nize
uvedeny vystup mapuje dostupnost vydejnich mist dorucovacich sluzeb (kromé tradi¢ni Posty

i Zasilkovna, Balikovna) v obcich Moravskoslezského kraje.

68 GAREP (2023) Fungovdni obchodu na venkové. Vyzkumnd zprdva projektu ,,VyuZiti faktor( lokalizace obchod( na venkové
pri optimalizaci a udrZeni zékladniho zdsobovdni venkova“ (TLO5000558). 154 str.
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Obrazek 2.28: Dostupnost dorucovacich sluzeb v obci

DORUCOVACI SLUZBY V MSK V ROCE 2021
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11 - Karvina 22 - Vitkov
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Soufadnicovy systém S-JTSK
Zdroj: GAREP (2023) Fungovdni obchodii na venkové, zpracovdni PROCES 2024.

Rozvoj e-commerce mél také vliv na strukturu maloobchodnich center v regionu. Tradi¢ni kamenné
obchody celi konkurenci online prodeje, coZz vedlo k uzavirani nékterych mensich prodejen
v odlehlejSich oblastech kraje. Na druhou stranu vétsi mésta, jako je Ostrava, se stale rozvijeji jako

centra pro Sirokou nabidku sluzeb, véetné specializovanych prodejen a logistickych center.

Pandemie covid-19 urychlila zmény v poskytovani sluzeb, kdy mnoho podnikd preslo na online
platformy, coz mélo vyznamny dopad i v Moravskoslezském kraji. Obecné je vidét rostouci poptavka
po flexibilnich sluzbach a digitalizaci, pficemz nékteré venkovské oblasti se dokazaly prizplsobit témto

potiebam.
2.4.3 Diléi hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému planovani

Po zmapovani subjektl poskytujicich sluzby, zaméstnanosti v téchto sluzbach, obcanské vybavenosti
a poc¢tu obchodnich fetézcl jednotlivych obci, byla identifikovdana hlavni obsluzna sidla

Moravskoslezského kraje, pficemz je patrné, Ze se jednda o obce spadajici do Uzemi Ostravské
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aglomerace, ¢imz posiluji vyznam této aglomerace. Prostfednictvim vySe zjisténych poznatkd lze
nasledné vytvofit hierarchii obsluznych sidel dle jejich vyznamu v kraji v nasledujicim poradi.

Tabulka 2.10: Hierarchie obsluznych sidel dle jejich vyznamu v kraji

Posuzovana Obcanska Obchodni SUbjekYY , Pocet dojizdéjicich ey e
R - poskytujici . R Celkové poradi
kategorie vybavenost fetézce . za sluzbami
sluzby
Ostrava Ostrava Ostrava Ostrava Ostrava
Havitov Frydek-Mistek Opava Frydek-Mistek Frydek-Mistek
P’oradl sidel dvle Tfinec Opava Havifov Opava Opava
vyznamu / poctu — - dek-Mistek - -
e Karvina Havifov Frydek-Miste Havifov Havirov
Frydek-Mistek Karvina Trinec Karvina Karvina
Opava Trinec Karvina Novy Jicin TFinec

Zdroj: PROCES, vlastni zpracovdni.

Za nejvyznamnéjsi sidlo s obsluznou funkci, poskytovanymi sluzbami a maloobchodem, lze tedy
povazovat Ostravu, na dalSich mistech Opavu, Frydek-Mistek, Havifov, Karvinou a Tfinec. Naopak
oblast Bruntdlska a Rymarovska ma velice nizkou obsluznou funkci, s tim souvisejici slabou obcanskou

vybavenost a pocet subjektd ve sluzbach.

Ukdzku role trhu pfi formovani obsluzného systému Ize dokladovat na vyvoji zdravotni obsluznosti
v okrese Bruntal, kde v minulych letech existovala okresni nemocnice, ktera vsak byla ztratova, a proto
byla provedena jeji privatizace. Prevzala ji spoleCnost AGEL a.s., ktera zrusila vSechna jeji neziskova
oddéleni, redukovala rozsah poskytované zdravotni péce. Mimo jiné bylo zruseno porodni oddéleni,
jehoZ funkci pfevzala nemocnice v Krnové vzdalend cca 25 km. To posiluje negativni dostupnost

v oblasti Bruntalska, kdy jsou nap¥. akutni porody mnohdy provadény na cesté do Krnova.

Zavérem lze fici, Ze i kdyz mésta nad 10 tis. obyvatel ztraceji své hranice a jsou ovlivnéna procesem
suburbanizace, vyrobni kapacity jsou v téchto oblastech nadale soustfedény. Plsobenim trhu a trznich
sil dochazi ke zvySovani koncentrace obyvatel a ekonomickych aktivit do zazemi aglomerace, a to se
projevuje také v oblasti sluzeb, kde je kromé vyse uvedenych mést nejvice zaméstnanych ve sluzbach
ve méstech Novy Ji¢in, Krnov, Cesky Té3in, KopFivnice a Bohumin (ve viech téchto méstech minimalné
2 000 zaméstnanych ve sluzbach). Nejvyznamnéjsim sidlem v ramci Moravskoslezského kraje je
Ostrava s uzsim jadrem aglomerace, pficemzZ je nutné podotknout, Ze Ostrava se stdle rozpina do
uzsiho jadra a vyznam Karviné klesa. Dalsimi vyznamnymi sidly nespadajicimi do uzsiho jadra jsou

Opava, Frydek-Mistek a Trinec.

Specifickou roli pfi formovani prostorového obsluzného systému hraji obchodni retézce, které vyuZily
moznosti trhu, a jejich pocet a kapacity rostly tam, kde jsou koncentrovani lidé a kde jsou tato zafizeni
dobfe dopravné dostupnd. Pokud vsak tento proces neni regulovan, dochazi k tomu, Ze na misté
neefektivnich zafizeni obchodnich fetézcl vznikaji uméle vytvorené brownfieldy, nebo naopak
obchodni stfedisko vysaje Zivot z méstského centra. Uzemni a prostorové planovani by mélo
optimalizovat jejich umisténi retailovych center jak z hlediska urbanistického, dopravniho, tak
i z hlediska dlouhodobych vyhledd rozvoje celého Uzemi. NemuizZe vsak deformovat konkurencni

prostiedi, ve kterém se pohybuiji.
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2.5 Identifikace socialné slabych oblasti

V socidlni oblasti dochazi dlouhodobé ke ztraté jistot a postupnému presunu zodpovédnosti ze
statniho systému na jednotlivce a rodiny, coz vsak vyZzaduje zménu zplsobu mysleni celé spolecnosti.
S témito zménami vSak ptichazeji dopady na spolecnost, které postihuji stale vétsi skupinu obyvatel
a na rozdil od minulosti postihuji i stfedni vrstvy. Dopad rizika se zvySuje na periferiich, kde vsak
obyvatelé maji oproti centrim vyhodu vlastnich hospodatstvi, kterymi si vypomahaji a diky nimz mnozi
neZ lidé Zijici v centrech. Tyto procesy lze mapovat jak v rdmci mést, tak i na regiondlni drovni v rdmci
struktury osidleni. Klicovym pojmem je segregace, presnéji residencni segregace, cozZ je nedobrovolné
,oddéleni diferencovanych sociadlnich skupin do rozdilnych obytnych oblasti mésta. Je tedy
prostorovym vyjadienim nerovnosti.” (Burijanek, 1997:423). Pokud je oddéleni dobrovolné, tak se
tento proces oznacuje obvykle jako separace. Z hlediska velikosti Uzemi mUZe existovat prostorova
segregace mezi jadrovymi mésty a jejich zazemim v rdmci metropolitnich oblasti a méstskych regiond,
mezi jednotlivymi ¢tvrtémi uvnitf mést nebo mezi obytnymi bloky (Musterd a kol., 1999 cit podle
Sykora, Temelova, 2005:6).

Obvykle se rozlisuji tfi typy separovanych Gzemi — ghetta, enkldvy a citadely. Ghetta vznikaji procesem
segregace. V chudinskych ghettech ¢asto dochazi ke kumulaci rizikovych vliv(, jako je napf. kriminalita,
Spatné Zivotni prostfedi, nekvalitni ob¢anska vybavenost véetné skolstvi a zdravotnictvi. Lidé v téchto
oblastech maji nizkou kvalifikaci a jsou nejcastéji postiZzeni propousténim, vymykaji se socialni kontrole,
ztraceji vzory jednani vétsinové spolecnosti (Mares, 2006:10). Dlsledkem je Upadek obcanskych aktivit
a snizeni socidlnich kontaktdl mimo Uzemi a tim i niz$i moZnost se z tohoto Uzemi vymanit. Dochazi
k uzavirani téchto lokalit do sebe, tzv. kultura bidy (Lewis, 1966). Oproti tomu enkldvy vznikaji
dobrovolné (tzn. proces separace) a je pro né charakteristicka existence urcité specifické kulturni
skupiny. Na zakladé dobrovolnosti vznikaji i citadely, kde skupina je obyvajici se nadfazuje nad ostatni
socialni skupiny. Dlvodem vzniku citadel je Casto potieba bezpeci (zajisténo napt. bezpecnostni
sluzbou). Timto terminem je mozné oznacit i néktera suburbia, ,,gated communities”, ,gated areas”
anebo gentrifikovana centra mést obyvana prevazné cizinci ¢i obyvateli vyssiho socidlniho statusu
(Sykora, Temelova, 2005).

V poslednich letech se zadal koncept socidlni exkluze® pouZivat i v evropské sociélni politice. ,Socialni
exkluze je definovana jako stav, kdy jedinec nebo kolektiv neparticipuji plné na ekonomickém,
politickém a socidlnim Zivoté spolecnosti, anebo kdy jejich pfistup k pfijmu a ostatnim zdrojiim jim
neumoznuje dosahnout Zivotni standard, ktery je ve spolec¢nosti povaZzovan za pfijatelny...” (Mares,
2004:18-19). Socialni exkluze se mlze projevit nejen v roviné ekonomické, politické, socialni ¢i kulturni,

ale i v symbolické a prostorové, pricemz jednotlivé roviny se vzajemné prolinaji. Ekonomicka rovina se

89 pouzivdni tohoto konceptu je zaloZeno na presvédceni, Ze vedle klasického problému vertikdlnich (tfidnich) nerovnosti, tzn.
nahore a dole, se dnes ve spolecnosti objevuje stdle naléhavéji problém nerovnosti horizontdlnich, tzn. rozdéleni uvniti
a vné. (Mares, 2006b:18)
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projevuje marginalizaci osob na trhu prace, v dudlni koncepci trhu prace se jedna o sekundarni

segment trhu prace. Jedna se bud' o osoby nizkopFijmové, nebo Uplné bez prace a tim i bez pfijmu.

Podle Bauma (2009) v dusledku socialni exkluze dochazi k rostoucimu trendu residencni separace,
resp. segregace mezi obyvateli z nizSich a vyssich vrstev predevsim v metropolitnich oblastech a ve

velkych méstech.

Pro vyhodnoceni socidlné slabych oblasti byl sestaven specialni index socialni problémovosti, ktery byl
posléze vyhlazen hot spot analyzou. Pro obce MSK byl pocitdn index socioekonomické problémovosti
na zakladé z-score z nasledujicich indikator(:
e Sociodemografickych charakteristik: hruba mira migracniho salda, hrubd mira prirozeného
prirGstku, pramérny vék, nadéje na doziti muzi/zeny, index stari, hustota obyvatelstva.
e Socioekonomickych charakteristik: hmotna nouze, mira nezaméstnanosti, dlouhodoba

nezaméstnanost, mira podnikatelské aktivity.

Obrazek 2.29: Socialné problémové oblasti dle obci MSK v roce 2010

OBCE MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE
SPADAJICI V ROCE 2010
DO SOCIALNE PROBLEMOVE OBLASTI

S

Administrativni hranice:

hranice ORP
hranice obci
Socialné problémova oblast:
- Obce spadajici do socialné problémové oblasti

ORP- Obec s rozsifenou pusobnosti

1 Orlova 5 Frenstat pod Radhostém
2 Bohumin 6 Kopfivnice
3 Cesky Tésin 7 Karvina

0 10 20 km
L 1 |

4 Frydlant nad Ostravici 8 Kravare

Zdroj dat CSU, MPSY, GISO statistiky, BEO
Administrativni hranice platné k 1.7.2009 PROCES
Soufadnicovy systém S-JTSK

Zdroj: CSU, MPSV, GISO statistika, BEO, zpracovdni PROCES 2024.
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Socialné slabé oblasti jsou identifikovany jednak v rdmci ORP Karvina (Uzemi celé SO ORP, tzn. obce
Karvina, Stonava, Détmarovice a Petrovice u Karviné), Orlova (obce Orlova, Doubrava), Bohumin
(Rychvald a Dolni Lutyné) a Havifov (v Horni Suché), kde dochazi kvyraznym dopadim
deindustrializace projevujici se ristem nezaméstnanosti, a to predevsim dlouhodobého charakteru,
ktery ovliviiuje zvySenou migraci z této oblasti, rovnéz i negativni ptirozeny prirlstek. V této oblasti je
i vysoka rozvodovost. Z ukazatell socidlnich problémui je zde i vyssi vyplata davek v hmotné nouzi.
Z hlediska ekonomického dochazi i ke snizovani poctu pracovnich mist, které se projevuje klesajicim
vyznamem této oblasti vramci hierarchie kraje. Klicovym problémem je nizsi profesni a socidlni
struktura obyvatel, kterd determinuje dalsi rozvojové moZnosti této oblasti. Nutno podotknout, Ze na
druhou stranu je tato oblast velice dobre dostupna do centra aglomerace a jeji rozvoj je vyrazné spjat

se situaci pravé v tomto centru.

Dalsi problémovou oblasti je vnitini periferie tvofend SO ORP Vitkov (BudiSov nad BudiSovkou,
Svatoriovice, Kruzberk, Nové Lublice, Staré Téchanovice, Cermna ve Slezsku, Moravice, Mel¢, Vitkov,
Radkov a Vétrkovice), jizni ¢asti SO ORP Bruntal (Milotice nad Opavou, Dlouha Stran, Mezina, ValSov,
Lomnice, Nova PIlan, Détfichov nad Bystfici, Roudno, Razova, Horni Benesov, Leskovec nad Moravici,
Bilcice, KFistanovice a Dvorce) a Rymarov (Rymarov, Horni Mésto, Tvrdkov, Jifikov a RyZovisté), a také
v Castech SO ORP Odry (Odry, Luboméf, Spalov, Hefmanky a Jakubcovice nad Odrou), Krnov (Zator)
a Opava (Jakartovice, Mladecko a Lhotka u Litultovic). V téchto oblastech je kromé zvysené miry
nezaméstnanosti také vysokd vyplata davek hmotné nouze. Nizky ekonomicky potencial pro rozvoj
oblasti je dany nizkou danovou vytéZnosti a nizkou mirou podnikatelské aktivity. Vnitini periferie byly
postizeny i vyraznym dopadem ekonomické recese v roce 2008, dochazi k jejich socidlnimu uzavirani
a k prohlubujicim se socialnim problémdm, ke kumulaci socidlné problémového obyvatelstva. Rozvoj
téchto oblasti by mél byt zaloZeny napf. na vyuzZiti pfirodniho potencidlu s vyssi pfidanou hodnotou
(biozemédélstvi, kozi farmy apod.). Dalsi rozvojovy moment lze spatfit v tom, Ze se zlepSilo dopravni
napojeni na Ostravu diky vystavbé dalnice D1, kapacitni komunikaci mezi Opavou a Ostravou
a obchvatim Opavy a Krnova. V rdmci planovaného snizovani velikosti vojenského Ujezdu Libava je

mozné spatfovat dalsi rozvojovy aspekt ve vyuZiti sousedniho uzemi.

Specifickou problémovou oblasti je Osoblazsko (¢ast SO ORP Krnov, konkrétné obce Slezské Pavlovice,
Hlinka, Osoblaha, Div¢i Hrad, BohuSov a Rusin), kde dochdzi k dlouhodobému vylidiiovani. Vzhledem
k nizké hustoté obyvatelstva je zde i nizsi vyskyt socidlnich problém( a nezaméstnanosti projevujici se
v datech. Lidé, ktefi zde dlouhodobé neméli praci, z této oblasti odesli, coz sniZilo nezaméstnanost.
Tato oblast je specificka i minimalni drovni dojizdky do stfediska SO ORP Krnov. Obyvatelstvo pracuje
predevsim v zemédélstvi. Je zde niz8i Uroven podnikatelské aktivity. Ve vySe identifikovanych
problémovych oblastech je mozné doporucit rozvoj podnikdni zaloZeného na vnitfnim potencidlu

Uzemi a socialni ekonomice - viz podkapitola 1.6.3.

Socialné problémové oblasti byly identifikovany na regionalni Urovni, kde zakladni jednotkou byly
jednotlivé obce. Je ale nutné zminit i mikrodroven socidlné slabych oblasti v rdmci mést, tzv. socialné
vyloucené lokality. Z tohoto dlvodu se sociologové mésta ¢asto zaméruji na socidlni morfologii

méstskych sidel a hledaji zakonitosti v rozloZeni jednotlivych sloZzek populace na uzemi sidel. (Musil,
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1996). Na prikladu Ostravy lze ukazat, jak procesy suburbanizace zplsobuji socioekonomickou
homogenizaci obyvatelstva. Sidlisté béhem socialismu slouzila k bydleni vSsem skupindm obyvatelstva
od délnik( pres uredniky az po reditele. V soucasné dobé dochazi k tomu, Ze movitéjsi obyvatelstvo,
predevsim lidé ve véku 25-35 let, odchazi z panelovych domu do suburbii a to posiluje problemati¢nost
téchto prostor(l. V Ostravé je to predevsim sidlisté Dubina, kde jsou lokalizovany nejlevnéjsi byty. Je
v ném vysoky podil socidlné slabsich obyvatel a dochazi k vyskytu socialné patologickych problému
predevsim u mlddeze, od vytrinictvi prfes uzivani drog a ndsili na Skoldch. Z hlediska prostorového
planovani je zde nutné rozvinout komunitni programy a z hlediska zvyseni urbanistické kvality dzemi
by bylo vhodné vénovat velkou pozornost fesSeni struktury a wvyuZiti vefejnych prostorl pro
minimalizaci trestné cinnosti. Socialné vyloucené lokality vznikaji také ve starsi zdstavbé v oblasti

Zadniho Privozu, Hrusova, Kuncicek i Kuncic a v lokalité Bedriska. (Vice Horak a kol. 2011)
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2.6 Prognéza ekonomického vyvoje a distribuce pracovnich mist na arovni
obce

Ekonomicka zadkladna Moravskoslezského kraje byla dlouhodobé spojena hlavné s primyslem,
kterému dominovala téZzba ¢erného (koksovatelného) uhli, hutnictvi Zeleza a oceli, chemie a tézké
strojirenstvi. Z tabulky niZe je dale patrné, Ze zpracovatelsky prlimysl je v Moravskoslezském kraji
dominantni. Plati to pro vSechny roky v tomto obdobi, i kdyZ v roce 2023 byl pocet zaméstnanych
v tomto odvétvi zhruba o 29,4 tis. mensi neZ na zacatku sledovaného obdobi (1993), ale je nutno
podotknout, Ze od roku 2013 doslo k narlstu az na hodnotu 183 tis. zaméstnanc( v roce 2018, pak
nasledoval vyrazny pokles aZz do roku 2023. To znamend, Ze pramysl zacal byt méné

konkurenceschopny na evropském a globalnim trhu jiz po roce 2018.

Tabulka 2.11: Vyvoj struktury zaméstnanosti v Moravskoslezském kraji mezi lety 1993 a 2023

. ., Pocdet zaméstnancu (v tis.) Poéet zaméstnancu (v %.)
NACE Popis odvetvi 1993 | 2023 |Rozdil | 1993 | 2023 | Rozdil
A Zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi 25,8 11,4 -14,4 4,5 2,1 -2,4
B Tézba a dobyvani 52,5 41 -48,4 9,1 0,7 -5,7
C Zpracovatelsky pramysl 179 149,6 -29,4 31,1 27,5 -4,4
D Vyroba a rozvod elektriny, plynu, tepla 10,1 5,7 -4,4 1,8 1,1 -0,1
E Zasob. vodou; ¢innosti souvis. s odpady 6,4 7,6 1,2 1,1 1,4 0
F Stavebnictvi 47 38,0 -9,0 8,2 7,0 -0,5
G Velkoobchod a maloob.; opr. mot. vozidel 56,2 63,9 7,7 9,8 11,7 3,6
H Doprava a skladovani 39,8 32,0 -7,8 6,9 5,9 -0,7
| Ubytovani, stravovani a pohostinstvi 14,8 17,9 3,1 2,6 3,3 0,8
J Informacni a komunikacni ¢innosti 9,6 18,1 8,5 1,7 3,3 0,3
K PenéZnictvi a pojistovnictvi 5 9,7 4,7 0,9 1,8 0,9
L Cinnosti v oblasti nemovitosti 4,7 2,6 0,9 0,2
M Profesni, védecké a technické ¢innosti 8,7 19,7 11,0 1,5 3,6 2,1
N Administrativni a podplrné Cinnosti 7,9 16,5 8,6 1,4 3,0 1,9
(0] Verejna sprava a obrana; pov. soc. zabezp. 29,2 32,4 3,2 51 6,0 0,9
P Vzdélavani 31,4 43,4 12,0 5,5 8,0 1,2
Q Zdravotni a socidlni péce 29,9 45,4 15,5 5,2 8,4 1,6
R Kulturni, zabavni a rekreacni ¢innosti 6,9 7,8 0,9 1,2 1,4 0,5
S Ostatni ¢innosti 12,2 7,8 -4,4 2,1 1,4 -0,5
Celkem 574,7 543,7 -31,0 100,0 100,0

Zdroj: CSU, Vybérové Seteni pracovnich sil, zpracovdni PROCES 2024.

Vyvoj zaméstnanosti v zemédélstvi zaznamenal vyrazny pokles na témér celém Uzemi kraje. Hluboky
pokles se odehral zejména v centralni ostravské ¢asti v Sirokém pdasu od Opavska pres Hlucéinsko az po
T¥inec a Jablunkovsko a dale v podhorskych oblastech Osoblazsko, Bruntalsko, Krnovsko, jihozapadni
¢ast ORP Opava, severni Cast Tésinskych Beskyd. Je to projevem toho, Ze v SirSim zazemi Ostravy
nejsou pro zemédélskou vyrobu vhodné podminky a je zde spiSe zajem o rozvijeni nezemédélskych
odvétvi. V dfive tradic¢nich zemédélskych Uzemich v zdpadni Casti kraje se zasadné omezila drivéjsi
,prezaméstnanost” v zemédélstvi, zejména ve zdejsich statnich statcich, po jejichz privatizaci pocet

zaméstnanych vyrazné poklesl.

V pridmyslovém sektoru je vysoky podil zaméstnanych v zazemi vétsSich mést. K poklesu ekonomicky
aktivnich v pramyslu doslo prakticky v celé centralni a vychodni c¢asti kraje, kde se nejvice projevuje
deindustrializace, pfi které jsou zanikajici pracovni prileZitosti v odvétvi tézkého pramyslu jen z&asti
nahrazovany pracovnimi pfileZitostmi v jinych pramyslovych odvétvich. Nejvyraznéjsi pokles vykazala
velkd mésta Ostrava, Bohumin, Karvina, Tfinec, Frydek-Mistek. V dalSich letech se tento proces ubytku
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pracovnikd v pramyslu muzZe zmirnit v ddsledku rozvoje primyslovych zén a vyuZivani opusténych
vyrobnich i nevyrobnich objektl (brownfields). Zapadni ¢ast kraje zaznamenala stagnaci nebo dokonce
narlist zaméstnanosti v sekundéru. Tento ndrist je vSak dan predevsim nizkou zakladni Grovni roku
1991, kdy rada aktivit jesté neexistovala nebo byla ,skryta“ v podobé ,pfidruzené vyroby”

zemédélskych druzZstev.

Jak uzZ bylo konstatovano vyse, narlst zaméstnanosti v terciéru v prevazné vétsiné obci MSK ¢astecné
eliminoval pokles zaméstnanosti v primyslu, zemédélstvi a lesnictvi. , Terciarizace” tak prevzala
urcitou stabilizacni Ulohu v podobé presunu zaméstnanc(l z primarni a sekundarni sféry do flexibilnich
tercidrnich cinnosti s dopadem na zmény v pohybu za praci. V tercidarnim sektoru je zaméstnano
jednoznacné nejvice obyvatel (v relativnim vyjadfeni) v horskych rekreacnich stfediscich a nejvétsich
méstech regionu.

V Moravskoslezském kraji v roce 2023 pracovalo 48,6 % zaméstnancli na nasledujicich pozicich:
technicti a odborni pracovnici (16,7 %), femeslinici a opravari (16,3 %) a obsluha stroju a zafizeni,
montéri (15,7 %), coz jsou profese, které nachazeji uplatnéni predevsim v prdmyslovych odvétvich. Na
druhou stranu je zde vyrazny narlst védeckych a odbornych pracovnik(, ktefi maji potencial vytvaret

produkty s vysokou pfidanou hodnotu.

Tabulka 2.12: Zména pracovnich pozic v Moravskoslezském kraji v letech 1993 a 2023

ISCO Popis pozice Pocet zaméstnanct (v tis.) Podil zamést. (v %)
1993 2013 Rozdil 1993 | 2013 | Rozdil
1 Zakonodarci, vedouci a fidici pracovnici 17,3 21,0 3,7 3,0 3,9 0,9
2 Védecti a odborni dusevni pracovnici 52,0 92,4 40,5 9,0 17,0 8,0
3 Techn., zdravot. a pedagog. prac. (v¢. pfibuz. obord) 77,0 90,7 13,7 13,4 16,7 3,3
4 Nizsi administrativni pracovnici (Grednici) 35,5 40,5 5,0 6,2 7,5 1,3
5 Provozni pracovnici ve sluzbach a obchodé 77,2 94,0 16,8 13,4 17,3 3,9
6 Kvalifik. déInici v zem. a les. (vC. pfibuz. obor() 10,8 5,4 -5,3 1,9 1,0 -0,9
7 Remeslnici a kvalifik. vyrobci, zpracovatelé, opravafi 142,3 88,4 -53,9 24,8 16,3 -8,5
8 Obsluha strojd a zafizeni 102,3 85,2 -17,1 17,8 15,7 -2,1
9 Pomocni a nekvalifikovani pracovnici 50,8 25,0 -25,8 8,8 4,6 -4,2
0 Ptislusnici armady 9,5 -8,6 1,7 -1,5
Celkem 574,7 543,7 -31,0| 100,0| 100,0

Zdroj: CSU, Vybérové Setieni pracovnich sil, zpracovdni PROCES 2024.

Nejvyznamnéjsim obdobim z hlediska dynamiky vzniku ekonomickych subjektd v MSK bylo obdobi
hned po revoluci 1991-2000. Po nasledném poklesu v letech 2001-2010 bylo v obdobi 2011-2020
dosazeno opét téchto hodnot a pokud trend bude pokracovat jako v obdobi 2021-2024, dojde
k dalSimu vyraznému navyseni zejména ve zpracovatelském primyslu do roku 2030 (viz progndza
v nize uvedeném grafu). Pfes uvedené procesy je pramysl stale v kraji vyznamny, coZ prokazuje vyse

hrubé pridané hodnoty (HPH) odvétvi a jeji podil na celkové tvorbé regionalniho HDP.

Vyse uvedené procesy stale plsobi na cely kraj, coz Ize dolozit citlivosti regionu na ekonomické recese,
kterou lze méfit hrubym domacim produktem na obyvatele. Ten byl vsak v poslednim obdobi,
z dlivodu energetické krize, vystaven vysoké mite inflace, proto je objektivnéjsi pfi hodnoceni vychazet
z HDP ve stalych cenach.
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Obrazek 2.30: Vyvoj HDP na osobu v Moravskoslezském kraji
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Zdroj: CSU, Regiondin{ ticty, zpracovdni PROCES 2024.

V analyzovaném obdobi (viz obrazek vyse) jsou patrné nasledujici recese/krize, které vyraznéji zasahly
Moravskoslezsky kraj:

A/ Recese v letech 2008 az 2009: byla dusledkem hypoteéni krize v USA, ktera vedla k padu velkych
financnich instituci a celosvétové ekonomické krizi. V Moravskoslezském kraji, kde hraje klicovou roli
tézky pridmysl a automobilovy sektor, doslo k propadu poptavky, omezeni vyroby a narudstu
nezaméstnanosti.

B/ Dluhova krize eurozény 2012-2013: byla zpusobena finanéni nestabilitou nékterych statd
eurozény, zejména Recka, Spanélska a Italie. Dopady na Moravskoslezsky kraj byly patrné zejména
v automobilovém a hutnim primyslu, kde se projevilo zpomaleni exportu a nizsi investice firem.

C/ Koronavirova krize 2020-2021: pandemie covid-19 vedla k rozsahlym lockdowndm a pFeruseni
dodavatelskych fetézcll. Vyznamna omezeni se dotkla prdmyslu v regionu, a to predevsim v oblasti
automobilové vyroby a navazujicich odvétvich (napf. problémy v Trineckych Zelezarnach nebo
Hyundai NosSovice), ale také cestovniho ruchu a sluzeb.

D/ Energeticka a inflaéni krize 2022-2023: po ruské invazi na Ukrajinu v roce 2022 doslo k prudkému
rastu cen energii a materiald, coZ zasahlo prlimyslové podniky v Moravskoslezském kraji. Mnoho firem
se potykalo s vysokymi provoznimi naklady, coZ vedlo k omezovani vyroby a snizeni zaméstnanosti.

2.6.1 Rozlozeni pracovnich mist

Pracovni mista jsou v MSK koncentrovana v rdmci Ostravské aglomerace zejména v jejim jadru, ale

obecné Ize identifikovat rozloZeni pracovnich mist v obcich ve dvou , pasech”:

o ,slezském”, ktery zahrnuje sidla podél statni hranice s Polskem (Opava, Hlucin, Ostrava,
Bohumin, Orlovad, Karvina, Havitov, Cesky Té$in, Trinec),

+ ,podbeskydském®, ktery zahrnuje Novy Ji¢in, Kopfivnici, Frenstat pod Radhostém, Frydek-
Mistek, NoSovice.
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V zapadni ¢asti kraje je sidel s dostupnou a dostate¢nou nabidkou pracovnich mist podstatné méné,
relativné |épe jsou na tom pouze Vitkov, Odry, Krnov a obce podél vyznamnych komunikaci. Nejhorsi
je situace v odlehlejSich oblastech Hrubého a Nizkého Jeseniku a zejména na Osoblazsku,
v nejsevernéjsim vybézku kraje. Ve vychodni ¢asti kraje je kriticky nedostatek pracovnich mist pouze

v nejodlehlejsich beskydskych obcich.

Nejvyznamnéjsi centra dojizdky, méfeno pomérem obsazenych pracovnich mist (OPM) ve vztahu
k poc¢tu obyvatel, jsou Ostrava a Opava. Dalsi centra, ktera maji vyznamnou dojizdku do zaméstnani,
jsou Bohumin, Novy Ji¢in véetné Senova u Nového Ji¢ina, Trinec, Kopfivnice, Mognov, Nogovice,
Paskov, Bruntal. Rovnéz nékteré mensi nebo malé obce jsou urcitymi dojizdkovymi centry z hlediska
pracovnich pfilezitosti, at uz v cestovnim ruchu (nap¥. Mala Moravka, Bild) nebo z dlvodu existence

jiného vyznamnéjsiho zaméstnavatele (napf. Suchdol nad Odrou, Stonava).

Obrazek 2.31: Obsazena pracovni mista ve vztahu k poctu obyvatel v MSK
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Zdroj: MF OPM 2023, zpracovdni PROCES, 2024.

V obdobi mezi lety 2013 a 2023 se vyrazné sniZil pocet pracovnich mist (OPM) zejména na Uzemich
SO ORP Karving, Orlova, Vitkov. Naopak k vyraznému narUstu doslo v SO ORP Ostrava, Opava, Havifov,
Cesky Tésin, Novy Ji¢in, Kopfivnice, Frydlant nad Ostravici, Bilovec, Odry, co? souvisi zejména s $irsi
nabidkou pracovnich mist v oblasti sluZzeb. Tento proces je potvrzen predevsim v zazemich vétsich

center, které jsou vystaveny i silnéjSimu tlaku residencni a komercni suburbanizace. Obecné se
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potvrzuje, Ze pracovni mista se koncentruji v hlavnich primyslovych centrech lezicich na Gzemi
aglomerace, zatimco odlehlejsi a venkovské oblasti Bruntdlsko, Krnovsko, Vitkovsko zazivaji pokles

zaméstnanosti.

Obrazek 2.32: Zména obsazenych pracovnich mist od 2013 do roku 2023 v MSK
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Zdroj: MF OPM 2013-2023, zpracovdni PROCES, 2024.

V rdmci Moravskoslezského kraje doslo v uplynulych 10 letech k narlistu o 42 550 pracovnich mist, coz
predstavuje relativni zvySeni o 8,1 %. Nékteré SO ORP vykazuji vyrazné pozitivni zmény:

1. SO ORP Ostrava ma nejvyssi absolutni pfirtistek 22 029 pracovnich mist (10,7 %), coZ potvrzuje
metropolitni roli Ostravy jako ekonomického centra regionu.

2. SO ORP Kopfivnice zaznamenala nejvétsi relativni narlist pracovnich mist s absolutnim
pfirlstkem 5 298 pracovnich mist (28,7 %), coz je krom jiného dUsledkem rozvoje primyslové
z6ény Mosnov, mistniho pramyslu a pfitahovani novych firem.

3. SO ORP Havifov také vykazuje znacny rlst s narlistem o 3 720 pracovnich mist (21,5 %). Tento
rast muizZe byt spojen s rozvojem pracovnich mist zejména v sektoru sluzeb.

4. SO ORP Bilovec a SO ORP Frydlant nad Ostravici rovnéz vykazaly pozitivni nar(isty pres 1 000

pracovnich mist, coZ mlze byt znakem zlepSeni ekonomickych podminek v téchto lokalitach.

Negativni trendy:
1. SO ORP Karvina vykazala nejvétsi ubytek pracovnich mist, s poklesem o 6 316 pracovnich mist

(-18,5 %). Tento pokles je disledkem postupné transformace priimyslové oblasti, kde byvalé
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tradicni téZebni a tézké prlmyslové sektory ztratily na vyznamu a zaméstnanost v novych

pramyslovych zénach a sektor sluzeb nevygenerovaly dostatek mist.

2. SO ORP Orlova a T¥inec rovnéz zazivaji pokles pracovnich mist, s Ubytkem 1794 a 990

pracovnich mist, coZ naznacCuje problémy ve zdejSich ekonomickych aktivitdich nebo

nedostatek novych investic.

3. SO ORP Vitkov také vykazal pokles o 336 pracovnich mist (-7,5 %), coz mUlZe souviset

s problémy v mistni ekonomice a s nizkou atraktivitou pro nové pracovni pfilezitosti.

Tabulka 2.13: Vyvoj obsazenych pracovnich mist v SO ORP Moravskoslezského kraje

SO ORP Obsazena pracovni mista Rozdil mezi 2013 a 2023
2013 2023 Absolutni Relativni

Moravskoslezsky kraj 526 287 568 837 42 550 8,1%
Bilovec 6 006 7 032 1026 17,1 %
Bohumin 12 555 12 597 42 0,3%
Bruntal 13374 13 848 474 3,5%
Cesk? Tésin 9348 11112 1764 18,9 %
Frenstat pod Radhostém 8 086 8 662 576 7,1%
Frydek-Mistek 45 852 49 162 3310 7,2 %
Frydlant nad Ostravici 6 696 7920 1224 18,3 %
Havifov 17 313 21033 3720 21,5%
Hlucin 8 506 9 826 1320 15,5%
Jablunkov 4325 4791 466 10,8 %
Karvina 34193 27877 -6316 [ I8 5% |
Kopfivnice 18 486 23784 5298 28,7 %
Kravare 4616 5303 687 14,9 %
Krnov 12 618 13576 958 7,6 %
Novy Ji¢in 20079 23791 3712 18,5 %
Odry 5418 5984 566 10,4 %
Opava 45127 49 815 4 688 10,4 %
Orlova 9173 7379 -1794

Ostrava 205 489 227518 22 029 10,7 %
Rymarov 4798 4924 126 2,6 %
Tfinec 29778 28 788 -990 -3,3%
Vitkov 4451 4115 -336 -7,5%

Zdroj: MF OPM 2013-2023, zpracovdni PROCES, 2024.

2.6.2 Podnikatelské aktivity

V ekonomické zakladné MSK jsou dominantni predevsim vétsi primyslové podniky véetné IT sektoru.

Soucasné vsak dochazi k postupnému zmensSovani prlimérné velikosti firem. V roce 2023 se

Moravskoslezsky kraj v rdmci CR stale Fadil mezi regiony s nadpriimérnym podilem podnikd s vice nez

fyzicky podnikajicich osob (Zivnostnik() na 1 000 obyvatel.

evvys

Mira podnikatelské aktivity je vysSsi v Beskydech a Jesenikach, jedna se o uzemi zejména v SO ORP

Frydlant nad Ostravici a SO ORP Rymarov. Nejvice je zastoupeno podnikani fyzickych osob v odvétvich

cestovniho ruchu, ale i ve stavebnictvi a lesnictvi. Vyssi mira podnikatelské aktivity v residencnich

suburbiich lezZicich v zazemi Ostravy ukazuje, Ze stéhovani do suburbii se tyka vyssi mérou osob

podnikajicich, které maji dostatek prostiedkd na ndkup pozemk a vystavbu dom (jedna se o oblasti

s vy$simi cenami stavebnich pozemka).
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Obrazek 2.33: Mira podnikatelské aktivity na urovni obci v roce 2024 v MSK
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Zdroj: CSU, RES 2024, zpracovdni PROCES, 2024.

cvvs

SO ORP Orlova a Karving, relativné nizka je také na izemi SO ORP Bohumin, kde prevlada zaméstnanost
v primyslu, a v SO ORP Odry a Vitkov (vyssi koncentrace nizkopfijmovych rodin a nizsi potencidl pro

cestovni ruch).

2.6.3 Ekonomicka prognéza a hodnoceni v souvztaznosti k prostorovému
planovani

Zakladni znaky vyvoje ekonomiky Moravskoslezského kraje:

» Kraj se vyznacuje vysokou citlivosti na dopad globalnich recesi, zejména z divodu vysokého
podilu firem navazanych zejména na automobilovy primysl, ktery je na recese citlivéjsi. Pro
dopad globalnich recesi na MSK je charakteristicky pokles HDP na obyvatele v realnych
cendch, ktery vede ke zvy$eni ekonomické nejistoty v celém regionu.

«  Stejné jako v celé CR doslo v obdobi 1991-2021 k vyrazné redukci zaméstnanosti v zemédélstvi
presuny po rozpadu velkych zemédélskych podnikd doprovazené intenzifikaci vyroby.

* Nejvyznamnéjsim trendem byl pokles zaméstnancl v primyslu véetné tézby a dobyvani
nerostnych surovin. Tento pokles byl vyraznéjsi nez v CR, coz bylo dano orientaci ekonomiky

kraje na tézky pramysl, kterého se deindustrializace dotkla mnohem vyraznéji.
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* Vyraznou zménou byl vzestup zaméstnanosti ve sluzbach, a to jak ve verejném, tak
i v soukromém trznim sektoru.

* Vkraji je vyrazny narast védeckych a odbornych pracovnikl, ktefi maji potencial vytvaret
produkty s vysokou pfidanou hodnotou.

* Vyrazné vyssi podnikatelskd aktivita obyvatelstva je v horskych oblastech kraje, které maji
vysoky potencidl cestovniho ruchu, dale ve méstech a jejich suburbdlnich zdénach
v bezprostrfednim zdzemi.

e Zoény komeréni suburbanizace se nachdzeji zejména v jadru Ostravské aglomerace.

Z dlvodu velké nejistoty a pokracujici energetické krize sahaji podniky po Uspornych opatfenich.
Podniky dlouhodobé snizuji rezijni vydaje, predevsim na marketing a reklamu, dochazi k poklesu
investic a Utlumu sponzorovani sportu a kultury. Z ddvodu ekonomickych tlakd na efektivnost podnikt
dochazi zaroven k proméné organizacni struktury velkych podnik( na sitové organizacni usporadani,
coZ ma za nasledek snizovani priamérné velikosti podnikl a presun nékterych aktivit mimo podnik

formou outsourcingu.

Dopad externi inflace spojené s covid—19 a s energetickou krizi se projevil ve snizeni redlnych mezd,
tzn. snizeni pfijmd domdacnosti, pficemz problémy maji predevsim zadluZzené domacnosti. Dochazi
k dalSimu snizeni poptdvky, coz povede ke ztraté dalSich pracovnich mist. Dopady krize se projevuiji
ukoncéenim developerskych projektl, zestihlenim podnik(, zvySenym objemem vydajd statu v ramci
zachranné socialni sité. Klicovym problémem je nerovnomérnd prostorova distribuce postizenych

obyvatel a z toho vyplyvajici tvorba vyloucenych lokalit ve méstech.

Na trhu prdce bude naddle dochazet k ristu koncentrace pracovnich mist do mést zejména na Uzemi
aglomerace, coZ povede kvyraznéjsSim nerovnomérnostem v osidleni obyvatelstva predevsim
v perifernich a tézko dostupnych oblastech. V obdobi let 2013 az 2023 nejvétsi narlst obsazenych
pracovnich mist zaznamenala Ostrava, dale pak mésta Trinec, Cesky Té$in, Opava a Jablunkov. Za
zminku stoji i narlst poctu obsazenych pracovnich mist v NoSovicich a Mosnové. Vyraznou roli budou
hrat vnitfni periferie, které castecné mohou kopirovat hranice krajského usporadani. Odliv mladych
vzdélanych lidi z dGvodu nedostatku pracovnich mist bude zpUsobovat dalsi zhorSovani demosocialni
struktury a snizovani rozvojovych moznosti. Na druhou stranu se do problémovych oblasti ¢asto stéhuji
nepfizplsobivi obcané a dochazi v nich ke zvySovéni socidlniho napéti, které je spojené i s nedostatkem
pracovnich mist (jedna se pfedevsim o oblast Rymarovska, OsoblaZzska, BudiSovska, Vitkovska). V této
souvislosti je vSak nezbytné zdlraznit vyznam rekreacnich oblasti kraje (Beskydy, Jeseniky a Oderské
vrchy) pro prostor Ostravské aglomerace. Z vyse uvedenych davod(, k ¢astecnému zmirnéni polarizace
Uzemi Ize vyuZit rozvojovy potencial Jesenik(l a pro cestovni ruch dosud neobjevenych Uzemi, je nutné

dobudovat dopravni infrastrukturu, a to predevsim silni¢ni.
Dalsim z mozZnych feseni pro ekonomicky rozvoj Gzemi kraje je ptiprava a vystavba primyslovych zén.
Zakladnimi poZadavky na tyto lokality je pfedevsim dobra dopravni dostupnost s moznosti vyuZiti vice

druhG prepravy, lokalita o stanoveném rozsahu a priznivych GUzemné technickych podminkach

umoznujicich co nejjednodussi napojeni na inZenyrské sité a v neposledni fadé dostate¢né mnozstvi
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kvalifikované pracovni sily. Jejich vyuZiti je vedle Cisté vyrobnich aktivit velmi ¢asto zaméreno na
logistiku, skladovani a poskytovani Sirokého spektra komercnich sluzeb. Na uzemi MSK vzniklo
v poslednich letech nékolik vyznamnych primyslovych zén zejména na Gzemi Ostravské aglomerace
(Kopftivnice-VIcovice, Ostrava-Hrabova, Karvina-Nové Pole, Ostrava-Mosnov, Havifov-Dukla). Jednou
z nejvyznamnéjsich zahrani¢nich investic v rdmci celé CR je vyrobni aredl firmy HMMC v No3ovicich.
Pro dalsi investicni zaméry je vymezeno rozsifeni rozvojové plochy nadmistniho vyznamu v prostoru
letisté Ostrava-Mosnov ve schvalenych Zasadach Uuzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje. Ve
stadiu pfiprav je také primyslova zéna Barbora na Karvinsku v misté brownfieldu. Kromé téchto
nejvyznamnéjsich primyslovych zén, které maji charakter nadmistniho vyznamu a jsou jiz vétsinou
vyuzivany nebo zcela zaplnény, jsou v MSK i dalsi méné vyznamné primyslové zény. Nékteré z nich se
nachazeji v zapadni ¢asti kraje. Jedna se o pramyslové zony v Krnové, Bruntalu a priimyslovou zénu
v Bolaticich (SO ORP Kravare). Je logické, Ze do téchto prostor se bude zajem investorl koncentrovat
i v budoucnu predevsim ve spojitosti s postupnym dokoncovanim hlavnich silni¢nich tahd. Pro ucely
ekonomického rozvoje je nutné pfipravovat i tzv. ,brownfields” (opusténé vyrobni arealy nebo jinak
devastované plochy), byt tato pfiprava je technicky, ekonomicky i ¢asové mnohem narocnéjsi

a nemuUZe byt jedinym FeSenim poptavky po novych rozvojovych plochach.

Rozvojové trendy Moravskoslezského kraje jsou doCasné preruseny hospodarskou recesi. Prostorové
dopady krize vidy nejvice postihuji nejslabsi oblasti, zejména periferni Gzemi. Dopady krize predevsim
provéfuji zdravi regionalni ekonomiky v kontextu udrzitelného rozvoje, tzn. orientaci na
diverzifikovanou ekonomiku (prehnana specializace miZze mit vyrazné dopady na rust
nezaméstnanosti). Ukazuje se, Ze je mozné navdazat na schopnosti rozvoje Uzemi zejména s vyuZzitim
exaptivni odolnosti (tj. schopnost regionli nové vyuZivat své stavajici zdroje a dovednosti
k neoc¢ekavanym ucellim, tak aby se dokazaly prizplsobit ekonomickym Soklm a vnéjSim vyzvam).
Tento koncept vychazi z odliSnosti adaptace (ptizpUsobeni se) a exaptace (zpétné vyuziti plivodné jinak
zamyslenych zdrojd). V kontextu regionalniho rozvoje Ize v soucasnosti tento koncept povaZovat za
jednu z klicovych strategii: regiony Celici zménam casto obstoji diky tomu, Ze vyuZiji existujici zdroje
k novym ucelim namisto plvodniho vyuziti. Ekonomické studie dokladaji, Ze mnoho inovaci nakonec
nalézd uplatnéni jinak, neZ bylo plvodné zamysleno, coZ zvySuje odolnost regionl vUci
nepredvidatelnym zménam. OECD ve svych analyzach regiondlni odolnosti v Evropé potvrzuje, Ze pravé
tato schopnost flexibilné prerozdélit zdroje a implementovat se do novych odvétvi je zdsadni pro

Uspésné zvladani krizi (podrobnéji doporuceni viz kap. 4.5).

Pfiklad dobré praxe exaptivni odolnosti

Oulu (Finsko): Mésto Oulu (cca 200 tis. obyvatel) ve Finsku zaZilo v roce 2009 drasticky Sok — ipadek
klicového zaméstnavatele v regionu podniku Nokia, na ktery byly navazany i dalsi firmy. Vice nez
3 000 lidi prislo o praci, coz hrozilo regionalni krizi. Oulu vSak dokazalo proménit tuto vyzvu
v prileZitost. Mistni samosprava spolu s byvalymi manazery Nokie vcas spustili programy na podporu
podnikani (tzv. Nokia Bridge) a rozvoj startupového ekosystému. Vznikl podnikatelsky inkubator
pro propusténé inZzenyry, ktery je motivoval zakladat nové firmy. Diky témto kroklim se Oulu béhem

10 let zotavilo: v soucasnosti ma region vice pracovnich mist v IT nezZ pred padem Nokie a patfi mezi
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lidry Evropy v objemu rizikového kapitalu na obyvatele. Tento ,,oulsky zazrak” je davan za priklad
kreativni odolnosti — jak region pretransformoval své hospodafistvi, pfekonal ekonomicky Sok a stal
se jesté silnéjsim. Pro dokresleni |ze doloZit citat Juha Ala-Mursula, feditele oddéleni ekonomického
rozvoje mésta Oulu (byvaly vykonny feditel spolecnosti Nokia): ,Dnes miZeme rici, Ze problémy
spolecnosti Nokia byly tim nejlepsim, co nds mohlo potkat.”, coz vystihuje, jak region vyuzil pad
giganta k nastartovani nové éry rlstu.

Zdroj: Ala-Mursula, ]. (2020) Oulu Strengthens Resilience After Nokia Exit. Dostupné z  https://projects2014-
2020.interregeurope.eu/foundation/news/news-article/9105/oulu-strengthens-resilience-after-nokia-exit/
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3 Dopravni infrastruktura

Struktura osidleni Moravskoslezského kraje byla kromé vyskytu uhli vyrazné ovlivnénd i terénnim
reliéfem tvorenym Moravskou branou, kterou prochazi zakladni dopravni koridory evropského
vyznamu, at jiz to byla Jantarova stezka béhem prvnich ¢tyf stoleti n. ., nebo v poloviné 19. stoleti
"Severni draha cisare Ferdinanda®, ktera patfila k nejdalezitéjsim tratim habsburské monarchie. S tim
souvisi i dobudovani dalnice D1 v severojiznim dopravnim koridoru evropského vyznamu daného

reliéfem Gzemi.

Doprava je klicovou siti propojujici jednotliva sidla a v rdmci sidel jednotlivé funkéni prostory. Ovliviiuje
jak vystavbu obytnych celkl, dostupnost sluzeb, tak i ekonomicky vyvoj celé oblasti. S vyvojem
spoleénosti a s rostoucim poctem obyvatel vzrista tlak na rychlejsi a snadnéjsi pfemistovani osob,
materialu a informaci, ktery se projevuje ve snaze budovat stale hustsi dopravni sité a klicové dopravni

uzly. Doprava je sloZena ze tfi zakladnich sloZzek: pozemni (silni¢ni a Zeleznic¢ni), letecké a vodni.

’

V souvislosti s polycentrickou strukturou osidleni Moravskoslezského kraje je smyslem zkoumani
dopravni infrastruktury v této kapitole predevsim kvalita propojeni bydleni s vyrobnim a obsluznym
systémem. NejdlleZitéjsi je v tomto ohledu dojizdka do dané lokality a dostupnost jednotlivych sidel.
V ramci Moravskoslezského kraje je i silny vliv tranzitni dopravy predevsim ve vymezenych koridorech
transevropské dopravni sité.

Obrazek 3.1: Vefejna dopravni infrastruktura na izemi MSK v roce 2024

VEREJNA DOPRAVNI INFRASTRUKTURA
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3.1 Dopravni a spojové uzly

Dopravnim uzlem je misto, ve kterém se soustiedi vice dopravnich tahd. Na dopravni uzel Ize nahlizet
v mensim méfitku (kfizovatka, nadrazi ¢i namésti) nebo v SirSim kontextu na celé mésto jako vyznamny
dopravni uzel (Ostrava, Hlucin, Opava atd.). Tento jev vede jednak k ekonomickému rozvoji mésta, ale
také k environmentalni zatézi v podobé zvySovani emisi ¢i hluku. Z tohoto divodu se klade diiraz na
odklon tranzitni dopravy z obci ¢i mést formou obchvatd mimo jejich intravilan. Bohuzel vzhledem k jiz
vybudované dopravni infrastrukture a stale narUstajici dopravni zatézi je tento problém velice obtizné
fesitelny. Ceskd republika je propojena nodalnim dalniénim systémem?”, na rozdil od Polska i

Némecka, které ma multinodalni dalnicni sit. Z tohoto divodu je nutnosti budovani obchvatl kolem

vvvvvv

Na zékladé nafizeni’! je na Uzemi Moravskoslezského kraje do hlavni sité’? TEN-T zafazen tah délnice
D1 a LetiSté LeoSe Jandcka Ostrava jako letisté méstského uzlu hlavni sité Ostrava. V drazini

infrastrukture jsou do sité TEN-T zarazeny:

o |I. tranzitni Zelezni¢ni koridor — na Uzemi MSK Zelezni¢ni tah mezi Jesenikem nad Odrou
a Petrovicemi u Karviné, ktery krom jiného zajistuje tranzitni spojeni mezi Rakouskem (Vidni),
pfip. Slovenskem (Bratislavou) a Polskem (Katovicemi, Varsavou).

e |lIl. tranzitni Zelezni¢ni koridor — na Uzemi MSK Zelezni¢ni tah mezi Jesenikem nad Odrou
a Mosty u Jablunkova, ktery krom jiného zajistuje tranzitni spojeni mezi Bavorskem

(Norimberk) a Slovenskem (Zilina).

Do globalni sit&” je zafazen tah dalnice D484, propojeni mezi D1 a D48, propojeni D48 s hranici se
Slovenskou republikou, v dréZni infrastruktufe projekt vysokorychlostni trati’®. V tomto systému hraje
Ostrava velmi vyznamnou roli diky své vyhodné morfologické poloze. Hlavnim silni¢nim uzlem je proto

vrv

tzv. Slezsky kfiz, ktery ma vyznamnou roli jak ve vnitrostatni, tak i v mezinarodni dopravé:

o Koridor sever - jih (Baltsko-jadersky koridor TEN-T) (osa Katovice — Ostrava — Bfeclav — Viden),

hlavni sit — dalnice D1, Il. tranzitni Zelezniéni koridor (viz vyse).

70 Noddini ddinieni systém je charakterizovdn jako sit, kde ddlnice se sbihaji do centrdiniho dopravniho uzlu (nodus), napfr.
Praha, tento systém vytvdri riziko vysoké koncentrace dopravy do jednoho bodu. U multinoddiniho systému ddlnicni sit
obsahuje vice dopravnich uzl vétsinou v blizkosti regiondlnich center.

71 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/1679 ze dne 13. ¢ervna 2024 o hlavnich smérech Unie pro rozvoj
transevropské dopravni sité, o zméné nafizeni (EU) 2021/1153 a (EU) & 913/2010 a o zruseni nafizeni (EU) & 1315/2013.

a segmenty, kde se vyskytuji nejzasadnéjsi uzkd mista. Jeji dokonceni je stanoveno na rok 2030.

73 Globdini sit predstavuje celkovou a komplexni dopravni sit, kterd vychdzi z hlavni sité a jejiho postupného rozsireni.
Konecnym cilem je vytvorit interoperabilni a multimodadlni celoevropskou sit, kterd bude plné integrovand i do méné
centrdlnich ¢i okrajovych regiond, a to s terminem dokonceni do roku 2050.

74 DdlInice D48 vznikd postupnymi dpravami silnice I/48, navazujici v prostoru Bélotina na ddlnici D1 a pokracujici ve sméru na
Frydek-Mistek a Cesky Tésin s rozvétvenim na Polsko (prostor Bielsko-Biala) a prostfednictvim silnice I/11 na Slovensko
(prostor Ziliny a PovdZi).

7> Do prioritnich projektt hlavni Zeleznicni sité je poZadovdno zahrnout pfipravu vysokorychlostni Zeleznicni trati v trase (Wien)
Brno — Ostrava — st. hranice CZ/PL (Katowice — Warszawa) a provérit vedeni vysokorychlostni trati (VRT) véetné napojeni
Letisté Leose Jandcka Ostrava na termindl VRT.
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vrv

Koridor Slezsky kfiz — vychod (Ostrava — Cesky Té$in — Zilina) je na Gzemi Moravskoslezského
kraje vymezen silnici 1/11 (I/68; E75) atrasou lll. tranzitniho Zelezni¢niho koridoru (E 40
Bohumin — Mosty u Jablunkova). Tah spojuje zejména vyznamné nadregionalni aglomerace
Ostrava — Zilina.

Koridor Slezsky k¥iz — zapad (Ostrava — Opava — Krnov — Opole) je na Uzemi Moravskoslezského
kraje vymezen silnici I/11 a I/57 (Ostrava — Opava — Bartultovice — Prudnik) a Zeleznic¢ni trati
Ostrava — Opava — Krnov — Gtuchotfazy. Tento dopravni tah pres Uzemi kraje propojuje
vyznamna regionalni centra Opolského vojvodstvi a Moravskoslezského kraje s Ostravskou
aglomeraci, zejména se jedna o propojeni pfihrani¢nich regionl Opavska a Krnovska

s polskymi regiony Nyski a Opolski (powiat).

Obrazek 3.2: Hlavni dopravni uzly na uzemi MSK - Slezsky kFiz
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Zdroj: CUZK, zpracovdni PROCES 2024.

Dalsimi vyznamnymi dopravnimi uzly na Uzemi Moravskoslezského kraje jsou Frydek-Mistek, Opava,

Ttinec, Bohumin a Cesky Tésin, Suchdol nad Odrou. Frydek-Mistek je vyznamnym spojovacim uzlem

jak v rdmci Moravskoslezského kraje, tak jako hlavni tah do Zlinského kraje. Tfinec je klicovym uzlem

pro zeleznicni i silni¢ni dopravu na uzemi Slovenska. Suchdol nad Odrou lezi mezi pohofim Jesenikl

a Beskyd (Moravska brana), coz vedlo k trasovani jak Zelezni¢niho koridoru, tak dalnice D1 jako hlavni

spojnice s Olomouckym krajem. Mésta Bohumin a Cesky Té3in tvoi ddlezité dopravni uzly pro tranzitni

i osobni dopravu smérem do Polska. Oblast Jesenicka je propojena pres dopravni uzel Opava k ddlnici

D1.
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Z dlivodu vysoké koncentrace obyvatelstva a ekonomickych aktivit je jednim z klicovych prvk( osobni
i nakladni dopravy v Moravskoslezském kraji Letisté LeoSe Janacka v MosSnové. Rozjezdova a pfistavaci
draha v délce 3,5 km patii mezi nejdeli v CR. Je nutno pro vétsi vytizenost letisté zlepsit komunikaci
s mezindrodnimi CARGO prepravci, jelikoZz pro mnoho mezinarodnich spolecnosti neni toto letisté

uznavanou destinaci.
3.2 Lokalizace hlavnich toka prepravy

Dalnice D1 a D48 vedouci ptes Novy Ji¢in a Pfibor jsou hlavnimi dopravnimi toky s vyssim podilem
tranzitni dopravy, na D1 se pohybuje pfes 20 tisic vozidel za den. Obecné nejvyssi dopravni intenzity
jsou soustfedény do polycentrické Ostravské aglomerace a propojuji jednotliva stfediska (Frydek-
Mistek, HaviFov, Opava, Cesky Té&Sin.

Obrazek 3.3: Intenzita celkové dopravy v MSK v roce 2021

CELKOVA INTENZITA SILNICNi DOPRAVY

NA UZEMi MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE
PODLE SCITANi DOPRAVY Z ROKU 2021

Obce s rozsifenou plisobnosti
- Bilovec

- Bohumin

- Bruntal

- Eesky T&sin

- Frendtat pod Radhostém
- Frydek-Mistek

- Frydlant nad Ostravis

- Havifov

- Hlugin

10 - Jablunkov

11 - Karvina

12 - Kopfivnice

13 - Kravare

14 - Krnov

15 - Novy Jigin

16 - Odry

17 - Opava

18 - Orlova

19 - Ostrava

DO ~ND U WN =

Primérna celkova intenzita

dopravy v roce 2021 [voz./den]

0-3000

20 - Rymafov
21 - Tiinec
22 - Vitkov

3001 -7 000
— 7 001 - 14 000
— 14 001 - 20 000

o vice nez 20 000

D Hranice Moravskoslezského kraje
Hranice dzemf obci

[ Hranice azemi ORP o 20 2 g Soufadnicovy systém S-JTSK

Zdroj: RSD - Séitdni dopravy 2021, zpracovdni PROCES 2024.

Vétsina vyznamnych mést v Moravskoslezském kraji je propojena dalnicemi a silnicemi 1. tfidy. Tuto
pomérné hustou dopravni sit dopliu;ji silnice 2. a 3. tfidy, kterymi jsou zpFistupnény vsechny lokality
kraje. Jednim z nejdlezitéjSich tahl v Moravskoslezském kraji je dalnice D56 spojujici dvé vyznamna
mésta v kraji, Ostravu a Frydek-Mistek, a dale jeji napojeni na dalnici D48 vedouci z Frydku-Mistku do
Ceského Té$ina. Cesky T&%in je vyznamny dopravni uzel i z toho ddvodu, e pfes néj je sméfovana
doprava smérem na Trinec a déle pak na Slovensko do mésta Cadca. Dal$imi vyznamnymi
komunikacemi jsou silnice 1/11 vedouci z Ostravy do Opavy a dale do Bruntdlu, Rymarova
a Olomouckého kraje, kterd je vychodni soucasti Slezského kfize. Pro jeji zkapacitnéni jsou zde

postupné dobudovavany obchvaty jednotlivych obci (v roce 2023 byl dokoncéen severni obchvat
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Opavy). Na silnici I/57 z Opavy do Krnova byl v roce 2024 dokoncen severovychodni obchvat Krnova.
Paralelni komunikace vedouci z Ostravy pfes mésto Hlucin do Opavy, silnice 1/56, vyuZivaji zejména

k dopraveé do prace zaméstnanci z oblasti Hluc¢inska, Kravarska.

Tabulka 3.1: Vyvoj vykonu dopravy v Moravskoslezském kraji v letech 2013-2023

. Vykon dopravy Zména

Typ dopravy Typ vykonu lednotka 75513 | 2023 | abs. | relativé

vyvoz véci do jinych kraju tis. tun 3814| 7632 | 3818 | 100,1%

Silni¢ni nakladni doprava dovoz véci z jinych kraji tis. tun 5258 | 8723 | 3465 65,9 %

preprava véci v ramci kraje tis. tun 27996 (30460 | 2464 8,8%

Verejna autobusova doprava | preprava cestujicich v ramci kraje | tis. osob | 35442 | 33 675 | -1 767 -5,0%

MHD preprava cestujicich tis. osob 128 119 -9 -7,3%
vyvoz véci do jinych kraju tis. tun 2752| 1575|-1177

Felezniéni doprava dovoz véci z jinych krajl tis. tun 1707 | 1573 | -134 -7,9 %

preprava véci v ramci kraje tis. tun 5723 | 4096 |-1627| -284%

pfeprava cestujicich v ramci kraje | tis. osob | 14937 (20103 | 5 166 34,6 %

Zdroj: Ministerstvo dopravy CR; CSU-doprava-17-103. Vykony dopravy podle krajii v roce 2013 a 2023.

Nasledujici mapa reflektuje vyvoj intenzity dopravy v Moravskoslezském kraji v letech 2010 a 2021. Je
zfejmé vyrazné zintenzivnéni dopravy v ramci ddlnic D1 a D48, dale ve sméru Ostrava — Opava, dale
pak Ostrava — Havifov. Dochdazi celkové k zintenzivnéni dopravy v ramci jaddra Ostravské aglomerace.

Obrazek 3.4: Vyvoj intenzity dopravy na izemi MSK v roce 2010 a 2021
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Zdroj: RSD - S¢itdni dopravy 2021, zpracovdni PROCES 2024.
Intenzitu silnic¢ni osobni dopravy v Moravskoslezském kraji znazoriuje nasledujici mapovy vystup. Je
patrnd vysoka intenzita mezi vétsimi mésty Ostrava, Opava, Frydek-Mistek, Tfinec. Celkové je doprava

intenzivnéjsi na Uzemi Ostravské aglomerace a smérem na Opavu.
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Obrazek 3.5: Intenzita osobni dopravy v MSK 2021
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Obrazek 3.6: Intenzita nakladni dopravy v MSK 2021
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Z intenzity nakladni silni¢ni dopravy je patrna vyrazna vyssi intenzita tranzitni dopravy po D1 a D48.
Kromé vy$ uvedeného, nejintenzivnéjsi je tato doprava ve sméru Cesky Tésin — Tfinec — Jablunkov a ve
sméru Ostrava — Opava, dale pak ve sméru Krnov — Bruntal — Olomouc. Z obou mapovych vystupl je

patrna pfevaha intenzity individudlni automobilové dopravy nad nakladni.

Nasledujici tabulka podrobné reflektuje vykony dopravy v kraji od roku 2008. Je patrné rozsifeni délky
silnic a dalnic, pficemzZ od roku 2008 do roku 2023 doslo k nartstu celkem o 100 km, z toho nejvice km
silnic Il. tfidy a dalnic. Zejména je zde patrny intenzivni rozvoj dalnicni sité, ktera se v uvedeném obdobi

vic nez zdvojnasobila (113,3 %), ¢astecné na ukor silnic I. tfidy.

Tabulka 3.2: Vybrané ukazatele dopravy v Moravskoslezském kraji v letech 2008-2023

Ukazatel Jednotky Rok Zména 2023-2008
2008 2013 2018 2023 abs. relativni
Délka silnic a dalnic (km) km 3394 3455 3470 3494 100 2,9%
Dalnice *** km 60 100 100 128 68| 113,3%
v tom: Silnice I. tfidy km 672 635 633 608 -64 -9,5 %
Silnice Il. tridy km 766 824 844 843 77 10,1 %
Silnice Il1. t¥idy km 1897 1896 1893 1899 2 0,1%
Motorova vozidla
Osobni automobily véetné dodavkovych pocet 445431 | 469171 | 549848 | 615713 | 170282 | 38,2 %
Nakladni automobily pocet 49613 | 52511| 60483| 64918 | 15305 30,8 %
Silni¢ni tahace pocet 1668 670 398 285 -1383| -82,9%
Navésy pocet 5353 4950 4956 3340| -2013| -376%
Autobusy pocet 2411 2253 2339 1898 -513 | -21,3%
Motocykly pocet 73389 | 83304 | 96427 |111500| 38111| 519%
Silni¢ni nakladni doprava
Vyvoz véci do jinych krajl tis. t 3921 3814 5185 7 632 3711 94,6%
Dovoz véci z jinych kraji tis. t 5298 5258 5579 8723 3425| 64,6%
Preprava véci v ramci kraje tis. t 43440 | 27996 | 38179| 30460| -12980| -29,9%
Verejna autobusova doprava
Preprava cestujicich v rdmci kraje* tis. osob 42525 | 35442 | 29093| 33675| -8850| -20,8%
Zakladni dopravni obsluznost ujeté km podle JR | 30716| 30166 | 31462 | 36212* 5496 17,9 %
Méstska hromadna doprava
Preprava cestujicich celkem tis. osob 146 128 128 119 -27 | -18,7%
Tramvaje tis. osob 53 47 50 46 -8 | -14,6%
v tom: Autobusy tis. osob 78 68 65 62 -17 | -21,5%
Trolejbusy tis. osob 15 13 14 12 3| -17,8%
Zelezniéni doprava
Provozni délka Zeleznicnich trati km 673 664 665 644 -29 -4,3%
Pfeprava cestujicich v ramci kraje tis. osob 15319 | 14937| 13078 | 20103 4784 312%
Vyjezdy cestujicich do jinych krajl tis. osob 2264 2 347 2 842 2190 -74 -3,3%
Ptijezdy cestujicich z jinych krajG tis. osob 2239 2351 2 862 2207 -32 -1,4%
Zakladni dopravni obsluznost ujeté km podle JR | 15639 7127 7228 | 7177*| -8462| -54,1%
Vyvoz véci do jinych kraja tis. t 3207 2752 2781 1575 -1632| -50,9%
Dovoz véci z jinych krajt tis. t 2 054 1707 1778 1573 -481 | -23,4%
Pfeprava véci v rdmci kraje tis. t 8260 5723 7 124 4096 | -4164| -50,4%
Zdroj: Ministerstvo dopravy CR; CSU-doprava-17-1. Vlybrané ukazatele dopravy, Roéni piehled o dopravni obsluZnosti tzemi
kraje.
Pozn.: * Vnitrostdtni linkovd doprava ve verejném zdjmu vcetné ostatni dopravy.
** Udaje za rok 2022.

*** Do roku 2015 se jednalo o ddlnice a rychlostni silnice, které byly novelou zdkona ¢ 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, v roce 2015 zruseny.
*k*% IR = Jizdni Fad
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3.3 Dopravni dostupnost verejnou dopravou

Moravskoslezsky kraj je v oblasti dopravni obsluznosti a dostupnosti vefejnou hromadnou dopravou
do jisté miry unikatni v ramci Ceské republiky. Z divodu vysoké koncentrace obyvatel ptevainé v jeho
vychodni ¢asti je kladen silny poZzadavek po husté silni¢ni siti, kterou vyuZiva rovnéz verejna hromadna
doprava (dale VHD), a také po Zeleznicni siti. Historicky je v Moravskoslezském kraji vyuzivani VHD
oblibené, a prestoze obecné klesd podil obyvatel vyuZivajicich tento zplsob prepravy pro denni
dojizdku napf. do zaméstnani nebo do Skoly, tak stdle pretrvava zvyklost ve vyuzivani VHD. Ta souvisi
s velkou prevahou délnickych profesi a se sménnym provozem v odvétvich primarniho sektoru.
Existence a parametry spojeni VHD ovliviiu;ji i situaci na trhu prace, prfedevsim dostupnost nabizenych
volnych mist a obtiZznost dojizdky. Nepohodli, ¢asova naro¢nost, komplikovanost spojeni a nevhodny
¢as nabizené dopravy jsou hlavnimi nedostatky, které musi VHD minimalizovat, aby se stala
konkurenceschopna stale castéji vyuzivané individualni dopravé. Cena prepravy vsak zpravidla
neomezuje pfijeti nabidky prace. Ukazuje se, Ze pokud je zdjemce o zaméstnani ochoten za nabizenou
odmeénu (a podminek) pracovat, hraje cena dojizdéni jen marginalni roli v jeho rozhodovani. V kazdém
pfipadé ovsem plati, Ze pfi rozhodovani o pfijeti nabidky volného mista zvaZuje zajemce formu

dojizdéni a podminky dopravniho spojeni, zejména VHD.

Cilem analyzy bylo na zékladé dat zjizdnich fadl od Koordindtora ODIS (KODI) z listopadu 2024
odhadnout dojezdové ¢asy VHD z obci v Moravskoslezském kraji do jejich povérenych obci, obci

s rozsSifenou pusobnosti, center jim prislusnych mikroregion(l a submikroregion(i a do Ostravy.

Postup: Pro Ucely analyzy dojezdovych ¢ast autobusové dopravy byly obce reprezentovany zastadvkami
v centrech obci. Vyjimkou byly obce, kde bylo detekovano, Ze v nich existuje vice zastavek autobusové
dopravy fungujicich jako terminal. Jednalo se konkrétné o Bruntdl (autobusova stanice; Zelezni¢ni
stanice), Orlovou (Mésto, namésti; Lutyné, autobusova stanice), Frydek-Mistek (Zeleznicni stanice;
Anenskd) a predeviim Ostravu (UAN; Svinov, mosty; Poruba, vozovna; PFivoz, sad Bozeny Némcové;
Hrablvka, Benzina; Hranecnik). Celkem tak bylo pro dalsi analyzu vytvoreno 308 uzlovych bod( sité
MHD, mezi kterymi byly vypocitavany dojezdové Casy. Pro Ucely analyzy dojezdovych cast viakové
ucely analyzy reprezentovala. Jako dodatecny zjednodusujici predpoklad bylo uvazovéno, Ze
reprezentativni autobusova a vlakova zastavka se nachazeji v jednom misté. Vyjimkou byla v tomto
Ostrava, kde byly pro ucely analyzy vybrany 3 vlakové stanice (Ostrava-Svinov = Svinov, mosty; Ostrava-
Hlavni nadrazi = Pfivoz, sad BoZeny Némcové; Ostrava-Kuncice=Hrablvka, Benzina). Z vytvoreného
seznamu 308 uzlovych bod( dopravni sité byla vytvofena matice dojezdovych casl reprezentujici
dojezdové Casy z kazdého bodu v seznamu do kazdého bodu seznamu. Tato matice byla nasledné
doplnéna o znamé minimalni dojezdové casy z primych autobusovych a vlakovych spojl. Nasledné byla
matice dojezdovych casl celd doplnéna pomoci Dijkstrova algoritmu. Pri vypoctu byl aplikovan
zjednodusujici predpoklad, Ze pripadné prestupy nezplsobuji Zadnou casovou ztratu. Odhady
dojezdovych ¢asli jsou tedy v téchto pfipadech podhodnocené. Navic navrieny postup nezohledriuje

frekvenci spojl, kterd ma pro dopravni dostupnost VHD zasadni vyznam.
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Z takto ziskané matice dojezdovych ¢asl byly vybrany dojezdové ¢asy verejnou hromadnou dopravou
(VHD) do krajské metropole, do ORP, do POU, které jsou zobrazeny v nasledujicich mapéch.

Obrazek 3.7: Primérné dojezdové casy z obci do Ostravy v listopadu 2024

CAS DOJEZDU DO OSTRAVY Z OBCi
NA UZEMi MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

Bohumin

Karvina

Cas dojezdu do Ostrava

Ostravy [min] Bilovec F Havifov,
[ o Gedky Tasin
[ ]1-80 Frydek-Mistek
\:l 31-60 Kopfivnice
Novy Jigin

] 10
- 91-120 Frenstat

p. R.
| ERE Frydiant

n. 0.
D Hranice Moravskoslezského kraje ;
|:| Hranice uzemi ORP PROCES Zdroje dat: CSU, KODIS
o i i Administrativni hranice platne k 1.9.2024
Hranice Gzemi obei [ 20 30 0 km Soufadnicovy systém S-JTSK

Zdroj: KODIS, listopad 2024, zpracovdni PROCES 2024.

Na vySe uvedeném kartogramu je zobrazen primérny c¢as dojezdu do Ostravy z obci
v Moravskoslezském kraji. Skoro vSechny obce v Ostravské aglomeraci maji dobu dojezdu do 30 minut,
coz naznacuje jejich blizkost k metropoli a kvalitni dostupnost verejné dopravy, kterd umoznuje rychlé
cestovani. Oproti obcim leZicim v oblasti severné a zdpadné, jako jsou Krnov, Bruntal a Rymarov,
pfipadné vychodné Jablunkovsko, vykazuji delsi ¢asy dojezdu. V téchto oblastech se doba dojezdu
pohybuje ve vétsiné pripadl v rozmezi 91 az 120 minut. Tyto obce jsou vzdalené;jsi od Ostravy a spoje

verejné dopravy nejsou tak casté a rychlé, coz prodluzuje ¢as dojezdu.

Z hlediska dalSich drovni vérejné spravy: dlouhé dojezdy do ORP jsou nej¢asté;jsi v horskych oblastech
a na periferiich kraje, oproti tomu dlouhé dojezdy do POU se objevuji i v rozvijejicich se oblastech, kde
infrastruktura neodpovida ristu sidel. Neefektivni spojeni vznika ¢asto kv(li Spatné poloze dopravnich

uzlli (Opava, Frydek—Mistek) nebo zastaralému trasovani linek.
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Obrazek 3.8: Primérné dojezdové ¢asy z obci do ORP v listopadu 2024

CAS DOJEZDU DO OBCE S ROZSIRENOU
PUSOBNOSTI (ORP) NA UZEMi
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

Cas dojezdu do

ORP [min]

[ Jo

[ ]1-15

[ 15-30

L ERE ;

- 45 Jablunko

D Hranice Moravskoslezského kraje

|:| Hranice uzemi ORP PROCES Zdroje dat: CSU, KODIS

[ Hranice dzem’ obef e S’ " Soutacisony system SITSK

Zdroj: KODIS, listopad 2024, zpracovdni PROCES 2024.

Obrazek 3.9: Primérné dojezdové ¢asy z obci do POU v listopadu 2024 B ]
CAS DOJEZDU DO OBCE S POVERENYM
OBECNIM URADEM (POU) NA UZEMI
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

Cas dojezdu do obce
s POU [min]

[ Jo
] 1-10
B 11-20
Bl -3
. -0
D Hranice Moravskoslezského kraje

Zdroje dat: CSU, KODIS

[] Hranice uzemi POU

o Administrativni hranice platné k 1.9.2024
[ | Hranice Gzemi obef - — — Soufadnicovy systém S-JTSK
Zdroj: KODIS, listopad 2024, zpracovdni PROCES 2024.
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Na zakladé analyzy vySe uvedenych map lze vyvodit nasledujici zavéry:

Obce zapadné od Opavy — problematika dojezdovych ¢asu: Vysoké dojezdové ¢asy do Opavy
u obci na zapad od mésta jsou zplsobeny polohou hlavniho dopravniho terminalu (Opava-
Vychod), ktery je na opacné strané mésta. Doporuceni: Rozvoj druhého dopravniho terminalu
VHD v zdpadni ¢asti mésta. To by zkratilo dojezdy a umoznilo efektivnéjsi propojeni s verejnou
dopravou.

Kyjovice a Téskovice — nevhodné ptitazeny POU: Dojezdové ¢asy ukazuji, Ze tyto obce maiji
kratsi spojeni do Ostravy, pFipadné do Bilovce, neZ do svého stavajicitho POU Opava. Mistni
preference obyvatel potvrzuji, Ze vazby sméruji spiSe do Poruby. Doporuceni: Pfehodnoceni
pfifazeni téchto obci k SO POU Ostrava.

Brusperk a FrycCovice — orientace na Ostravu misto na Frydek-Mistek: Ackoliv jsou
administrativné pfifazeny k SO POU Frydek-Mistek, dojezdové ¢asy naznaduji, ze dopravni
vazby vedou spiSe na Ostravu. Doporuceni: MoZné posileni spoji smérem na Ostravu, coz by
|épe reflektovalo skute¢né prepravni potireby obyvatel.

Hukvaldy — problematicky dojezd do Frydku-Mistku: Spatnd dostupnost Frydku-Mistku VHD
je zfejma, zatimco do Frenstdtu pod Radhostém maji Hukvaldy vyrazné lepsi spojeni.
Doporuceni: Pirehodnoceni dopravnich spojeni a pfipadné presmérovani verejné dopravy na
Frenstat pod Radhostém, pokud by to bylo pro cestujici vyhodné;jsi.

Mezi Frydkem-Mistkem a Havifovem - dlouhé dojezdové casy: V oblasti mezi Frydkem-
Mistkem a Havifovem se nachdazeji prudce se rozvijejici sidla, ale dopravni spojeni trpi
rozptylenou zastavbou. Autobusy maji pfilis mnoho zastavek, coZ zpUsobuje neumérné
prodlouzeni doby jizdy i na kratké vzdalenosti. Doporuceni: Mozna revize tras MHD a zavedeni
expresnich spojd s mensim poctem zastavek.

Vaclavovice — chybéjici spojeni do Vratimova: Neexistuje Zadny pfimy spoj mezi
Vaclavovicemi a Vratimovem, coZ komplikuje mistni dopravu. Doporuceni: Zavedeni pfimého
spojeni nebo optimalizace prestupnich moznosti mezi témito lokalitami.

Celkové se potvrzuje, Ze administrativni ¢lenéni (SO ORP a SO POU) ne vidy odpovidd skute¢nym

dopravnim vazbam a Ze stavajici dopravni sit by mohla byt Iépe pfizplsobena redlnym potfebam

obyvatel.
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4 Vyvoj sidelni struktury a demograficka prognéza

Pro sidelni strukturu Moravskoslezského kraje je charakteristickd vysoka hustota zalidnéni, kterd je
v porovnani s ostatnimi kraji CR s vice jak 219 obyvateli na km? na druhém misté po Hlavnim mésté

Praze. V populanim srovnani s ostatnimi kraji CR se jedna o &tvrty nejlidnatéjsi kraj.

Z hlediska vyvoje sidelni struktury je zdsadni vyvoj Ostravské polycentrické aglomerace. Nize uvedend
tabulka zobrazuje zvySenou intenzitu ekonomickych a socialni procesd v ramci jadra aglomerace.
Rovnéz z hlediska vyvojové dynamiky je zde rostouci sila vazeb souvisejici s koncentraci ekonomickych

funkci na Uzemi aglomerace, zejména jadra.

Tabulka 4.1: Ukazatele pro vymezeni Ostravské polycentrické aglomerace (2024)

Jadro Aglomerace Mimo aglomeraci
Ukazatele Obdobi MSK

abs. [%] abs. [%] abs. [%]
Rozloha [km?] 1042,2 2911 53,6 5431
2024 664 580 55,9 1032984 86,9 156 220 13,1 1189204
Pocet obyvatel 2004 718 648 57,3| 1089416 86,9 163 841 13,1 1253257
Zména -54 068 -1,5 -56 432 -0,1 -7621 0,1 -64 053
2023 357010 62,8 518941 | 91,2 49 896 ! 568 837
Obsazena pracovni mista | 2004 275138 60,7 405 791 89,6 47 351 10,4 453 142
Zména 81872 2,0 113 150 1,7 2545 -1,7 115 695
Pocet dokoncenych byti | 2004-2023 23747 49,8 41070 86,1 6 620 13,9 47 690
2021 296 575 59,0 441 309 87,7 61732 12,3 503 041
Pocet obydlenych bytt 2001 280 859 59,9 411902 | 87,9 56 846 12,1 468 748
Zména 15716 -1,0 29 407 -0,1 4 886 0,1 34293

Zdroj: CSU, MF, zpracovdni PROCES, 2024.

Ostravska polycentricka aglomerace roste v poctu pracovnich mist a novych byt, je stabilni z hlediska
poctu obyvatel. Naopak jadro aglomerace vykazuje pokles v poctu obyvatel, ale stale tvoti vyznamnou
Cast pracovnich mist a obydlenych bytd. Mimo aglomeraci je pozorovan relativné nizsi rlist, pricemz
venkovské oblasti vykazuji pokles v poctu obyvatel a maly rist v poctu pracovnich mist a novych bytd.
Tato data ukazuji na trend koncentrace obyvatelstva a ekonomickych aktivit do centra aglomerace a na

pokracujici suburbanizaci, kdy se lidé stéhuji z centra do okolnich oblasti.

Starnuti populace a ubytek obyvatel pfirozenou ménou patii mezi demografické problémy, se kterymi
se potykd nejen Moravskoslezsky kraj, ale také celd Ceska republika a fada evropskych zemi. Hlavni
pri¢inou tohoto stale se stupnujiciho problému je zejména snizujici se porodnost, snizovani mér
umrtnosti a prodluzujici se délka Zivota. Velmi zavazny se jevi problém starnuti obyvatelstva, ktery se
vyznacuje zvySovanim podilu starych osob v populaci. To ma za ndsledek zvysujici se podil ekonomicky
zavislych lidi, majicich vyssi naroky jak na systém dlichodového pojisténi, tak na zdravotni a socialni

péci a na bydleni.

Demografické progndzy poskytuji informace o moznych budoucich trendech populacniho vyvoje
a stavaji se tak podkladem pro rozhodovdni a planovani v danych oblastech. V pfipadé této studie bude

provedena demograficka progndza na Urovni SO ORP Moravskoslezského kraje.
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4.1 Demograficka prognéza na urovni SO ORP do roku 2030 a pro mésta nad
20 000 obyvatel

Metoda: Projekce poctu obyvatel’® dle CSU se vytvari kohortné-komponentni metodou s jednoletym
projekénim krokem. Vychazi se z pocatecni struktury obyvatel (podle pohlavi a Sletych vékovych
kohort) k 1. lednu 2024, kdy jsou realna data ziskana ze scitani lidu a naslednych demografickych bilanci
(2021-2023). Projekce pokryva obdobi let 2024—-2080 s findlnim stavem populace k 1. 1. 2081.

evyvs

dekompozice — vysledky krajské projekce se rozdéluji dle aktudlni vékové (5leté kohorty) a pohlavni

struktury podle dostupnych dat CSU.

Komponenty projekce CSU a pouzité parametry pro Moravskoslezsky kraj

A) Plodnost: Projekce plodnosti vychazi ze stiedni varianty celorepublikové projekce (CSU, 2023)
a soucasného vyvoje v jednotlivych krajich. Pro kazdy kraj (véetné MSK) se vypocitaji vékové specifické
miry plodnosti za obdobi 2020-2023. Tyto miry jsou relativné srovnany s mirami plodnosti pro celou

CR a nasledné vyhlazeny lokalni polynomickou regresi. Regionalni indexy jsou poté aplikovany na

vékové miry plodnosti z celorepublikové projekce.

Tabulka 4.2: Parametry plodnosti pro Moravskoslezsky kraj

Rok 2023 2024 2030 od roku 2050
Uhrnné plodnost (dité/zena) 1,46 1,33 1,48 1,48
Primérny vék matek (roky) 30,0 30,1 30,3 31,0

Zdroj: CSU, 2024, zpracovdni PROCES, 2024.

B) Umrtnost: Projekce Umrtnosti je Gzce navazana na stiedni variantu celorepublikové projekce z roku
2023. Vychazi se z vékové a pohlavné specifickych mér Umrtnosti v letech 2015-2019. Pro eliminaci
nahodnych fluktuaci jsou miry vyrovnany metodikou tvorby umrtnostnich tabulek a nasledné
vyhlazeny pomoci vaZené regrese. V poméru mezi krajem a celou CR se aplikuji vyhlazené vékové

specifické indexy na projektované miry imrtnosti.

Tabulka 4.3: Parametry pro Moravskoslezsky kraj (Zivotnost pfi narozeni)

Rok 2023 2024 2030 2050 2080
Muzi 74,8 75,4 76,9 80,9 85,9
Zeny 81,4 81,9 83,4 86,5 90,2

Zdroj: CSU, 2024, zpracovdni PROCES, 2024.
Pozn.: Rozdil (Zeny — muZi): klesd z cca 6,6 let v roce 2023 na 4,3 let v roce 2080.

C) Migrace: Migrace je modelovana jako dvé oddélené slozky.

Zahranicni migrace: Celkovy pocet pfistéhovalych a vystéhovalych se nejprve urci na zdakladé
celorepublikové projekce. Distribuce do kraji se provadi podle historickych dat (pro rok 2024 se
vyuziva struktura roku 2023; od roku 2025 se aplikuje pridmérna struktura z let 2018-2021). Vék
pristéhovalych se rozdéluje dle vékové struktury z predchozich let, zatimco vékové rozloZeni

vystéhovalych reflektuje postupné starnuti dané skupiny. Parametry pro MSK (saldo zahranicni

76 &su (2024) Projekce obyvatelstva v krajich CR — do roku 2080. Dostupné na https://csu.qov.cz/produkty/projekce-
obyvatelstva-v-krajich-cr-do-roku-2080
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migrace): +5 442 osob v roce 2023, dalsi hodnoty jsou specifikovdny i pro roky 2030, 2050 a 2080,

pficemz se udrZuje vazba na celorepublikovou projekci.

Vnitini migrace (mezikrajskd): Zakladem jsou migraéni toky mezi kraji v letech 2015-2019. Miry
pristéhovani a vystéhovani jsou pro obdobi 2024—-2049 odhadnuty interpolaci pomoci S-kfivky. Od roku
2050 jsou tyto miry ponechany konstantni. Parametry pro MSK (saldo vnitini migrace): 2023: —1 866
osob, v dalSich letech se saldo postupné méni (napf. 2030: —1 830, 2050: —1 429, 2080: —1 054).

Tento komplexni metodicky pristup umoznuje simulovat populacni vyvoj az do roku 2080 s ohledem
na zakladni demografické slozky (plodnost, Umrtnost a migrace) a jejich specifika v ramci

Moravskoslezského kraje, pficemz se zachovdvaji vazby na celorepublikové projekéni pfedpoklady.

Na zakladé této demografické progndzy do roku 2050 klesne pocet obyvatel MSK pod 1 mil. a v roce
2060 na 916 tis. obyvatel. Podil détské slozky bude 11,8 % (tj. déti ve véku pod 15 let) a seniorska slozka
bude mit 34,1 % (tj. osoby ve véku 65 a vice let). Jedna se realistickou variantu, pokud se nenastartuje
ekonomicky rozvoj a kraj nebude migracné ziskovy v ramci stfedoevropského prostoru. Rovnéz je
nutné podpofit propopulacni politiku a pfipravit pfiznivé podminky pro rodiny (napt. sociologické
vyzkumy ukazuji, Ze mladsi rodiny v mensich bytech maji méné déti nez ve vétsich bytech).

Obrazek 4.1: Prognéza demografického vyvoje MSK do roku 2060
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Zdroj: CSU, 2024, zpracovdni PROCES, 2024.

Nejvétsi pokles v poctu obyvatel je odhadovan ve SO ORP Ostrava (pokles o 28 340 osob, cozZ je -8,9 %),
SO ORP Karvina (-10,8 %) a SO ORP Havifov (-10,7 %), coZ jsou oblasti s vyraznymi demografickymi
zménami. Naopak nékteré mensi oblasti jako SO ORP Bilovec (-8,7 %), SO ORP Bohumin (-9,3 %) nebo
SO ORP Frydlant nad Ostravici (-9,7 %) vykazuji nizsi absolutni poklesy. Jedna se zejména o Uzemi
v zazemi Ostravy, které je vystavené suburbaniza¢nimu tlaku, ktery zlepsuje demografickou strukturu

obci.

Podil détské slozky obyvatelstva ve vétsiné SO ORP klesa, coz je ocekavany trend ve vSech oblastech.
Nejvétsi pokles podilu détské slozky je zaznamenan v SO ORP Bilovec (-3,6 %), SO ORP Havitov (-2,0 %),
SO ORP Frydlant nad Ostravici (-3,8 %), coz naznacuje starnuti populace. V oblasti SO ORP Ostrava je

ocekavan pokles détské slozky o -1,9 %, coz je relativné mensi zména nez ve zbytku kraje.
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Seniorska slozka obyvatelstva ve vSech SO ORP vzroste, coZ je pfiznacné pro starnuti populace.
Nejvétsi narudst je oéekavan v SO ORP Karvina (+7,8 %), SO ORP Havifov (+6,4 %) a SO ORP Bohumin

(+6,8 %), coz souvisi s celkovym trendem starnuti obyvatelstva. SO ORP Ostrava zaznamena narust

seniorského podilu 0 6,0 %, coz odrazi zvysujici se podil starSich osob v této metropolitni oblasti.

Tabulka 4.4: Prognéza demografického vyvoje SO ORP v MSK do roku 2040

Pocet obyvatel Podil obyvatel
SO ORP Celkem Détska slozka Seniorska slozka
2024 2040 Zména | Zména (%) | 2024 | 2040 | Zména | 2024 | 2040 | Zména
Bilovec 25702 23 462 -2 240 -8,7%(160%| 12,4% | -3,6%| 20,6 % | 26,9 % 6,4 %
Bohumin 33617 30 501 -3116 93%|149%| 122 % | -2,7%| 21,2%
Bruntal 35 245 31844 -3401 9,7%|142%| 122% | -20%| 22,3%
Cesky Té&Sin 24 677 22 330 -2 347 95%|146%| 12,4%| -22%|219%
Frenstat p. R. 19 624 17 964 -1 660 -85%(16,2%| 125% | -3,7%| 20,5% | 26,4 % 5,9 %
Frydek-Mistek 112 812 103 194 -9618 -85%|159%| 124%| -3,5%| 20,3% | 27,0% 6,7 %
Frydlant n. O. 25418 22 950 -2 468 9,7%|16,1% | 122% | -3,8%| 21,5% | 27,6 % 6,1 %
Havifov 85310 76 141 -9169 -10,7% | 143 % | 123 % | -2,0%| 22,5% 6,4 %
Hluéin 40329 36 786 -3 543 -88%|158% | 12,4%| -3,4%| 20,6% | 27,2% 6,6 %
Jablunkov 22394 20 760 -1634 -73% | 16,8% | 12,5% 19,2 % | 25,7 % 6,5 %
Karvina 60 862 54 286 -6 576 -10,8% | 13,8% | 12,1% | -1,6%| 22,2 % 7,8 %
Kopfivnice 40 689 37019 -3670 -90%|[156%| 12,2% | -3,4%| 20,6 % | 27,2% 6,6 %
Kravare 21104 19 590 -1514 -7,2%|16,6%| 12,6 % | -4,0%| 19,5% | 25,9 % 6,4 %
Krnov 39234 34991 -4 243 -108% | 14,2% | 12,1 % | -2,0%| 23,3 % 5,6 %
Novy Jic¢in 48 831 44772 -4 059 -83%|(16,1%| 125% | -3,5%| 20,6 % | 26,0 % 5,4 %
Odry 16 935 15535 -1400 -83%|157%| 12,6 % | -3,2%| 20,7 % | 26,3 % 5,6 %
Opava 100 595 91 262 -9333 -93%|153%| 125%| -2,8%|21,8% | 27,3% 5,5 %
Orlova 36 365 33284 -3081 -85%|148%| 122%| -2,5%| 19,9% 8,8 %
Ostrava 317 586 289 246 -28 340 -89%|146% | 12,7% | -19%| 21,1% | 27,1 % 6,0 %
Rymarov 14 689 12 890 -1799 13,4% | 11,8% | -1,6%| 24,6 % 5,4 %
Tfinec 53975 48 713 -5262 97%|154%| 123%| -3,1%| 21,6% | 27,6 % 6,0 %
Vitkov 13 211 11 870 -1341 -10,2% | 154 % | 12,0% | -3,4% | 22,4% | 27,6 %
MSK 1189204 | 1079390 -109 814 -9,2%|151% | 12,4% | -2,6% | 21,3% | 27,6 % 6,3 %

Zdroj: Na zdkladé dat CSU, 2024, vypocet a zpracovdni PROCES, 2024.

Tabulka ukazuje, Ze vSsechny SO ORP v Moravskoslezském kraji zaZiji pokles poctu obyvatel do roku
2040, zejména kvUli nizké porodnosti a starnuti populace. Détska slozka se bude sniZovat a seniorska
slozka poroste, coZ je charakteristické pro vétsinu regionl. Nejvice postihnuty budou zejména
pramyslové oblasti a vétsi méstské aglomerace, zatimco mensi SO ORP a nékteré suburbanizované

oblasti vykazuji mensi pokles poctu obyvatel.

Tabulka prognozy demografického vyvoje mést nad 20 tisic obyvatel v Moravskoslezském kraji do
roku 2040 poskytuje prehled o po¢etnim vyvoji a struktufe obyvatel (détska a seniorska slozka) ve

vétsich méstech regionu.

V Ostravé je ocekavan pokles o 25 651 obyvatel, coz znamend pokles 0 9,0 % do roku 2040. Tento
trend je vyrazny, ale Ostrava i naddle zUstane nejvétsSim méstem v regionu. Havifov, Opava, Frydek-

Mistek a Karvina se také potykaji s poklesem poctu obyvatel v rozmezi 8,8 % az 11,3 %. Tato mésta
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maji starnouci populaci a nizky pfirdstek obyvatel, coZ je trend typicky pro primyslové a téZzebni

oblasti. Naopak, mésta jako T¥inec, Orlova, Kopfivnice a Bohumin vykazuji mirny pokles poctu

obyvatel, méné vyrazny ve srovnani s velkymi mésty.

Podil déti na celkovém poctu obyvatel klesa ve viech méstech, s nejvétsimi poklesy v Havifové

(-1,6 %), Opavé (-1,9 %) a Frydku-Mistku (-2 %). To naznacuje nizsi porodnost a trend starnuti

populace. Seniorska slozka obyvatelstva vyrazné roste, coz je patrné predevsim ve Frydku-Mistku

(+6,7 %), Karviné (+7,5 %) a Havifové (+6,1 %). Tento trend odpovida starnuti populace a zvysené délce

Zivota. Ostrava, i kdyz je nejvétsim méstem, se nachazi v nizSim pasmu zmény, kde je rist seniorského

podilu +5,9 %, ale i tak ma vyrazné rostouci podil starsich obyvatel.

Tabulka 4.5: Progndza demografického vyvoje mést nad 20 tis. obyvatel v MSK do roku 2040
Pocet obyvatel Podil obyvatel
Mésto Celkem Détska slozka Seniorska slozka
2024 2040 Zména | Zména (%) | 2024 | 2040 | Zména | 2024 | 2040 | Zména
Ostrava 284765| 259114| -25651 90%| 144%| 12,7% | -1,7%| 21,2% | 27,1 % 5,9 %
Havirov 69 694 61 889 -7 805 -11,2%| 140%| 12,4%| -1,6%| 23,0%
Opava 55 600 49 930 -5670 -102% | 144%| 125%| -1,9%| 22,8%
Frydek-Mistek 53938 48 875 -5063 94%| 145% | 12,4 % -20% | 21,5%
Karvina 49724 44 124 -5 600 -113%| 13,7%| 12,1 % -1,6% | 22,6 %
Tfinec 34 266 30704 -3562 -104% | 144%| 12,2 % 22% | 22,2%
Orlova 27794 25355 -2439 88%| 142% | 12,2% -2,0% | 20,1 %
Cesky Té&Sin 23282 21014 -2 268 9,7% | 143% | 12,4 % -1,9% | 22,2%
Novy Jic¢in 22 993 20796 -2197 9,6% | 149%| 12,4% -25% | 22,0%
Krnov 22716 20 085 -2 631 13,8% | 123% | -1,5% | 24,6 %
KopFivnice 21604| 19688| -1916 89%| 148%)| 12,1%
Bohumin 20519 18 481 -2038 99%| 140% | 12,1 %

Zdroj: Na zdkladé dat CSU, 2024, vypocet a zpracovdni PROCES, 2024.

Zhodnoceni:

Ve vyhledu do roku 2040 bude vyrazny pokles poctu obyvatel kraje i jednotlivych SO ORP,

pokud nedojde kintenzivnimu stéhovani obyvatel do Uzemi, které je podminéno
ekonomickym rdstem (podrobnéji kap. 2.3.6) a moznosti levnéjsiho bydleni. Dalsim faktorem,

ktery mGze prispét ke zvyseni poétu obyvatel, je vyssi porodnost.

Nejvétsi relativni pokles (o vic nez 10 %) podle prognézy vykdzou SO ORP Rymarov, Krnov,
Havifov, Karvind a Vitkov, soucasné to budou i nejvétsi absolutni poklesy (napf. SO ORP
Ostrava o 30 tis. obyvatel). Na druhé strané populacni pokles svéd¢i i o absolutnim vlivu
suburbanizace, ve srovnani s okolim Brna a Prahy jsou ale tyto procesy vyrazné méné

intenzivni.

V Moravskoslezském kraji pti jinak nezménénych podminkach je vyrazny pokles obyvatel
ocekavan ve vsech méstech nad 20 tis. obyvatel s vyjimkou Opavy a Bohumina, kde bude
pokles jen mirny. Détska slozka obyvatel klesa ve vSech méstech, coZ naznacuje pokracujici
trend nizké porodnosti a starnuti populace. Seniorska slozka v téchto méstech naopak roste,
coz podtrhuje celkovy demograficky trend starnuti, ktery ovliviiuje vétsinu regionu.
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e  Praveé narUst seniorské slozky muze byt i rozvojovym faktorem nového segmentu, tzv. stfibrné
ekonomiky, coz je systém vyroby, distribuce a spotfeby zbozi a sluzeb zaméreny na seniorskou
populaci a uspokojovani jejich spotfebnich, Zivotnich a zdravotnich potreb. Stfibrna ekonomika
je nastrojem politiky starnuti a politické myslenky formovani potencidlniho ekonomického
systému orientovaného na potreby starnouci populace. Jeho hlavnim prvkem je
gerontotechnologie jako nové védecké, vyzkumné a implementacni paradigma. Stfibrny trh
zahrnuje mimo jiné zboZi, hodnoty a sluzby pro starsi lidi, specialni feseni, kterd umoznuji
prizplsobeni se starnouci pracovnisile, jejichz cilem je pfizplUsobit zboZi a sluzby lidem rdzného
véku (,véku sSetrné”), fyzické kondice a kognitivnich schopnosti, coZ mlze vést ke zlepseni

socidlni integrace.

e Zavérem je nezbytné pripomenout, Ze populacni vyvoj v ramci Moravskoslezského kraje je
provazan se zahraniéni migraci v takové mite, v jaké bude CR pokracovat v praxi migracné
atraktivni zemé s kulturné socialni blizkosti struktury migrant(. Zahrani¢ni migrace je jednou

z readlnych nadéji pfiznivéjsSiho demografického vyvoje, zejména u mést.

V ramci systému uzemniho pldnovéani byla v minulosti zpracovdna fada bilan¢nich prognéz vyvoje
poctu obyvatel a bytového fondu. Zejména u Uzemnich pland bylo na tyto progndzy navazovano pfi
navrhu ploch, technické infrastruktury a vybaveni obci. Moderni progndza populaéniho vyvoje, jako
odhad pravdépodobného (readlného) vyvoje poctu obyvatel obci, musi brat v ivahu celou fadu
regionalnich proces( a faktor(l véetné migrace. Rovnéz je vhodné zhodnotit moznost ploSného rozvoje
obci, redlnosti nové bytové vystavby a jejich diferencovanych dopadd na vyvoj poctu obyvatel (napf.
v zavislosti na rekreacni funkci Uzemi). Zastavitelné plochy pro bydleni jsou vétSinou vymezovany nikoli
na zakladé predpokladané realné potrfeby novych bytl, ale na zakladé poptavky obyvatel po
zhodnoceni pozemk( (pozemek v kategorii zemédélské pidy ma diametralné odliSnou trzni hodnotu

proti zastavitelné plose, tedy pozemku uréenému k zastavéni).
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4.2 Lokalizace bydleni v kraji

Dlouhodoby vyvoj domovniho a bytového fondu je ovlivnén predevsim rozsahem a typem vystavby,

ktera je zase reakci na aktualni potfebu bydleni v misté. V devadesatych letech minulého stoleti doslo

na Uzemi MSK k Utlumu vystavby bytl v bytovych domech, naopak k nardstu aktivity pfi vystavbé bytu

v rodinnych domech. Nova vystavba zvysila pfedevsim kvalitu a droveri bydleni, at uZ se jedna

o zlepSovani prostorového standardu a technické vybavenosti bytd ¢i hodnoty Urovriovych ukazatel(.

Na uzemi Moravskoslezského kraje je evidovano dle SLDB 2021 celkem 573 205 byt(, z toho 503 041
obydlenych. V SO ORP Ostrava se jich nachazi cca 29 %. V MSK se nachazi 10,7 % bytd z celkového
poctu bytd v CR. Obydlenych byt je v MSK 11,2 % z celkového poctu obydlenych bytl v CR.

Tabulka 4.6: Byty dle SO ORP podle druhu domu a obydlenosti v MSK

. Byty v tom Obydlené v tom
Uzemi celkem |V rodinnych | v bytovych | v ostatnich byty celkem v rodinnych | v bytovych | v ostatnich
domech domech budovach domech domech budovach

MSK 573 205 43,2 % 55,3 % 503 041 39,0 % 59,4 %
Bilovec 11719 63,9 % 33,7% 9914 60,0 % 37,4 %
Bohumin 15938 51,5% 47,3 % 13979 48,3 % 50,5 %
Bruntal 17 552 41,9 % 56,6 % 14 936 37,3% 61,1 %
(vZeskv Tésin 11974 36,7 % 62,3 % 10 692 32,9% 66,1 %
;;Z"hsézténimd 9037 592%|  39,1% 7552 546%|  43,6%
K/Ir?:iit_ 52176 53,9 % 44,3 % 45279 50,0 % 48,1 %
Frydlant ‘nad |, o5 72,2 % 25,7 % 9143 68,5 % 28,9 %
Ostravici
Havitov 42 070 23,9 % 74,6 % 39582 21,1% 77,4 %
Hlucin 18 627 75,5 % 23,6 % 15149 74,0 % 25,1 %
Jablunkov 9562 7 545 82,1 % 15,8 %
Karvina 30 086 23,6 % 74,3 % 27 425 21,7 % 76,3 %
Kopfivnice 18917 16 552 41,3 % 57,0 %
Kravare 9140
Krnov 19 749 51,4 % 46,5 % 16424
Novy Jic¢in 22 376 54,8 % 43,1 % 19 225 51,8 % 46,2 %
Odry 7 948 64,4 % 33,9 % 6498 60,3 % 37,9 %
Opava 47 558 57,0 % 41,7 % 40 603 53,0 % 45,6 %
Orlova 17 037 35,4 % 63,6 % 15930 31,9 % 67,1%
Ostrava 160 205 24,4 % 74,2 % 146 498 21,8 % 76,9 %
Rymarov 7 995 46,8 % 51,7 % 6 565 39,0 % 59,4 %
Trinec 25262 55,9 % 43,0 % 21303 52,4 % 46,6 %
Vitkov 6250 62,1 % 36,3 % 5054

Zdroj: CSU, SLDB 2021, zpracovdni PROCES, 2024.

V kraji je obecné ponékud odlisnéjsi struktura bytového fondu nez v jinych krajich. V rodinnych domech

se nachazi relativné nizsi podil byt(i (43,2 % proti 48,1 % v CR jako celku). Je to pFedeviim v disledku

skladby bytd v nejvétSich méstech, ve kterych byla po r. 1945 realizovana rozsadhla vystavba byt

prevazné v bytovych domech (v Ostravé a dale v Karviné, Orlové a Havifové), ale také v nékterych

mensich méstech (Bruntal, Bridlicna). Existuje zde vSak 18 prevazné mensich obci, v nichZ se nenachazi

zadny byt v bytovém domé, z toho pét obci je ve spravnim obvodu Opava. Vysoky podil bytl

v rodinnych domech je v SirS§im zdzemi Ostravy (Bilovec, Hluc¢in, Frydlant nad Ostravici, Kravare)

a v nékterych dalSich uzemich (Odersko, Jablunkovsko). Nizky podil byt v rodinnych domech je ve

v v/

spadovych obvodech ORP s velkymi mésty (Ostrava, Havifov, Karvina, Cesky Té&sin). Vliv velkého mésta
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na kumulované Udaje za cely spadovy obvod je oviem znacny, prikladem muze byt SO ORP Frydek-
Mistek, v jehoZ spadovém obvodu ma vétsina obci 80—-90 % bytl v rodinnych domcich. Jak je z obrazku
nize zirejmé, nejvétsi mnozstvi bytl je soustfedéno v Ostravské aglomeraci, mimo aglomeraci je vétsi
pocet bytl soustfedén v Krnové, Bruntale a Rymarové.
Obrazek 4.2: Rozlozeni bytového fondu v MSK v roce 2023

ROZLOZENi BYTU NA UZEMi
MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE
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Zdroj: CSU, RUIAN 2023, zpracovdni PROCES 2024.

PROCES

0 5 10 20 30 40 km

Zdroje dat: CSU, RUIAN
Administrativni hranice platné k 1.9.2024
Soufadnicovy systém S-JTSK

Vybavenost bytovym fondem je podobna jako v celé Ceské republice. Lisi se samoziejmé v rdmci
jednotlivych SO ORP a odpovida priblizné strukture osidleni. Nejvétsi pocet osob na jeden byt pripada
vméné zalidnénych Uzemich s prevahou rodinnych domi (Kravarsko, Jablunkovsko, Odersko,

evvys

s pfevahou bytl v bytovych domech.

Nasledujici obrazek znazorfiuje priamérny pocet obyvatel na 1 byt v Moravskoslezském kraji v roce
2023 z dat RUIAN. Je patrné, Ze mimo aglomeraci je vétsi pocet obyvatel na 1 byt zejména v oblasti SO
ORP Frydlant nad Ostravici, jizni ¢asti SO ORP Frydek-Mistek na jihu kraje, dale pak na severu kraje v SO

ORP Rymarov, Bruntal a Krnov.
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Obrazek 4.3: Priimérny pocet obyvatel na byt v MSK v roce 2024

PRUMERNY POCET OBYVATEL NA BYT
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Zdroj: CSU, RUIAN 2023, zpracovdni PROCES 2024.
Obrazek 4.4: Primérny pocet bytt na 1 diim v MSK v roce 2024
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Zdroj: CSU, RUIAN 2023, zpracovdni PROCES 2024.
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Jak je zvy3e uvedeného mapového vystupu ziejmé, nejvice byt hromadné formy bydleni”’ je
soustfedéno v obci Ostrava, Havifov, Karvina, Frydek-Mistek a v obci Opava. Vice nez 10 tis. bytd

hromadného bydleni eviduje obec Trinec a Orlova.

Syntetickym ukazatelem stafi bytl je primérné stafi bytového fondu. Nejstarsi byty jsou na Krnovsku?®,
Bruntalsku, Odersku a Vitkovsku, kde vice neZz Ctvrtina trvale obydleného bytového fondu byla
postavena do roku 1945. Na druhé strané spravni obvod Orlové a Havifova ma témér vyhradné byty

v bytovych domech, které byly postaveny v letech 1945-1990.

Narustajici tendenci ma pocet neobydlenych bytl. Nejvyssi podily (pres 20 %) neobydlenych bytl se
nachdzi dle SLDB 2021 v SO ORP Frydlant. n. O., Jablunkov a Kravare, dale se pak jednd o SO ORP Krnov,
Rymarov, Vitkov, Bruntal, kde spadaji do kategorie neobydlené byty predevsim byty vyuZivané pro

rekreacni vyuZiti.

V soucasné dobé je pozorovan trend narlstani podilu domacnosti jednotlivcli, coZ ma vliv na pocet
obyvatel, jelikoZ i kdyZ obce maji stejny pocet bytl, pocet obyvatel se jim snizuje. Primérny podil
jednoclennych domacnosti v CR i kraji je obdobny (cca 39 %), mezi jednotlivymi SO ORP v MSK jsou
sledovany rozdily. Vyssi podil jednoc¢lennych domacnosti je v SO ORP Ostrava, Karvind, Rymarov,

Havifov a Bruntal, naopak nizsi podil je v SO ORP Kravare, Jablunkov a Hlucin.

Primérny pocet m? obytné plochy pfipadajici na 1 obyvatele je v MSK (37,7 m?) obdobny jako v CR
(38,9 m?). Relativné vétsi obytna plocha na jednoho obyvatele je ve SO ORP Frydlant nad Ostravici,
Hlugin, Krnov, Kravafe, Odry, Rymafov, Opava, Bilovec, Vitkov. Nizky poc¢et m? na jednoho obyvatele
je ve SO ORP Karvina, Orlova, Ostrava, Havifov, tedy v centralni ¢asti kraje s velkou vystavbou bytovych
domu v minulych obdobich. Pocet obyvatel ptipadajicich na jeden byt v kraji (2,23) je srovnatelny

s celostatnim primérem (2,26). Nejvyssi pocet obyvatel na jeden byt je v SO ORP Jablunkov a Kravare.

Obrazek 4.5: Vyvoj poc¢tu dokoncenych byt v Moravskoslezském kraji
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Zdroj: CSU, Pocet dokoncenych bytii 2001 aZ 2023, zpracovdni PROCES 2024.

V analyzovaném obdobi (viz obrazek vyse) jsou patrné nasledujici recese, které s uréitym zpozdénim
zasahly do bytové vystavby v Moravskoslezském kraji: A/ Recese v letech 2008 aZ 2009: byla
dasledkem hypotecni krize v USA. B/ Dluhova krize eurozény 2012-2013: byla zplsobena financni

77 7a byty hromadné formy bydleni jsou povaZovdny byty v bytovych domech v modernim sidlistnim typu urbdnniho prostredi
(panelové) a v bytovych domech v tradicni uli¢ni zdstavbé jadrovych Edsti sidel.

78 7 divodu dopadu povodni na Krnovsko v roce 2024 dojde k obnoveni vystavby zasaZenych objektd, coZ pfispéje k celkovému
omlazeni bytového fondu.
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nestabilitou Recka, Spanélska a Itdlie. C/ Koronavirova krize 2020-2021: pandemie covid-19 vedla
k rozsdhlym lockdownlm a preruseni dodavatelskych retézcli, ale dokoncovani bytl to vyraznéji
neomezilo. D/ Energeticka a infla¢ni krize 2022-2023: po ruské invazi na Ukrajinu v roce 2022 doslo

k prudkému rdstu cen energii a materiall, coZ omezuje bytovou vystavbu v Moravskoslezském kraji.

V obdobi 2014-2023 bylo v Moravskoslezském kraji vystavéno 24 336 novych bytd’®. Na za&atku
sledovaného obdobi se jednalo o vystavbu cca 2 100 bytl/rok, ke konci sledovaného obdobi to jiz bylo
kolem 2 600 byt(/rok. Dle velikostni kategorie obci bylo v obdobi 2014-2023 vystavéno nejvice bytd
v obcich s 2 000 obyvatel a vice, a to 18 056 bytl. V obcich do 500 obyvatel bylo v letech 2014-2023
vystavéno 768 bytl a v obcich 500-1 999 obyvatel bylo vystavéno 5 512 bytd. Ve srovnani s ostatnimi
kraji CR je intenzita bytové vystavby v obdobi 2019-2024 v Moravskoslezském kraji étvrta nejvyssi po

Stfedoceském a Jihomoravském kraji.

Tabulka 4.7: Vyvoj poctu dokoncenych bytd dle SO ORP v MSK

SO ORP Dokoncené byty Zména Podil dokonéenych bytd
2004-2013 2014-2023 dokonéenych bytu 2004-2013 2014-2023
Bilovec 567 594 27 2,4 % 2,4 %
Bohumin 735 636 -99 3,1% 2,6 %
Bruntal 643 584 -59 2,7 % 2,4 %
Cesky Téin 481 450 -31 2,1% 1,8%
Frenstat pod Radhostém 509 524 15 2,2% 2,2%
Frydek-Mistek 3023 3647 624 12,9 % 15,0 %
Frydlant nad Ostravici 1157 966 -191 4,9 % 4,0%
Havifov 929 1392 463 4,0% 5,7 %
Hlucin 1222 1133 -89 52 % 4,7 %
Jablunkov 627 667 40 2,7 % 2,7 %
Karvina 528 733 205 2,3% 3,0%
Kopfivnice 780 783 3 3,3% 3,2%
Kravare 476 476 0 2,0% 2,0 %
Krnov 569 791 222 2,4 % 3,3%
Novy Jic¢in 965 958 -7 4,1 % 3,9 %
Odry 262 204 -58 1,1% 0,8 %
Opava 2178 2372 194 9,3% 9,7%
Orlova 543 833 290 2,3% 3,4 %
Ostrava 5223 4 885 22,3 % 20,1 %
Rymarov 338 223 -115 1,4 % 0,9 %
Ttinec 1540 1301 -239 6,6 % 53%
Vitkov 164 184 20 0,7% 0,8%
MSK 23459 24 336 877 100,0 % 100,0 %

Zdroj: CSU, Pocet dokoncenych bytii 2004 az 2023, zpracovdni PROCES 2024.

V obdobi 2014-2023 byla vystavba, pFipadné prestavba byti v SO ORP v MSK relativné stabilni
v porovnani s predchozim desetiletim. Pozitivni narlst je v SO ORP Frydek-Mistek, Havifov, Orlova
(zejména ve mésté Petfvald, které sousedi s Ostravou a ma velmi rozvolnénou zastavbu) a Krnov, které
zaZivaji vyrazny narlst. Naopak néktera SO ORP, jako Bohumin, Bruntal a Rymarov, Celi poklesu
vystavby, coZz mUzZe souviset s nizsi poptavkou nebo vyssimi naklady na rozvoj. Podobna situace je v SO
ORP Ostrava, kde doslo k vyraznému poklesu, ale i nadale dominuje vystavbé v MSK, pficem?Z jeji podil

na celkové vystavbé klesl z 22,3 % na 20,1 %.

7 Dokonceny byt je takovy, jehoZ stavba nebo prestavba vyZadovala stavebni povoleni nebo ohldseni, anebo pokud byla
provddéna na podkladé verejnoprdvni smlouvy nebo certifikdtu vydaného autorizovanym inspektorem a byla provedena
v souladu s nim, a ktery Ize uZivat na zdkladé ozndmeni stavebnimu uradu nebo kolaudacniho souhlasu.
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Obrazek 4.6: Vystavba novych byt v obdobi 2003 az 2023 k celkovému poctu bytt v obci v MSK
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Vystavba bytl v Moravskoslezském kraji (MSK) se soustfeduje do nékolika klicovych oblasti, kde se
vytvareji nové rezidencni zony nebo se revitalizuji starsi oblasti. Vybér lokalit pro vystavbu je ovlivnén
nékolika faktory, jako je dostupnost infrastruktury, demografické trendy, ekonomicka atraktivita

a pfipravenost pozemk pro vystavbu nebo prestavbu.

¢ NejblizSi zazemi Ostravské metropole: vystavba se soustfeduje zejména v nejblizSim zazemi
mésta a v centru méstskych ¢asti.

e  Okoli Frydku-Mistku: nabizi dobrou dostupnost k Ostravé a atraktivni prostfedi s vyhledem na
hory a v blizkosti pfirodnich oblasti, coz pfitahuje jak mladé rodiny, tak seniory hledajici
klidnéjsi prostredi. Vystavba se soustfedi na nové bytové komplexy a rodinné domy.

e Opava a jeji okoli: mésto Opava s dlouhodobym nedostatkem volnych bytd celi rostouci
poptavce po novém bydleni. V poslednich letech zde doslo k expanzi vystavby jak v okrajovych
oblastech, tak v centru, napf. renovace kasaren a jejich pfeména.

e Okoli mést Karvina, Tfinec nebo Bohumin: V zazemi téchto mést dochazi k rezidencni
suburbanizaci.

e Vystavba v oblastech s pfirodnimi a rekreacnimi atraktivitami: V oblastech jako jsou Beskydy
a Jeseniky je v posledni dobé vystavba bytl stale castéji soucdsti projektd zamérenych na
rekreacni bydleni. Mnozi lidé hledaji zejména v blizkosti Beskyd klidnéjsi prostfedi k Zivotu, ale

zaroven nechtéji byt pfilis vzdaleni od méstskych center.
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4.3 Lokalizace uzemi potencialni rezidenéni suburbanizace

Proces suburbanizace je chapan jako transfer (st€hovani) méstskych funkci (tj. primysl, sluzby, bydleni
atd.) z jadrovych casti sidel do pfilehlych oblasti (at jiz se jednd o predmésti nebo i vzdalenégjsi
priméstské oblasti) s nizsi hustotou zastavby. Jedna se o proces rozsifovani zastavéného Uzemi mésta,

ktery mGZeme zaznamenat jak u vétsiny mést vyspélych zemi, tak v historickém vyvoji nasich mést.

Suburbanizace spolu s urbanizaci a reurbanizaci tvofi trojici dynamickych procest, kterymi sidelni
soustava reaguje na potreby spolecnosti a jeji zmény. Urbanizace jako proces posilovani role a vlivu
mést v osidleni spojeny s rlstem poctu jejich obyvatel je z nich nejstarsi a provazi lidstvo od vzniku
prvnich mést ve starovékych civilizacich. O suburbanizaci miZeme mluvit pfinejmensim od 18. stoleti,
kdy industrializace na jedné strané zhorsila podminky pro bydleni v jddrech sidel a na druhé strané
kolejova doprava a pozdéji automobil zlepsily mobilitu jejich obyvatel — dlsledkem bylo stéhovani téch,
kdo na to méli, do venkovskych oblasti pfiléhajicich k okrajiim mést, kde se jim nabizely lepsi podminky
k bydleni a odkud soucasné méli moznost neztratit kontakt s pracovnimi a spolecenskymi ptilezitostmi
spojenymi se Zivotem v jadrové casti mésta. Slovem reurbanizace se oznacuje proces prestavby
a velkych zmén provozniho a funkéniho usporddani v jadrovych ¢astech mést smérujici k obnoveni
jejich atraktivity a zastaveni suburbanizacnich migracnich pohybU, nebo dokonce k vyvolani opacné
migrace urbaniza¢niho typu. V soucasnosti plsobi vSechny tfi dfive zminéné dynamické procesy
v osidleni soubézné, v ¢ase se méni pouze intenzita plisobeni kazdého z nich a tim v souctu i vysledny

smér jejich plsobeni na osidleni.

Rezidencni (obytnd) suburbanizace se projevuje predevsim vystavbou nového bydleni v zazemi mésta
a postupnym odlivem lidi z jddrovych casti vétsich mést do novych rodinnych (v posledni dobé
i bytovych) dom v jejich okrajovych ¢astech nebo v okolnich obcich. Rezidenéni suburbanizace ma
mnoho forem, které se lisi podle rozsahu nové vystavby, charakteru bydleni, lokalizace zastavby,

architektury i ceny doma.

Rezidencni vystavbu lze podporovat v nevyuZzitych prolukach stavajicich sidel a v lokalitach ptrimo
navazujicich na existujici obec, tj. v mistech, kterd lze dobfe napojit na technickou a dopravni
infrastrukturu. DllezZitou podminkou rozvoje je umisténi nového celku ve vztahu k pivodnimu sidlu.
V zajmu funkéniho a nendsilného zapojeni nové ¢tvrti do existujici urbanistické struktury obce je dobré,
pokud se nova a plvodni zastavba prolinaji nebo na sebe plynule navazuji. Diky nizsim nakladiim na
pfipojeni k obecni infrastrukture i na jeji budouci adrzbu je takovy zpUsob vystavby vyhodny jak pro
obec, tak pro stavebniky. V nékterych pripadech vsak vznikaji kolonie rodinnych domk( na polich za
obci, zcela odtrzené od plvodni zastavby. Vysledkem je funkéni oddéleni nové zastavby od jadra obce,
fyzickd izolovanost nové Ctvrti, zvySend zavislost na automobilu a nizsi pravdépodobnost fungovani
nové a starsi ¢asti obce jako jednoho celku. V niZze uvedeném mapovém vystupu byly na zakladé data
z Landuse Moravskoslezského kraje 2021 vytvofeny hexagony o rozméru 1 km?, pro které byl spoéitan
podil plochy landuse pro rezidencni Ucely. Lze pozorovat vyssi podil zastavby (oranzové hexagony) ve
tfech jadrech Ostravy (centrum, Ostrava-Jih a Poruba), pak na jejim zapadnim okraji, dale pas z Ostravy

jiznim smérem pres Frydek-Mistek k Frydlantu n. O., dalsi pas jdouci od Tfince Jablunkovskou brazdou.
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Obrazek 4.7: Podil residencni zastavby v roce 2021 ] o
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Obrazek 4.8: Zména residenéni zastavby v roce 2003 az 2021 o
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Jak je z vySe uvedeného obrazku zfejmé, v MSK je nejvétsi narlst zastavénych ploch pro rezidencni
Ucely v obdobi let 2003 a7 2021 zaznamenan v SO ORP Frydek-Mistek, Tfinec, Cesky Tésin a Ostrava
a Frydlant nad Ostravici®®. To znamena, Ze si jddro Ostravské sidelni aglomerace (kterd je soucasné
metropolitnim Uzemim kraje) vtomto obdobi zachovalo svij urbanizacni potencidl a fyzicky se

rozrlstalo i presto, Ze pocet obyvatel napf. v samotné Ostravé ve stejném obdobi vykazoval pokles.

Obrazek 4.9: Zména residencni zastavby v roce 2003 az 2021
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Zdroj: MSK, Landuse Moravskoslezského kraje 2021, zpracovdni PROCES 2024.

80 pata predstavuji srovndvaci analyzu vyuZiti uizemi (LANDUSE) v Moravskoslezském kraji mezi lety 2003 a 2021, pricemZ jsou
porovndvdny vybrané typy ploch LANDUSE pro komercni (pramyslovy aredl, velkd budova) a rezidencni (hustd méstskad
zdstavba, méstskd zdstavba, panelové sidlisté a vesnickd zdstavba) suburbanizaci. Upozorriujeme, Ze pro rok 2021 byla
aplikovdna odlisna metodika vymezeni ploch LANDUSE, kdy byly uvedené plochy definovdny v Sirsim rozsahu (napr. vétsi
Casti pridruZenych pozemkd a verejnych prostranstvi). Tato metodologickd zména miZe vést k tomu, Ze nékteré oblasti byly
zahrnuty do analyzy, i kdyZ nedoslo k redlné zméné vyuZiti izemi. Pfi interpretaci rozdili v rozloze mezi jednotlivymi roky je
tedy nutné brdt v uvahu tuto odlisnost ve vymezeni ploch LANDUSE.
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Pti detailnéjsim zaostfeni Ize prokazat, Ze pod povrchem Uspésné se vyvijejici urbanizace v drovni SO
ORP probihal ve stejné dobé soucasné i pohyb opacny, tj. suburbanizace mezi jednotlivymi obcemi
a méstskymi obvody, nebo ¢astmi statutarnich mést, i uvnitf téchto jednotek rozsifovanim jejich
zastavéného Uzemi na ukor dosud nezastavitelnych casti jejich katastri. Nejvyssi narast rezidencnich

ploch byl na drovni SO ORP zaznamenan na Frydecko-Mistecku.

Uvedeny obrazek reflektuje nardst ploch pro rezidencni ucely v obdobi let 2003—-2021 na uzemi
Moravskoslezského kraje. Jak je jiz vySe zminéno, nejvyraznéji pribyly plochy pro rezidenéni ucely pravé
na uzemi Ostravské aglomerace. Je soucasné ziejma zavislost pfibyvajicich ploch tam, kde je kvalitni
a husta silni¢ni sit a s tim souvisejici dobra dopravni dostupnost. Je pochopitelné, Ze nové plochy pro
bydleni budou vznikat v blizkosti silnic, ¢i v dobré dopravni dostupnosti vétSich mést zejména z dlivodu
dojizdky do zaméstnani. Vzhledem k tomu, Ze na Bruntalsku, Rymarovsku, Krnovsku a Vitkovsku je
velice fidka silni¢ni sit, zejména v navaznosti na Ostravskou aglomeraci, tak i pocet novych ploch pro
bydleni je zde nizky. Lidé jsou, da se Fict, odfiznuti od frekventovanéjsich silnic a dopravnich uzld, a tak
zde klesda zdjem o vystavbu novych ploch pro bydleni. Tyto oblasti se tak stavaji periferiemi a bydleni

je zde vyhledavano c¢asto jako tzv. druhé bydleni pro rekreacéni ucely.

Na zakladé udaji zjisténych zménou migraéniho salda v obcich Moravskoslezského kraje v letech
2002-2021 (viz kapitola 1.5.2), coz s rozSifovanim ploch pro rezidencni ucely souvisi, Ize v ramci
Ostravské aglomerace na této detailnéjsi urovni sledovani identifikovat silné suburbanizaéni procesy
v rdmci Ostravy, a to predeviim smérem zdpadnim, jiznim a vychodnim, konkrétné do obci Senov,
Petfvald v okrese Karvina, Rychvald a Vratimov, kde se jedna pfedevsim o zahustovani rozvolnéné
slezské zastavby. Ddle je vyrazny narust obyvatel v obcich Klimkovice, Viesina (okres Ostrava-mésto)
a Velka Polom. Specifickou oblasti s narlistem obyvatelstva je severni ¢ast Ostravské aglomerace,
tvorena obcemi Dolni Lutyné, Détmarovice a Petrovice u Karviné, které nabizeji relativné pfijemné
bydleni v rozvolnéné krajiné. Bytova vystavba zde do znacné miry odrdzi i nedostatek vhodnych
stavebnich pozemkd v Karviné ¢i Orlové. Vyraznéjsi migracni proud sméruje z jddra aglomerace jiznim
smérem, predevsim na jih od Frydku-Mistku do obci Palkovice, Baska, Staré Mésto, které jsou dobfe
dopravné dostupné. Nasledné jsou migracné atraktivni obce v SO ORP Frydlant nad Ostravici, a to
predev$im Frydlant nad Ostravici, Ostravice, Celadnd, Kuncice pod Ondfejnikem a Trojanovice. V SO
ORP Novy Ji¢in se pak jedna o Stary Ji¢in, v SO ORP Opava Hradec nad Moravici. SO ORP T¥inec ma
vyrazny narlst pocCtu obyvatel migraci predevsim v oblasti Vendryné a Komorni Lhotky. Tyto trendy
ukazuji, Ze dochazi k naruastu sidel predevsim ve velikostni kategorii do 10 000 obyvatel. Podrobnéji je

vymezeni lokalit s vyznamnym narlstem obyvatelstva vlivem migrace vénovana kapitola 1.5.

Z vyse uvedenych 0dajl Ize pfedpokladat, Ze Gzemi dnes ovlivnéna rezidencni suburbanizaci se budou
do budoucna nadale rozsifovat. Za Uzemi s potencidlni rezidenéni suburbanizaci Ize tedy povaZovat
okrajové casti SO ORP Ostravy, zejména zapadnim a jiznim smérem, a dale jizni ¢ast SO ORP Frydek-
Mistek. Atraktivnéjsi pro bydleni bude stdle vice také severni ¢ast SO ORP Frydlant nad Ostravici

a Uzemi SO ORP Opava, které je dobfe dostupné do Ostravy.
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Na zavér Ize Fici, Ze proces suburbanizace neni mozné zastavit, miZzeme ho vsak regulovat a omezit ty
stranky suburbanizace, které maji horsi dopady na udrZitelny rozvoj osidleni. Jednou z mozZnosti je
zvySeni atraktivity méstskych jader jejich reurbanizaci. Vyznamnym prostfedkem reurbanizace je
zejména vyfeseni problému dopravy. Obce vystavené nezidouci suburbanizaci maji k dispozici
moznost zvy$eni dané z nemovitosti, nap¥. Celadnd, Palkovice, Bild nebo Staré Hamry to jiZ v minulosti
udélaly a maji nejvyssi mistni koeficient dané z nemovitosti. Pro Vyhodnoceni potfeby zastavitelnych

ploch pro bydleni je dispozici metodika MMR (kapitola B)8.

Z pohledu budouci udrzitelnosti je Zadouci, aby nova vystavba vznikala v ndvaznosti na zdstavbu
stavajicich sidel, ktera jsou obslouZzena hromadnou dopravou, komunalnimi sluzbami a poskytuji
alespon zdkladni obcanskou vybavenost. Na druhou stranu je snaha o sniZovdni zastavby
v bezprostredni blizkosti zastavéné ¢asti mést, tzn. aby byla zachovdna moznost vétsiho rekreacniho
vyziti v pfiméstskych lesich. Je snahou zamezit dalSimu rozristani mést do krajiny ,urban sprawl”.
V rdmci Ostravy doporucujeme vedle systému USES rozvijet rekreaéni zelefi v sitovém usporadani na

celém spravnim Uzemi ORP véetné jejiho propojeni do okolni krajiny.

81 MIMR (2022) Vyhodnoceni potieby zastavitelnych ploch. Metodicky pokyn. Dostupné na
https://www.uur.cz/media/fdujhbrs/69-mmr-1640 2022 81-vyhodnoceni-potreby-zastavploch-metodika-2022-01-12.pdf
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4.4 Lokalizace uzemi potencialni komeréni suburbanizace

Za komer¢ni suburbanizaci je povaZzovan proces presunu komercénich podnikatelskych aktivit (mezi néz
patfi pfedevsim vyroba a skladovani, ale také nékteré na dopravni obsluhu naroénéjsi formy obchodu
a zabavy) z jadra do zazemi mést nebo i vzdalenéjsich dobfe dostupnych prostorl. Jednou z ¢astych
pricin komercni suburbanizace jsou rozdily cen pozemk( mezi jadrem a zazemim meést, hlavni pricinou ale
byvaji mimoradné naroky na dopravni obsluhu podnikatelskych aredll nesluditelné s bydlenim jako hlavni
sloZzkou koktejlu funkci tvoficich jddra mést. PrestozZe konkrétni stavby vzniklé touto formou suburbanizace
vyvolavaji nékdy ve spolecnosti podrazdéni nebo i odmitavé reakce, je tento typ suburbanizace mozné
pokladat za pozitivni trend ve vyvoji mést v tom smyslu, Ze umoZiuje udrZet a nékdy i rozsifit ekonomickou
zakladnu a ob¢anské sluzby ve méstech na soudobé technologické urovni, aniz by bylo méstské jadro ruseno
vyvolanou dopravou a mimoradnymi rozmeéry i utilitarni architekturou vyrobnich nebo prodejnich halovych

objektl ¢i obfich staveb, jakymi jsou napt. sportovni arény.

Jednim z mozZnych feSeni pro ekonomicky rozvoj Uzemi kraje je pfiprava a vystavba prlimyslovych zén.
Zakladnimi pozadavky na tyto lokality jsou predevsim dobra dopravni dostupnost s moznosti vyuziti
vice druh( prepravy, lokalita o stanoveném rozsahu a pfiznivych Uzemné technickych podminkach
umoznujicich co nejjednodussi napojeni na inZenyrské sité a v neposledni fadé dostate¢né mnoZzstvi
kvalifikované pracovni sily. Jejich vyuZiti je vedle Cisté vyrobnich aktivit velmi ¢asto zaméreno na
logistiku, skladovdni a poskytovani Sirokého spektra komercnich sluzeb. Na uUzemi MSK vzniklo
v poslednich letech nékolik vyznamnych primyslovych zén zejména na Gzemi Ostravské aglomerace
(Kopfivnice VI¢ovice, Ostrava-Hrabova, Karvind-Nové Pole, Ostrava-Mosnov, Havifov-Dukla). Jednou
z nejvyznamnéjsich zahraniénich investic v ramci celé CR je vyrobni aredl firmy HMMC v No3ovicich.
Pro dalsi investi¢ni zdméry je vymezeno rozsifeni rozvojové plochy nadmistniho vyznamu v prostoru
letisté Ostrava-Mosnov. Ve stadiu pfiprav je také prlimyslova zéna Barbora na Karvinsku v misté
brownfieldu. Z lokalizace priimyslovych zén je patrné, Ze jsou vétSinou umistény v ramci Ostravské
aglomerace (Casto pfimo vjadru stésnou vazbou na hlavni sidelni centra a v blizkosti hlavnich
dopravnich tahll). Kromé téchto nejvyznamnéjSich primyslovych zoén, které maji charakter
nadmistniho vyznamu, jsou jiz vétSinou vyuzivany nebo zcela zaplnény. V MSK jsou i dalSi méné
vyznamné primyslové zény. Nékteré z nich se nachazeji i v zapadni ¢asti kraje. Jedna se o primyslové

zény v Krnové, Bruntalu a primyslovou zénu v Bolaticich (SO ORP Kravare).

S rozvojem pramyslovych ploch souvisi presun komercénich podnikatelskych aktivit z jadra mésta do
jeho predméstskych zazemi (pfipadné priméstskych dobfe dostupnych oblasti), coz je doprovazeno
Casto znaénym zadborem zemédélské pldy. Tyto procesy jsou intenzivnéjsi v rdmci aglomerace.
Lokality komeréni suburbanizace v MSK byly klasifikovany nasledujicim zplsobem:

e Stavajici lokalita — stabilizovana plocha, ktera vznikla v obdobi 2003—2024.

e Stdvajici lokalita s planovanym rozsifenim — stabilizovana plocha, u niZ je planovana

rozsahlejsi prostorova expanze.
¢ Nova lokalita — planovana plocha na dfive nezastavéném Uzemi (,,zelend louka“).
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Obrazek 4.10: Lokality komeréni suburbanizace v MSK

KOMERCNI SUBURBANIZACE
NA UZEMi MORAVSKOSLEZSKEHO KRAJE

[ Moravskoslezsky kraj SO ORP

1 - Bilovec
:] SO ORP 2 - Bohumin
Obec 3 - Bruntal

4 - Cesky Tésin
D Ostravska aglomerace 5 - Frenstat p. R.
, ; 6 - Frydek-Mistek
D ‘(J)ascz:g\\::k%b;ait)merace 7 - Frydiant 1.0,
9 8 - Havifov
9 - Hlucin
10 - Jablunkov
11 - Karvina
12 - Kopfivnice
13 - Kravare
14 - Krnov
15 - Novy Ji¢in
16 - Odry
17 - Opava
18 - Orlova
19 - Ostrava
20 - Rymarov
21 - Tfinec
22 - Vitkov

j

-

Komeréni suburbanizace (pocet lokalit)
@  Stavajici lokalita (16)

Stavajici lokalita s planovanym

o ST
rozsirenim (4) PROCES Zdroje dat: GSU,MVCR, MSK
% " Administrativni hranice platné k 1.9.2024
©  Nova lokalita (7) - — — " Souradnicovy systém S-JTSK

Tabulka 4.8: Seznam lokalit komercni suburbanizace

Typ ID v mapé | Nazev Obec
Nova lokalita A Primyslova zéna Brantice Brantice
B Park Lutyné Dolni Lutyné
C Préimyslovy park Hladké Zivotice Hladké Zivotice
D TOSAN Park H. ToSanovice
E Bldstone Park Kopfivnice
F OCL Zéarubek Ostrava
G P3 Park Ostrava Central Ostrava
Stavajici lokalita H Urbanity Campus Bruntal Bruntal
s pldnovanym rozsitenim | CH Primyslova zéna Zapad I. a Il. Bruntal
| Strategicka primyslova zéna Mosnov Mosnov
J Primyslova zéna Vavrovice Opava
Stavajici lokalita K Priimyslova zéna Bolatice — U Hristé Bolatice
L Vyrobni areal Bruntal Bruntal
M OC Dobra Dobrd
N Primyslova zéna Nové Pole Karvind
0 Primyslovy park Kopfivnice Kopfivnice
P Préimyslova zéna Cerveny Dv(ir Krnov
Q CTPark NoSovice Nosovice
R CTPark Novy Ji¢in Novy Ji¢in
S CTPark Ostrava Ostrava
T CTPark Ostrava-Poruba Ostrava
U Contera Park Ostrava D1 Ostrava
\Y Logistické a administrativni centrum Ostrava-Svinov | Ostrava
W Tulipan Park Ostrava Ostrava
X Business Park Porubka Ostrava
Y Outlet Arena Moravia Ostrava
z Gécko Ostrava (Globus) Ostrava

Zdroj: Uzemn( studie Sidelni struktura Moravskoslezského kraje Aktualizace 2024, zpracovdni PROCES, 2024.
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V Moravskoslezském kraji Ize v obdobi let 2003 aZ 2021 povazovat za Uzemi s nejvyraznéjsi komeréni
suburbanizaci opét Gzemi Ostravské aglomerace®. To Ize demonstrovat na niZe uvedené mapé, ktera

zobrazuje plochy pro komercni vyuZziti zastavéné v tomto obdobi na Uzemi kraje.

Obrazek 4.11: Narust zastavénych ploch pro komeréni ticely v MSK v obdobi 2003-2021

KOMERCNi SUBURBANIZACE
NA UZEMi MSK

Komeréni plochy (landuse*) [ Moravskoslezsky kraj ] Ostravska aglomerace

Stav z roku 2003 [] soorp D Jadrova oblast
% Ostravské aglomerace
- Zmeéna k roku 2021
*Za komercni plochy je dle ,\Vyuziti krajiny PROCE o R
na uzemi Moravskoslezského kraje (landuse) Zdroje dat: CSU,MVCR, CUZK, MSK
z roku 2003 a 2020" povazovan 0 375 75 15 225 30 km Administrativni hranice platné k 1.9.2024
prumyslovy areal a velka budova [ == e eeee— Souradnicovy systém S-JTSK

Zdroj: MSK, Landuse Moravskoslezského kraje 2021, zpracovdni PROCES 2024.

82 Data predstavuji srovndvaci analyzu vyuZiti uizemi (LANDUSE) v Moravskoslezském kraji mezi lety 2003 a 2021, pricemZ jsou
porovndvdny vybrané typy ploch LANDUSE pro komercni (pramyslovy aredl, velkd budova) a rezidencni (hustd méstskad
zdstavba, méstskd zdstavba, panelové sidlisté a vesnickd zdstavba) suburbanizaci. Upozorriujeme, Ze pro rok 2021 byla
aplikovdna odlisna metodika vymezeni ploch LANDUSE, kdy byly uvedené plochy definovdny v Sirsim rozsahu (napr. vétsi
Casti pridruZenych pozemkd a verejnych prostranstvi). Tato metodologickd zména miZe vést k tomu, Ze nékteré oblasti byly
zahrnuty do analyzy, i kdyZ nedoslo k redlné zméné vyuZiti izemi. Pfi interpretaci rozdili v rozloze mezi jednotlivymi roky je
tedy nutné brdt v uvahu tuto odlisnost ve vymezeni ploch LANDUSE.
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Obrazek 4.12: Narust zastavénych ploch pro komeréni ucely v jadru Ostravské aglomerace v obdobi 2003-2021

inkoves KOMERCNI SUBURBANIZACE
V JADROVE OBLASTI OSTRAVSKE AGLOMERACE

Komeréni plochy (landuse*) [ Moravskoslezsky kraj D Ostravska aglomerace

Stav z roku 2003 [] soorp D Jadiova oblast
2 Ostravské aglomerace
- Zména k roku 2021
*Za komercni plochy je dle ,VyuzZiti krajiny PROCE L .
na Gzemi Moravskoslezského kraje (landuse) Zdroje dat: CSU,MVCR, CUZK, MSK
z roku 2003 a 2020" povazovan 0 125 25 5 75 10 km Administrativni hranice platne k 1.9.2024
prumyslovy areal a velka budova [ mm mm —e—— Souradnicovy systéem S-JTSK

Zdroj: MSK, Landuse Moravskoslezského kraje 2021, zpracovani PROCES 2024.

Jak je z vySe uvedenych mapovych vystupl ziejmé, nejvétsi narlist zastavénych ploch pro komeréni
Ucely je v obdobi let 2003 az 2021 zaznamenan v Ostravé, kde se béhem tohoto obdobi vytvofilo
nékolik praimyslovych a prodejnich zén a jejich rist pokracuje (napf. Hrabovd, Technologicky park VSB-
TU Ostrava, Avion Shopping Park, kancelafské centrum Park Inn). V blizkosti Ostravy leZici prdmyslova
zéna u letisté Mosnov zaznamenala také vyznamny nardst, stejné jako na Frydecko-Mistecku
pramyslova zéna v No3ovicich, kde sidli spoleénost Hyundai. V poslednim desetileti doslo k vyssimu
narlstu komerénich ploch v rdmci SO ORP Ostrava, Frydek-Mistek a v porovnani s minulym obdobim

znacné vzrostla hodnota vystavénych komercnich ploch ve spravnim obvodu ORP Opava. Rozvoji
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komeréni suburbanizace v ramci SO ORP Opava také pfispiva a na dale bude pfispivat zkapacitnéni

silni¢ni komunikace 1/11, coZ vyrazné zrychluje napojeni mésta Opavy na dalnici D1.

Pro narlst zastavénych ploch pro komercni uUcely v Moravskoslezském kraji je jesté vice nez
u rezidencni suburbanizace zfejma duleZitost silnicni sité, kterd je s rozrlstanim ploch pro komeréni
ucely bezprostifedné spojena. Opét se ukazuje, Ze v oblasti Vitkovska, Rymarovska, Orlovska, Krnovska,

ale také Jablunkovska v obdobi let 2003 az 2021 k narlstu ploch pro komercni Géely témér nedochazi.

Pokud jde o prognézu dalsiho vyvoje komeréni podnikatelské suburbanizace, je pro uUzemi
Moravskoslezského kraje nezbytné jeji pokracovani, ovSiem s ohledem na ochranu nejcennéjsich trid
zemédélského pudniho fondu a ostatnich pfirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot Gzemi. Pravé
ona bude vytvaret hospodaiskou zakladnu pro existenci osidleni az do okamziku, kdy se podafi
intenzifikovat vyuziti ploch nebo jejich potieba poklesne z jinych divodu. Az takova situace nastane,
bude pfilezitost dnesni podnikatelské aredly reurbanizovat pro funkci a do podoby, kterou si doba

vyzada.

Mensi podnikatelské aredly (kde je jeden vlastnik nebo jinak funkéni vlastnicka struktura) vétsinou
dokdZzou Uspésné vyuzivat Uzemni rezervy uvnitf zastavéného Gzemi mést, at uz na dosud
nezastavénych plochach anebo vyuZitim opusténych areall po ukoncenych ¢innostech, a jsou vitanym
prostfedkem spontanni reurbanizace zanedbanych lokalit méstskych ¢asti. Pro tuto jejich schopnost
a také pro malé Uzemni naroky neni vétSinou tfeba se z krajské urovné zabyvat nabidkou ploch

a prilezitosti pro né.

Jiné je to svelkymi, vlastnicky roztfisténymi a strukturalné rGznorodymi podnikatelskymi arealy.
Pokusit se ale dnes o lokalizaci rozvojovych ploch, do kterych by méla komercni suburbanizace
smérovat, je snazsi, neZ je tomu u suburbanizace rezidenéni. Alokaci komeréni suburbanizace
podminuje mnoho technickych (zejména dopravnich) a pfirodnich faktor( (ochrana pfirody, lokalizace
zdroju — vody, nerostli apod.). Lze formulovat pouze obecné zasady podobné jako u rezidencni
suburbanizace, tj. pfi umistovani budoucich velkych podnikatelskych aredld udrzet jejich kontakt se
stavajicim zastavénym Uzemim mést a obci. Jejich lokalizace by neméla negativné plsobit zejména na
obytné funkce sidel, vytvaret Uzkd mista z hlediska dopravnich systému. Racionalizuji se tim podminky
dopravni obsluhy a zvySuje se nadéje na Uspésnou reurbanizaci po pripadném ukonceni podnikatelské
¢innosti. Na druhou stranu k tomu vétSinou dochazi — vétsina rozvoje priimyslovych areall je na misté
byvalé primyslové nebo i zemédélské vyroby, ktera je napojena na infrastrukturu (viz podkladova
analyza pro vySe uvedeny seznam lokalit komerc¢ni suburbanizace), pfipadné dochazi k jejich

rozsifovani na vedlejsi plochy (¢asto se jedna o zemédélskou pldu).

Komercni suburbanizace (zejména nova obchodni centra, ale i nékteré velké primyslové investice —
napf. automobilky) vyZaduje velmi vykonnou dopravni infrastrukturu, investofi pfimo vyhledavaji
lokality v bezprostfedni blizkosti dopravnich uzl(l. Rezidencni suburbanizace vyhledava také dobre
dopravné napojené lokality, oviem lokalizované mimo negativni vlivy vlastni dopravy. Doprava

u rezidenéni suburbanizace neni tak vyznamnym alokaénim faktorem jako u komercni suburbanizace.
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Trasovani silnicni dopravy (zejména ¢tyfpruhovych komunikaci) a lokalizace sjezdi se tak stava zasadni

pro umisténi komercni suburbanizace.

Komerc¢ni aktivity maji ze své podstaty tendenci ke koncentraci aktivit, soustfedéni se do centralnich
mist, coZz je patrné zejména u obchodnich podnikatelskych aktivit. Trzné alokované obchodni
nemovitosti nemaji tendenci rovhomérného pokryti Uzemi, ale soustfedéni se do ,trznich” mist, kde
dochazi ke koncentraci potenciadlnich zadkaznik(l. Zaroven ale tyto subjekty tézi konkurenéni vyhodu
ztoho, Ze se nachdzeji vtéchto nejlepsSich lokalitdch. Podobné tendence je moiné sledovat
i u pramyslovych zén, hlavniho investora nasleduji mensi subdodavatelé, ktefi tézi z jeho blizkosti
(rozvojového pélu). Rezidenéni suburbanizace naopak vykazuje opa¢nou snahu — expanze zdstavby do

volné krajiny, mimo stdvajici zdstavbu. Vyssi hustota obytné zastavby je pouze druhotné vyvolavana

vysSimi cenami pozemkd, zejména v centrech mést.
Moznosti ovlivnéni komeréni suburbanizace:

Uroven kraje: Vliv regionalni politiky na oblast komeréni suburbanizace je vyrazné vy$$i ne?
u reziden¢ni suburbanizace. Aktivita Moravskoslezského kraje je v této oblasti vysokd, zejména role
rozvojové regionalni agentury Moravskoslezské investice a development (MSID), ktera nabizi pozemky
pro investory a poskytuje i ndvazny servis. Nové zameéry jsou koordinované prosazovany v soucinnosti
se samospravou kraje a krajskym Ufadem. Pfi zakladni analyze dopadu alokace komerénich investic na
Uzemi kraje je patrna jejich absence zejména v severni ¢asti okresu Karvina (napf. zamér pramyslové
z6ény Dolni Lutyné by mohl do znacné miry fesit problémy nezaméstnanosti). Pozitivni skutecnosti je,
Ze Ministerstvo primyslu a obchodu zaradilo planovanou pridmyslovou zdnu Nad Barborou (v Karviné)

mezi projekty strategickych prdmyslovych zéon na zakladé opakované zadosti Moravskoslezského kraje.

Uroven obci: Mésta a obce hraji vyznamnou roli pfi regulaci. Pozitivnim piikladem je realizace a rozvoj
pramyslové zény Nové Pole v Karviné (v soucasnosti cca 2 000 pracovnich mist). Zakladni predstavu
o hodnoté Uzemi poskytuji cenové mapy stavebnich pozemk(. Dopady komercni suburbanizace na
uzemi mést a obci nejsou ekonomicky a Uzemné analyzovany, na vyjednavani s investory nejsou obce
obvykle odborné pfipraveny. Vétsinou chybi regiondlni analyza dopad( téchto investic v sousednich

obcich.

Regulace navrhu ploch pro podnikani: Navrh komercnich ploch pro podnikani a posouzeni jeho
pfimérenosti z hlediska rozsahu ploch (napfiklad v rdmci Gzemnich pland) jsou v soucasnosti velmi
omezené. Posuzovani intenzity vyuzZiti ploch v jednotlivych lokalitdch je mnohdy nemozné, zejména
s ohledem na roztfisténost plvodnich velkych podnik(ll, které vizudlné zaméstnavaji pouze zlomky
plGvodnich poctl zaméstnanci. Podobné problematické je i uplatinovani , priamérnych”“ hodnot — poctu
zaméstnancl na plochu, které se vyrazné lisi s charakterem vyroby. Vyznamni investofi, védomi si své
vyjednavaci sily a vedeni zajmem maximalizace zisku (s chovanim fadnych hospodari), vyhledavaji pro
své investice nejvhodnéjsi lokality. Vyznamné investory pak nasleduje i fada mensich investor( a urcité

lokality se tak stavaji pély ekonomického rozvoje Uzemi.
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4.5 Vyvoj sidelni struktury v SirSich souvislostech

Polycentrické pojeti rozvoje Uzemi je vnimano jako strategie na vyreSeni soucasného nezddouciho
rozdéleni evropského prostoru na jadro a periferii®3. Koncepce polycentrického rozvoje osidleni ma za

cil:

e vyhnout se ekonomické a demografické koncentraci v jadrovych oblastech;

e napomahat rovhomérnéjsimu vyvoji regionU;

e podporovat lepsi vyuZiti ekonomického potencialu region(;

e napomahat vétsimu zapojeni regiond do globalni ekonomiky a tim ke zvyseni

konkurenceschopnosti Evropské unie v globdlnim métitku.

Existuje nékolik pohledi, jak koncept polycentrického rozvoje uvést do praxe. Jednim z nich je posileni
nékolika vétsich oblasti pfi integraci Evropské unie do globalni ekonomiky véetné perifernich oblasti,
ato prostrednictvim nadnarodnich strategii Uzemniho rozvoje. Druhym je posileni polycentrické
struktury a lepsi vyvazeni metropolitnich systému a aglomeraci, a to prostfednictvim uzsi spoluprace
mezi strukturalnimi politikami a politikami transevropskych siti (TEN) a zlepSeni vazeb dopravnich siti

na Urovni mezinarodni — vnitrostatni a regionalni — mistni.

Vramci Evropy je vymezen jeden jadrovy prostor, ktery je charakterizovdn vysokou hustotou
obyvatelstva, vyskytem nejvétsich metropolitnich oblasti s vysokou hustotou kvalitnich dopravnich siti
a velkou ekonomickou vynosnosti, ktery se nazyva ,,Modry banan“. Novou vizi (zdmér) Zadouciho
prostorové ekonomického rozvoje v Evropé predstavuje tzv. ,Novy banan“ (oranZova oblast, viz nize
uvedeny obrazek). Vramci SirSich vazeb struktury osidleni je nutno podotknout, Ze Ostravska
aglomerace je soucasti této nové vize.

Obrazek 4.13: Vymezeni jadrovych prostorti Evropy
: V7, 20 F AR WOE

Zdroj: MMR (2008).

83 Rozvojovy potencidl perifernich oblasti, stejné jako nebezpeci koncentrace v jadrovych oblastech, jsou uvedeny v materidlu
European Spatial Development Perspective (ESDP).
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Dalsim pfistupem pfi prostorovém planovani v EU je vymezovani vyznamnych makroregion(, kam
kromé zminéného ,Modrého bananu” patii makroregion @resund s centry Kodari a Malmo, a Sluneéni
pas (Sun Belt) lokalizovany od Barcelony pres Mildano az po Zahreb. Pro stfedoevropsky prostor je v této
souvislosti dileZité vymezeni Stredoevropského pentagonu, v némz se Ostravska aglomerace nachazi.
To posiluje jeji vyznam, ktery je spojeny i s rozvojem panevropského severojizniho koridoru.

Obrazek 4.14: Evropské makroregiony
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V rdmci Evropské unie jsou vytvareny strategie také pro odliSné makroregiony, konkrétné se jedna
o makroregiony Baltského mofe (EU Strategy for the Baltic Sea Region), kam spada Polsko, a povodi
Dunaje (EU Strategy for the Danube Region), kam patii Ceskd republika a Slovensko. Nevyhodou je, Ze
tyto strategie rozdéluji prostor mezi Ostravskou aglomeraci a Katowickou aglomeraci a nepfispivaji
k jejich propojeni. Pfesto lze oCekdvat, Ze vazby na Polsko a Slovensko se budou rozvijet velmi

dynamicky, a to ve vazbé na postupny pokles vyznamu statnich hranic v Evropské unii.
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Obrazek 4.15: RozloZeni populace a velkych mést v SirSim okoli Moravskoslezského kraje (2021)
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Zdroj: Eurostat (2021), zpracovdni PROCES.

193



NejdlleZitéjsi pro dalsi vyvoj je propojeni Ostravské aglomerace a metropolitni oblasti Katowice, jelikoZ
tato oblast patfi k potencialné nejlépe integrovanym pieshraniénim prostordm Ceska. To dokumentuje
i vySe uvedeny kartogram, ktery dokazuje, Ze se jednd o silné zalidnény prostor, ktery by mél byt
rozvijen. Jednd se o rozvoj hlavni osy rozvoje osidleni. Ukolem je dobudovani ndvaznosti rozvojovych
os, konkrétné by se mél vytvofit trojuhelnik Ostravska aglomerace — Katowicka aglomerace — funkéné
urbanizovany prostor Bielsko-Biala. Rovnéz kli¢ové je propojeni Ostravy se Zilinou. Na zakladé vyse
zminénych vazeb vzniklo v roce 2013 Evropské seskupeni pro Gzemni spolupréci (ESUS) TRITIA.
V soucasné dobé ho tvofi tfi regiony: Moravskoslezsky kraj, Zilinsky samospravny kraj a Slezské

vojvodstvi. Opolské vojvodstvi ukoncilo své ¢lenstvi k 1.1.2018.

Tabulka 4.9: Zakladni charakteristiky regionu TRITIA

. Pramérny HDP
Region Populace Horloha Hustota Pocet ocet obyvatel
4 P (km?) zalidnéni obci p y mi. Euro v PPS na osobu
obce (EU27=100)
Moravskoslezsky kraj | 1189 204 5427 219 300 3964,0 27 292 71
Slezské vojvodstvi 4217521 12 333 342 167 25254,6 | 89111 80
Zilinsky kraj 687 174 6 809 101 315 2181,5| 13668 65
ESUS TRTIA 6 093 899 24 569 248 782 7 792,7 | 130070 77

Zdroj: EUROSTAT, zpracovdni PROCES.
Pozn.: *1.1.2024; **2023.

Pfeshraniéni Uzemi TRITIA ma 6 mil. obyvatel, oproti tomu PraZska metropolitni oblast® mé jen 2,3 mil.
obyvatel. Z hlediska sidelni struktury neni vhodné Moravskoslezsky kraj porovnavat s Prahou a jejim
zazemim nebo s Jihomoravskym krajem, ale je pfipadnéjsii pres urcitou rozmanitost provést porovnani
v rdmci Uzemi TRITIA, které vykazuje podobné vyvojové demografické trendy. Pfed komparaci je nutno
zminit, Ze v rdmci véech zemi OECD se Ceskd republika vyznacuje nejmensimi obcemi z hlediska poctu
obyvatel (primérné 1 688 obyvatel), na druhém misté je Slovensko (1 854 obyvatel) a na tfetim misté
je Francie (1 885 obyvatel). V ostatnich zemich OECD je vyrazné vétsi populaéni velikost Uzemnich
samospravnich jednotek®. Polsko (primérné 15 507 obyvatel), které je na 16 misté z 35 zemi, proslo
etapou integrace, ktera reagovala na obecny vyvojovy trend souvisejici s vylidiiovanim venkova
a s rlstem narokd na sluzby® v 70. letech minulého stoleti. V sou¢asné dobé maji vétsinou venkovské
obce 2 tis. az 9. tis. obyvatel, jsou sloZené i z vice nez 20 vesnic a funguji se systémem tzv. sotectwo,
tj. samospravy na urovni sidel/vesnic. | pfes vySe zminénou integraci, nebo moznd pravé kvali ni, je
postaveni obci v Polsku velmi silné, coZ se projevuje i v Ustavnich principech vyjadrenych v prvni hlavé

Ustavy, kde je zakotvena decentralizace vefejné moci®’. Velikost obci ovliviiuje i jejich schopnost Fesit

84 HRUSKA, L.; KUBAN, D. a kol. (2024) Nmap — Uzemni vymezeni PraZsko-stfedoceské aglomerace (PraZské metropolitni
oblasti) s vyznacenou mirou integrace obci. MVCR.

86y letech 1972-1975 probéhla administrativni reforma, v ramci které bylo ze 4 313 gromad vytvoreno 2 365 gmin (obci), a to
na zdkladé zhodnoceni, Ze gminy jsou schopny lépe zabezpecovat potreby obyvatel v oblasti ekonomické a socio-kulturni,
viz SUCHODOLSKI, B. Zarys historii administracji samorzadowej w Polsce. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu przyrodniczo-
humanistycznego w Siedlcach. 2013, roc. 23, ¢. 96, s. 188.

87 Dominantni postaveni obci ve sféi'e mistni sprdvy je mozné vyvodit z ¢l. 163 tstavy, podle kterého ,,Uzemni samosprdva pini
verejné ukoly, které nejsou ustavou ani jinym zdkonem vyhrazené jinym orgdnum verejné moci“. Jednd se o Siroce
vymezenou pozici, kterd se v Evropé vyskytuje zfidka, viz PALUS, I. Verejnd sprdva v strednej Eurépe. Opava: Slezskd
univerzita v Opave, Fakulta verejnych politik, 2015, s. 57.
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samospravné problémy na svém uzemi. Napt. ve Slezském vojvodstvi (SW) neexistuji obce mensi nez
2 tis. obyvatel, nejvice obci zahrnuje kategorie 5 az 10 tis. obyvatel. Zcela odliSna situace panuje v MSK,
potazmo v Zilinském kraji, kde se podil obci ve velikostnich kategoriich mensich nez 5 tis. obyvatel
pohybuje kolem 90 %. Rozdil ve strukture téchto dvou krajl hraje predevsim geomorfologie. Rovinny
charakter reliéfu na Ostravsko-Opavsku dal moznost vzniku Ostravské aglomeraci, zatimco v hornaté
krajiné Zilinského kraje jsou pouze 2 mésta nad 50 tis. obyvatel (Zilina a Martin). Vy$e uvedenému
odpovida rovnéz podil obyvatel Zijicich v jednotlivych velikostnich kategoriich obci. Preshrani¢ni
polycentrickd Ostravsko-katovickd aglomerace ovliviiuje rozmisténi obyvatelstva do takové miry, zZe ve
méstech nad 100 obyvatel Zije na izemi SW 49 % populace (rovnéz zde plsobi vliv Czestochove s 5 %
obyvatel vojvodstvi), v MSK, respektive v samotné Ostravé, Cini tento podil 24 % obyvatel celého kraje.

V Zilinském kraji v méstech Zilina a Martin Zije jen 20 % obyvatel kraje.

Pfi analyze desetileté zmény je vyrazny trend poklesu ve méstech nad 50 000 obyvatel ve vSech
regionech ESUS TRITIA. V Moravskoslezském a Zilinském kraji dochdzi k poklesu populaéni velikosti
mést i ve velikostni kategorii 10 tis. az 50 tis. obyvatel, ale naopak dochazi k nardstu obci pod
5000 obyvatel. V regionech je identifikovan typicky trend suburbanizace, ktery se projevuje
snizovanim poctu obyvatel ve vétSich méstech oproti jejich zazemi. Ve velkych méstech jsou
lokalizovdna pracovni mista a sluzby, za kterymi obyvatelé ze zazemi dojizdéji.

Obrazek 4.16: Ekonomicky vykon regionu ESUS TRITIA
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Zdroj: EUROSTAT, zpracovdni PROCES.

Rozvojové trendy Moravskoslezského kraje jsou do¢asné preruseny hospodarskou recesi, na rozdil od
Slezského vojvodstvi, coz dokladd vyse uvedeny obrazek znazornujici vyvoj regionalniho HDP na
obyvatele, méreno v parité kupni sily (PPS), ktera eliminuje problém kurzovych rozdill, protoze je
zaloZena na tom, kolik zbozZi a sluzeb si Ize v jednotlivych zemich za stejnou ¢astku penéz skutecné
koupit. To lépe odrazi skutecnou ekonomickou aktivitu. Pro komparaci vykonud region(l je vyuZita
uroven EU27 (hodnota 100).

Ukazuje se, Ze pro Moravskoslezsky kraj je moZné navazat na schopnosti rozvoje Uzemi zejména
s vyuZitim exaptivni odolnosti (tj. schopnost regionli nové vyuZivat své stavajici zdroje a dovednosti
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k neocekdvanym ucellm tak, aby se dokazaly prizpUsobit ekonomickym Soklm a vnéjsim vyzvam).
Tento koncept vychazi z odlisnosti adaptace (pfizplsobeni se) a exaptace (zpétné vyuZiti plvodné jinak
zamyslenych zdroja). V kontextu regionalniho rozvoje Ize v soucasnosti tento koncept povazovat za
jednu z kli¢ovych strategii v , kreativni ekonomice” — regiony Celici zménam ¢asto obstoji diky tomu, Ze
vyuZziji existujici zdroje k novym uceldm namisto plvodniho vyuZiti. Ekonomické studie dokladaji, Ze
mnoho inovaci nakonec naléza uplatnéni jinak, nez bylo plivodné zamysleno, coZ zvySuje odolnost
region(l vic¢i nepredvidatelnym zménam. OECD ve svych analyzdch regiondlni odolnosti v Evropé
potvrzuje, Ze pravé tato schopnost flexibilné prerozdélit zdroje a implementovat se do novych odvétvi
je zasadni pro Uspésné zvladani krizi.

Hlavni zavéry OECD k odolnosti regionti®®

OECD ve svych studiich identifikovala nékolik spole¢nych faktoru, které ovliviiuji odolnost evropskych
region( v dobach krize:

e Vyssi produktivita a inovace jako stit proti ekonomickym Sokiim: Regiony s vyssi drovni
produktivity a inovativni ekonomikou zaznamenavaji mensi propady béhem hospodarskych
recesi a rychlejsi ndvrat k rlistu. Analyza OECD pokryvajici 40 let vyvoje v evropskych regionech
ukazala, Ze pred krizi produktivnéjsi regiony ztratily pfi recesi méné pracovnich mist a castéji
se vratily na predkrizovou Uroven zaméstnanosti. Naproti tomu nejméné odolné regiony
(s nejvétsim poklesem zaméstnanosti) trpély trvalejsim oslabenim — po recesi zlstavaly na
trvale nizsi trajektorii zaméstnanosti, takze ztracena pracovni mista se jiz neobnovila. To
ukazuje, Ze hluboké soky na trhu prace mohou mit nevratné dopady, pokud region nema
dostatecné kapacity k ozZiveni.

¢ Flexibilita a sektorova diverzifikace: Odolné regiony jsou schopné se rychle preorientovat —
pfesouvat pracovni silu a kapital do novych perspektivnich odvétvi. Vyzkum OECD potvrzuje,
Ze flexibilni pferozdélovani zdroji a rozvoj novych pramyslovych ¢i technologickych smért
(tzv. branching) je spoletnym jmenovatelem jak pro vysokou produktivitu, tak pro
ekonomickou odolnost. Jinak Fec¢eno, regiony, které dokazi vyuzit své znalosti a infrastrukturu
k jingm uceliim, pfipadné rozvinout nové specializace, lépe zvladaji dopady krizi. Tato
schopnost exaptivni adaptace zvySuje jak vykon ekonomiky v dobrych casech, tak pruznost
v dobach Soku.

e Vyznam zaméstnanosti a lidského kapitalu: Mnohé studie OECD k regionalni odolnosti kladou
dliraz na udrzeni zaméstnanosti a kvalifikace pracovni sily béhem krize. Velké ztraty
pracovnich mist v recesi mohou region ,zabrzdit na mnoho let. Proto OECD doporucuje
zameéfit politiky pravé na odolnost zaméstnanosti — napf. programy na udrZeni pracovnich
mist i rekvalifikace — aby se predeslo trvalému odlivu lidi a dovednosti z postizeného regionu.
Lidsky kapital a jeho rozvoj (napt. vzdélavani, rekvalifikace) je povaZovan za klicovy prvek,

ktery umoznuje regionlim prejit do novych odvétvi a obnovit rist.

&8 Dostupné z: https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2024/09/forty-years-of-productivity-and-
labour-market-resilience-in-european-regions 5d80d48a/3baleleb6-en.pdf
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Z geografické pozice Moravskoslezského kraje a vymezeni jeho Uzemniho obvodu vyplyvaji poZadavky
na koordinaci vyuZivani zemi v ramci $irich vazeb jednak se sousednimi kraji CR (Olomoucky a Zlinsky
kraj), jednak s pfilehlymi oblastmi Polska (Wojewddztwo Slaskie, Wojewddztwo Opolskie) a Slovenska

(Zilinsky samospravny kraj).

Z hlediska osidleni a urbanizace jsou z pohledu Sirsich vztahl Moravskoslezského kraje vyznamné
vnitrostatni vazby na Olomouckou aglomeraci, resp. OB8 Rozvojovou oblast Olomouc,
v mezindrodnich souvislostech potom vazby na Gérnoslgsko-Zagtebiowskou Metropoli (2,1 mil.
obyvatel k 1. 1. 2024)%°, Opolskou aglomeraci (324 tis. obyvatel) v Polsku, resp. Zilinsko-martinskou
aglomeraci (238 tis. obyvatel) na Slovensku. Mezindrodni dopravni vazby jsou realizovany v ramci
vétve VIb severojizniho transevropského multimodalniho koridoru (TEMMK) transevropské dopravni
sité (Trans European Network Transport; TEN-T), kterd propojuje vyznamné sidelni a ekonomické

struktury stfedni a vychodni Evropy v relaci Katowice — Ostrava — Viden.

Z koridorl dopravni a technické infrastruktury vyZaduje izemni koordinaci koridor s pokra¢ovanim na
Uzemi Slovenska, a to Silnice 1/11 Hradek — Jablunkov — Mosty u Jablunkova — st. hranice CR/SR. Dle
Uzemného planu velkého tzemného celku Zilinského kraja navazuje koridor D40 na Gzemi Slovenské
republiky na koridor silnice I/11. Na koridor vysokorychlostni trati (VRT) z Olomouckého kraje navazuje
koridor VRT do Ostravy a ddle na hranici s Polskem, kde je koordinovan s pokra¢ovanim trati na polské
strané.

Dokoncéeni tah( polskych dalnic navazujicich na dalnici D1 u Bohumina zpUsobilo podstatny nardst
automobilové dopravy v obou smérech na této komunikaci. Mésta Krakov a Katovice s mezinarodnimi
letisti se tak stala pro obyvatele kraje snadnéji dostupnymi neZ Praha. Pro posileni vazby na Opolské
vojvodstvi by bylo vhodné zmodernizovat silnici 1/47 z Krnova, kterd na hrani¢nim prechodu

Bartultovice navazuje na polskou I/41 do Prudniku a Nysy.

Abychom mohli komplexné zhodnotit procesy a vyvoj Uzemi, je nutné vidy v dalSich strategiich,
koncepci i celokrajskych uzemnich studiich ¢i prediktivnich analyzach zohlednit vzdjemné prostorové
vztahy véetné preshranicnich. Pravé v rozvoji pfeshranicni spoluprace se socidlné i kulturné blizkymi
oblastmi je dalsi rozvojovy potencidl tzemi MSK. Je tedy potfeba podpofit zvySenou kooperaci se
Slezskym a Opolskym vojvodstvim i sZilinskym krajem. Spoluprdce predstaviteld Uzemnich
samospravnych celk(l je stadle nedostatecnd, a tak se rozviji spoluprace predevsim podnikatelskych
subjektd a kulturnich instituci. NevyuZitim tohoto zatim latentniho potencidlu v ramci procest
v postindustridlni spole¢nosti se Uzemi stane s vysokou pravdépodobnosti periferii jinych rozvijejicich

se center.

89 Dostupné z: https.//infogzm.metropoliagzm.pl/info-mapa/
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Obrézek 4.17: Umély jas nocni oblohy / svételné znecisténi oblohy

Umély jas no¢ni oblohy
(ped/m?)

[l ménénez617
B 61.7-1801
[ 1802-2986
298,7 - 417,1
417,2-5355
[ 5356-654
B viceneze54

E] Moravskoslezsky kraj

Statni hranice
jsou zobrazeny bilou barvou.

\ f . t9
o ) Bratislava
: , 0

0 100 km

P R o C ES Zdroj dat: The New World Atlas of Artifical night Sky Brightness, Falchi a kol., 2016, CUZK (RUIAN)
Souradnicovy systém: ETRS 1989 LAEA

Zdroj: Ceskd astronomickd spolecnost (2017), na zdkladé The New World Atlas of Artificial Night Sky Brightness Flachi
a kol. (2016), zpracovdni PROCES, 2024.

VySe uvedeny obrazek ukazuje na svételné znecisténi nocni oblohy, které je v nékterych studiich
pouzivano jako ukazatel pro vymezovani aglomeraci90. Z rozprostieni svételného znecisténi je zfejmé,
Ze predpoklad moZnosti rozvoje Uzemi aglomeraci Ostravy, Katovic a potaimo Krakova je
opodstatnény. Vtomto prostoru Zije téméf 5 milion(i obyvatel. Rozvoj preshranic¢ni katovické
a ostravské aglomerace je taktéz predpokladan v Koncepci prostorového rozvoje Polské republiky do
roku 2030 (Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, 2012). Polské koncepcni a strategické dokumenty
vzdy sleduji rozvoj Gzemi Polska v kontextu okolnich stattl. V Ceské republice toto pojeti chybi, okolni
staty jsou jen bilé plochy, podobné jak bylo uvadéno na starych mapach hic sunt leones (zde Ziji Ivi),

jako bychom o tomto uzemi neméli informace, jinak také terra incognita (zemé neznama).

90 Algoritmus NTL”, ktery byl vytvoren v roce 2014 a identifikuje a vymezuje metropolitni oblasti na zdkladé ,,prahovadni udaji
o nocnim osvétleni” (Night-Time Lights NTL), podobné jako napfiklad ELLIS, P.; ROBERTS, M. (2016). Leveraging
Urbanization in South Asia: Managing Spatial Transformation for Prosperity and Livability. nebo BOSK, M. a kol. (2018)r
Definition Matters: Metropolitan Areas And Agglomeration Economies In A Large Developing Country. World Bank.
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